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Slowo wstepne

Prezentowana ksigzka jest zbiorem rozpraw dedykowanych
prof. dr Zofii Libiszowskiej (1918-2000) w dziesiata rocznice Jej
Smierci. Przygotowujac to wydawnictwo, uczniowie Pani Profesor,
pracownicy Instytutu Historii Uniwersytetu Lodzkiego postanowili
raz jeszcze da¢ dowod pamieci i uznania dla Jej niebagatelnych
osiagnie¢ naukowych, dydaktycznych i organizacyjnych. Publika-
cja zawiera opracowania, ktore z jednej strony nawigzuja do tema-
tyki badan prof. Zofii Libiszowskiej, z drugiej zas stanowig konty-
nuacje zagadnien poruszanych w przygotowanej pod moja redak-
cja, a opublikowanej w 2007 r. pracy zbiorowej Spory o paristwo
w dobie nowozytnej. Miedzy racja stanu a partykularyzmem. Dzieki
temu przemyslanemu zabiegowi prezentowana tu publikacja ma
dos¢ istotny — jak sadze — walor, jakim jest wewnetrzna spojnosc
oraz jednorodnos¢ tematyczna i chronologiczna zamieszczonych
w niej tekstow. Wynika to w pierwszym rzedzie z faktu, iz niemal
wszyscy zaproszeni do udzialu w tym przedsiewzieciu Autorzy
zwiazani sg roznorakimi wieziami z Osoba Pani Profesor. Tréjka
z nich to Jej bezposredni uczniowie (Jerzy Grobis, Zbigniew Anu-
sik, Jolanta A. Daszynska), ktorzy pod Jej kierunkiem przygotowa-
li swoje rozprawy doktorskie. Trzej nastepni (Wojciech Szczygiel-
ski, Andrzej Stroynowski i Tadeusz Srogosz) to absolwenci Instytu-
tu Historii Uniwersytetu Lodzkiego, ktorzy pamietaja prof. dr Zofie
Libiszowska jeszcze z okresu swoich wlasnych — odbytych stosun-
kowo dawno temu — studiéw historycznych. Kolejna grupe stano-
wig uczniowie uczniow Pani Profesor, ktorzy juz obronili (Piotr Ro-
bak, Katarzyna Stelmasiak, Malgorzata Karkocha) lub tez dopiero
przygotowuja (Karolina Korytkowska-Ogrodowczyk) swoje prace na
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pierwszy stopien naukowy. Witold Filipczak to uczen prof. dr hab.
Wojciecha Szczygielskiego, a Andrzej K. Link-Lenczowski i Mariusz
Markiewicz to z kolei uczniowie serdecznie zaprzyjaznionego z prof.
dr Zofig Libiszowska prof. dr Jozefa A. Gierowskiego. Godny pod-
kreslenia wydaje sie tu fakt, ze przyjazn Mistrzow znalazta swoja
owocng kontynuacje w nastepnym pokoleniu. Osobno wspomniec
trzeba o Richardzie Butterwicku, ktory co prawda doktorat uzy-
skat na Uniwersytecie w Cambridge, ale wczesniej odbyl dlugi staz
naukowy w Instytucie Historii Uniwersytetu Lodzkiego pod okiem
Pani Profesor. Moze wigc zosta¢ uznany za jednego z Jej ostatnich
uczniow.

Nie bez znaczenia dla zawartosci prezentowanej publikacji jest
rowniez to, ze szeroko pojeta problematyka panstwa, wladzy i poli-
tyki w czasach nowozytnych znalazla swoje odzwierciedlenie w wie-
lu pracach autorstwa prof. dr Zofii Libiszowskiej. Warto przy tym
zwroci¢ rowniez uwage na fakt, iz Pani Profesor w swoich bada-
niach podejmowala problemy dotyczace dziejow zarowno dawnej
Rzeczypospolitej, jak i historii powszechnej zawarte w przedziale
czasowym od poczatkow XVII az po polowe XIX w. Zadanie posta-
wione przez redaktora tomu zaproszonym do udzialu w tym przed-
siewzieciu Autorom nie bylo zatem zbyt trudne. Kazdy z nich miat
przygotowac tekst z jednej strony mieszczacy sie w problematyce
rozwazan o wtadzy i polityce w czasach nowozytnych, z drugiej zas
nawiazujacy do tworczosci naukowej prof. dr Zofii Libiszowskie;j.
Osiagniete na tym polu rezultaty okazaly sie catkiem obiecujace.
Sposrod pietnastu tekstow, ktore ostatecznie weszly do redagowa-
nego przeze mnie tomu, az dwanascie dotyczy wydarzen, ktore
rozgrywaly sie w XVIII stuleciu, jeden poswiecony zostal dziejom
siedemnastowiecznej Anglii, a dwa sa opracowaniami o innym
charakterze. Wsrod opracowan stricte historycznych udalo sie osia-
gnac¢ niemal idealna réwnowage — w szesciu z nich omoéwiono wy-
brane aspekty historii dawnej Rzeczypospolitej, a siedem kolejnych
poswieconych jest problematyce dziejow powszechnych.

Szczegolowa prezentacje zawartosci redagowanej przeze mnie
ksiazki rozpoczaé¢ wypada od tekstu Mariusza Markiewicza Nowe
spojrzenie na panstwo w czasach nowozytnych, ktéry stanowi swo-
iste wprowadzenie do problemoéw wyeksponowanych w tytule to-
mu. Badacz ten kontynuuje tu swoje wczesniejsze rozwazania nad
ustrojem panstw nowozytnych i dyskusja toczona wokét koncepcji
i pojecia absolutyzmu. Tym razem skoncentrowatl si¢ on na funk-
cjonowaniu panstw okreslanych przez zachodnioeuropejska histo-
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riografie mianem fiskalno-militarnych, aby w konkluzji stwierdzic,
ze zarowno spoznione reformy wojskowe podjete przez Sejm Wielki,
jak i zmiany w zakresie organizacji armii wprowadzone w Ksiestwie
Warszawskim odwolywaly sie glownie do wzorow zachodnich,
przede wszystkim francuskich.

Pierwszym sposrod artykulow poswieconych problematyce pol-
skiej (i jedynym odnoszacym sie bezposrednio do czaséw saskich)
jest tekst autorstwa Malgorzaty Durbas, w ktorym przedstawia
ona postac¢ Pierre’a Josepha kawalera de Solignac, sekretarza kro-
la Stanislawa Leszczynskiego. Autorka ujawnia wiele nowych, nie-
znanych dotad faktéw dotyczacych poczatkoéw jego pobytu w Pol-
sce i w sposob przekonujacy udowadnia, ze krolewski sekretarz
zwiazany byl blisko z gronem najblizszych wspolpracownikow Au-
gusta II, a wiec zdeklarowanych wrogow Stanistawa Leszczynskie-
go. Czasow saskich, ale jedynie posrednio, dotyczy rowniez artykut
Andrzeja Stroynowskiego, ktory ukazuje te epoke przez pryzmat
opinii formulowanych po pierwszym rozbiorze Rzeczypospolitej,
a wiec juz w czasach panowania Stanistawa Augusta Poniatow-
skiego. Witold Filipczak, koncentrujac sie glownie na wymianie
pogladow dotyczacych przebiegu i uchwat sejmu z 1782 r., kresli
ciekawy obraz skomplikowanych i intrygujacych zarazem relacji
pomiedzy wladca Rzeczypospolitej — Stanistawem Augustem a Elz-
bieta z Branickich Sapiezyna. Tadeusz Srogosz, autor jedynego
w tym zbiorze opracowania poswigeconego polityce zagranicznej
panstwa polsko-litewskiego w czasach stanistawowskich, omawia
stanowisko dworu warszawskiego wobec aneksji Krymu przez Ro-
sje w 1783 r. Zwraca uwage na fakt, iz neutralnos¢ w konflikcie
rosyjsko-tureckim, zadeklarowana przez Rade Nieustajaca pozo-
stawala w wyraznej sprzecznosci z wkroczeniem na terytorium
Rzeczypospolitej dwoch ostonowych korpusow rosyjskich. Nie ma-
jac mozliwosci podjecia bardziej zdecydowanych dzialan zaréwno
dowodztwo wojsk polskich na kresach poludniowo-wschodnich,
jak i wladze w Warszawie zmuszone zostaly do gry na zwtoke i do
oczekiwania na decyzje, ktére doprowadzily w ostatecznym rozra-
chunku do kapitulacji Turcji i wycofania wojsk rosyjskich z granic
Rzeczypospolitej. Z kolei Richard Butterwick jest autorem opraco-
wania poswieconego postawie politycznej prymasa Michata Jerzego
Poniatowskiego w latach 1789-1792. Stanowi ono wazny glos
w dyskusji w dokonujacej sie wlasnie rewizji stanowiska polskiej
historiografii odnosnie do oceny (dotychczas raczej negatywnej)
osoby najmlodszego brata Stanistawa Augusta. Wreszcie Wojciech
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Szczygielski, wybitny znawca problematyki Sejmu Wielkiego, w na-
pisanym przez siebie artykule omawia kwestie zwigzane z przyje-
ciem ustawy o Sejmie w dniu 12 maja 1791 r. Przedmiotem anali-
zy Autora nie jest jednak sama ustawa, lecz dyskusje toczone na
forum sejmowym w okresie poprzedzajacym jej przyjecie. W tekscie
tym eksponowana jest zwlaszcza rozgrywka pomiedzy obozem re-
formatorskim a przeciwnikami ustawy konstytucyjnej z 3 maja
1791 r.

Grupe tekstow powszechno dziejowych otwiera zwiezle opra-
cowanie piora Andrzeja K. Link-Lenczowskiego, ktory w syntetycz-
nym zarysie przedstawil relacje na styku wladza-spoteczenstwo
w Anglii w dobie panowania Karola II, koncentrujac sie zwlaszcza
na mocno skomplikowanej w owym czasie kwestii religijnej. Pro-
blematyce szwedzkiej poswigcony jest artykul, w ktorym przedsta-
wiam ewolucje postawy Gustawa III w okresie jego ponad dwudzie-
stoletniego panowania. Staram sie tutaj odpowiedzie¢ na pytanie,
dlaczego krol-liberal, ktory po dokonaniu zamachu stanu w sierp-
niu 1772 r. postanowil dobrowolnie podzieli¢ si¢ wladza ze swoimi
poddanymi, u schytku zycia stal sie autokratg i despota tamigcym
bez skrupulow wszelkie ograniczenia swojej monarszej prerogaty-
wy? Piotr Robak w obszernej rozprawie przedstawil natomiast
dziatania dyplomacji francuskiej w momencie glebokiego kryzysu,
w jakim pograzyla sie Wielka Brytania w zwigzku z narastajacym
konfliktem pomiedzy metropolia a jej koloniami w Ameryce Pol-
nocnej. Autor stara si¢ ukazac i uzasadnic¢ wszystkie mozliwe uwa-
runkowania wplywajace na stanowisko Francji wobec wydarzen
amerykanskich w okresie pomiedzy wypadkami w Bostonie z grud-
nia 1773 r. a sukcesami militarnymi, jakie w konfrontacji z woj-
skami angielskimi zaczeli odnosi¢ kolonisci w roku 1775.

Nie trzeba nikomu przypominac, jak wielki wklad do rozwoju
amerykanistyki polskiej wniosta prof. dr Zofia Libiszowska. Do tego
obszaru Jej badan nawiazuja bezposrednio trzy prace zamieszczo-
ne w prezentowanym tu wydawnictwie. Karolina Korytkowska-
-Ogrodowczyk ukazuje dylematy Amerykanow zwigzane z lokaliza-
cja stalej siedziby wtadz federalnych Stanow Zjednoczonych. Autor-
ka przedstawia przebieg debaty i komplikacje zwiazane z wyborem
miejsca lokalizacji stolicy nowego panstwa w latach 1783-1791.
Katarzyna Stelmasiak omawia poglady i oceny Thomasa Jeffersona
dotyczace sytuacji w Republice Zjednoczonych Prowincji Niderlan-
dow sformutowane w okresie jego pobytu w Paryzu w latach 1785-
1789, a zwlaszcza w czasie wizyty przyszltego prezydenta w Holan-
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dii w roku 1788. Z kolei Jolanta A. Daszynska zajeta sie¢ przyblize-
niem sylwetki i mysli wielce kontrowersyjnego polityka amerykan-
skiego, jakim byt John Caldwell Calhoun (1782-1850), ktory w la-
tach 1825-1832 pehil funkcje wiceprezydenta Stanéw Zjednoczo-
nych. W ciekawym artykule — ze wzgledow redakcyjnych umiesz-
czonym pomiedzy tekstami Katarzyny Stelmasiak i Jolanty A. Da-
szynskiej — Malgorzata Karkocha dokonala natomiast szczeg6lowe;j
analizy informacji prasowych dotyczacych polityki wyznaniowej
francuskiej Konstytuanty (1789-1791), a publikowanych na ta-
mach periodykéw warszawskich z tego samego okresu. Autorka
dochodzi do wniosku, ze czytelnicy warszawskiej prasy informa-
cyjnej byli rzetelnie i na biezaco informowani o wypadkach rozgry-
wajacych sie we Francji, a sprawom wyznaniowym poswiecano
szczegolnie duzo miejsca i uwagi.

Ostatnim tekstem wchodzacym w sklad redagowanego przeze
mnie tomu jest interesujace studium Jerzego Grobisa na temat
Oswiecenia w wybranych pracach postmodernistéow. Zwraca uwa-
ge fakt, ze uczen prof. dr Zofii Libiszowskiej, ktory zajmowal sie
dotad glownie dziejami Stanow Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii,
zwrocit sie w kierunku rozwazan o charakterze teoretyczno-
-filozoficznym, a wiec w sfere dos¢ odlegla od zainteresowan naszej
wspolnej Mistrzyni.

Jako redaktor tomu pozwalam sobie na koniec zauwazyc, ze
wszystkie prace, ktore znalazly si¢ w prezentowanym tu zbiorze sa
wysoce wartosciowe pod wzgledem merytorycznym i kazda z nich
stanowi bez watpienia istotny wklad do nauki historycznej. Pozwa-
lam tez sobie wyrazi¢ przekonanie, ze glosy Autoréw zaproszonych
do udzialu w tym przedsiewzieciu w sposob wyrazisty i kompe-
tentny wpisza sie do dyskusji i sporéw o panstwo, wladze i polity-
ke w czasach nowozytnych. Nie pozostaje mi zatem nic innego, jak
tylko zacheci¢ laskawych Czytelnikow do uwaznej lektury ofero-
wanej im ksiazki.

Zbigniew Anusik






MARIUSZ MARKIEWICZ
UNIWERSYTET JAGIELLONSKI

Nowe spojrzenie na panstwo
w czasach nowozytnych

W roku 1992 napisatem artykul poswiecony problemowi abso-
lutyzmu w Europie nowozytnej, w ktorym przedstawitem dyskusje
historykéw francuskich i anglosaskich dotyczaca tego zagadnie-
nial. W tamtym czasie wyraznie juz dominowalo przekonanie, ze
termin ten nie oddaje trafnie rzeczywistosci politycznej w czasach
nowozytnych. Potwierdzaly to przede wszystkim badania dotyczace
funkcjonowania monarchii z punktu widzenia lokalnych spole-
czenstw, dla ktorych wladza centralna miata nie tyle moc rozkazu-
jaca, ile jej polecenia stawaly sie dopiero przedmiotem negocjacji
z lokalnymi instytucjami. Takze ostre przeciwstawianie sobie ustro-
ju Francji jako przykladu absolutyzmu i Anglii jako monarchii
ograniczonej, bardziej zaciemnia obraz niz pokazuje funkcjonowa-
nie wladzy w obu krélestwach. W tym samym roku ukazala sie
ksiazka Nicholasa Henshalla o micie absolutyzmu, w ktérej autor
zakwestionowal uzywanie tego terminu?, niestety dotarta ona do
mnie juz po opublikowaniu wspomnianego artykulu. Nicholas
Henshall podsumowuje wspomniane ustalenia na temat monarchii
francuskiej i angielskiej, podkreslajac wieloS¢ ograniczen jakie na-
potykata wladza zwana absolutna. Ponadto twierdzi, ze stowo ab-
solutyzm nie byto uzywane w czasach nowozytnych, natomiast sta-
o sie niezmiennym elementem opisu sytuacji politycznej w XIX w.
Podkresla, ze pojawilo sie w gazetach francuskich, ktore opisywaty

1 M. Markiewicz, Absolutyzm, wymyst historykéw czy rzeczywistosé we
Francji Ludwika XIV i Anglii Jakuba II, ,Studia Historyczne” 1993, R. XXXVI, z. 4,
(143), s. 451-463. Maszynopis zlozony w styczniu 1992 r.

2 N. Henshall, The Myth of Absolutism. Change and Continuity in Early
Modern European Monarchy, London 1992.
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konflikt w Hiszpanii w latach dwudziestych wieku XIX, gdzie abso-
lutyzm wystepowal jako przeciwstawienie liberalizmu3. Zwracat
uwage, ze biurokracja, armia, czy policja wieku XIX niewiele ma
wspolnego z podobnymi instytucjami w Europie starego tadu. Dwa
lata pozniej w Munsterze odbyla sie miedzynarodowa konferencja
poswiecona panstwu nowozytnemu, podczas ktorej N. Henshall
bronit swojej tezy, ktora wzbudzitla wiele kontrowersji*. Wtedy tez
dobitnie i ironicznie zauwazyl, ze ,»Absolutism« is an impressive
excuse for sloppy thinking — which is why it will probably continue
to be popular”s. Wydaje mi sie, ze uzywanie terminu absolutyzm
jest adekwatne w opisie sytuacji politycznej w Europie wieku XIX,
natomiast w stosunku do czaséw nowozytnych powoduje liczne
nieporozumienia. OczywiScie wielu historykow nadal uzywa tego
terminu, chociaz coraz czesciej pojawia si¢ opinia, ze nalezy raczej
mowic¢ o tendencji do tworzenia absolutyzmu niz o funkcjonowa-
niu takiego systemu przed wiekiem XIX.

Kwestionowanie uzywania pojecia absolutyzm, rodzi naturalng
potrzebe nazwania bytow politycznych, jakie funkcjonowaly w Eu-
ropie od XVI do XVIII w. W historiografii europejskiej zaakcepto-
wana zostala koncepcja, opisujaca ewolucje panstw europejskich
od ,panstw plemiennych” do ,panstw domeny”, gdzie dochody byty
oparte na domenie krolewskiej i innych regaliach, ktore przeksztat-
cily sie w ,panstwo podatkow”, gdzie podstawowym zrédiem utrzy-
mania panstwa sa podatki®. W tej dyskusji bardzo wazna role ode-
grala praca P.G.M. Dicksona, opisujaca zjawisko rewolucji finan-
sowej, ktora dokonala si¢ w Anglii na przetomie XVII i XVIII w.7
Praca ta zwrécila uwage na zasadnicze znaczenie kredytu w woj-
nach prowadzonych w nowozytnej Europie. Owocowalo to w spoj-
rzeniu na charakter wojen toczonych w omawianym czasie i w okre-
Slaniu wojen prowadzonych w ,dlugim” osiemnastym stuleciu jako

3 Ibidem, s. 208.

4 Por. Der Absolutismus — ein Mythos? Struktuwandel monarchisher Herrschaft
in West — und Mitteleuropa (ca. 1550-1700), hrsg. R.G. Asch und H. Duchhardt,
Ko6ln 1996.

5N. Henshall, Early modern absolutism 1550-1700. Poitical reality or propa-
ganda?, |[w:] Der Absolutismus..., s. 53.

6 H. Storrs, The Fiscal-Military State in the ,Long” Eighteenth Century, [w:]
The Fiscal-Military State in Eighteenth-Century Europe. Essays in honor of P.G.M.
Dickson, ed. Ch. Storrs, Farnham 2009, s. 1.

7 P.M.G. Dickson, The Financial Revolution in England. A Study in the De-
velopment of Public Credit 1688-1756, vol. I-11, New York 1967.
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konfliktow na wyczerpanie. Strona, ktéra pierwsza przestraszyla
sie rosnacego dtugu publicznego i trudnosci w zdobyciu pieniedzy,
wystepowala z prosba o przerwanie dzialan wojennychs. Bardzo
duze znaczenie ma takze w dyskusjach nad panstwem nowozyt-
nym koncepcja ,rewolucji militarnej”, ktora wprowadzona zostata
do historiografii przez M. Robertsa®. Zaakceptowata ja wiekszosc
badaczy, a dyskusja dotyczyla raczej pytania, kiedy ona nastapita,
a nie czy w ogole do niej doszlo.

W roku 1989 J. Brewer wprowadzil do dyskursu historiogra-
ficznego termin ,panstwo fiskalno-militarne” dla okreslenia cha-
rakteru monarchii brytyjskiej w ,dlugim” osiemnastym stuleciu!®.
W odroznieniu od P.M.G. Dicksona zwracal wiekszg uwage na
wzrost podatkow w stosunku do dochodu narodowego Wielkiej
Brytanii (14% podczas wojny siedmioletniej) oraz na zwiekszenie
wplywow w Izbie Gmin ludzi zwiazanych z armia, marynarka wo-
jenna i przemystem zbrojeniowym!!. Nalezy jednak podkresli¢, ze
wielu historykéw w duzym stopniu docenia znaczenie dlugu pu-
blicznego w systemie skarbowym Wielkiej Brytanii, gdyz finanso-
wal on od 20 do 40% wydatkow wojennych. Ponadto przewaga
Wielkiej Brytanii nad jej rywalka zza kanalu polegala na bardzo
sprawnym zarzadzaniu dlugiem panstwowym. Przypomina sie, ze
pod koniec wieku XVIII dhug brytyjski w przeliczeniu na glowe
mieszkanca byl 15 razy wiekszy niz we Francji, wynosil 182% do-
chodu narodowego, podczas gdy za kanalem bylo to tylko 56%.
Natomiast koszt obshlugi dlugu we Francji byl prawie dwa razy
wyzszy i obejmowal 7,5% dochodu narodowego, gdy w Wielkiej
Brytanii tylko 3,8%!2. J. Brewer ograniczyl to okreslenie panstwa
nowozytnego do Wielkiej Brytanii, ale historycy zaczeli analizowac
takze inne panstwa pod katem fiskalno-militarnym. Nie nalezy
takze zapominadc, ze historycy zajmujacy sie badaniami nad abso-
lutyzmem, podkreslali (np. Perry Anderson), ze panstwa absoluty-
styczne byly przede wszystkim machinami przeznaczonymi do uzy-

8 Por. np. P. Kennedy, Mocarstwa $wiata. Narodziny, rozkwit, upadek,
Warszawa 1994, s. 45-146.

9 M. Roberts, The Military Revolution, Belfast 1956.

10 J. Brewer, The Sinews of Power. War, Money and the English State,
1688-1733, London 1989.

11 Jbidem, s. 41.

12 H. Scott, The Fiscal-Military State and International Rivalry during the
Long Eighteenth Century, [w:] The Fiscal-Military State..., s. 43.
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cia na polach bitew!3. W roku 2009 ukazala sie¢ ksiazka poswieco-
na P.G.M. Dicksonowi, ktéra zawiera siedem artykulow, analizuja-
cych ten problem w réznych panstwach europejskichl4.

Zarowno wydawca Christopher Storrs, jak i Hamish Scott, kt6-
ry w swoim eseju stara sie podsumowac dyskusje nad panstwem
fiskalno-militarnym, zauwazaja, ze w skali europejskiej w osiem-
nastowiecznej Europie mozna mowi¢ o dwoch sposobach zapew-
nienia Srodkow w celu prowadzenia wojny. Pierwszy to wspomnia-
ne panstwo fiskalno-militarne dominujace na zachodzie Europy,
drugi sposob, przewazajacy na wschodzie, to panstwo militarno-
fiskalnels. Pierwsze z nich opieraty calg machine wojenng na pie-
niadzu, placily za wszystko od Zzoldu po zywnos¢, drugie natomiast
wykorzystywaty Srodki pozaekonomiczne, np. pobor, daniny w na-
turze itp. Chamish Scot przytacza opinie Choiseula, ktory uwazal,
ze mocarstwami pierwszej rangi mogly by¢ tylko panstwa posiada-
jace imperia kolonialne, tzn. — wedlug niego — Hiszpania, Holandia,
Francja i Anglia. Inne, takie jak np. Rosja, Austria czy Prusy,
w wypadku konfliktu na wielka skale potrzebowaly subsydiow od
tych pierwszychlé. Do panstw militarno-fiskalnych zaliczyl Scott
Prusy, Rosje i po roku 1793 Francje, po czesci tez Sabaudie, na-
tomiast Michael Hochedlinger okreslal ewolucje monarchii habs-
burskiej od panstwa militarno-fiskalnego do jego militaryzacji,
szczegolnie po przegranej wojnie siedmioletniejl?. Janet Hartley
omawiajac funkcjonowanie machiny wojennej Rosji podkresla, ze
podczas wojen napoleonskich doszla ona do wyczerpania swoich
zasobow, dlatego tak duze znaczenie mialy dla niej subsydia bry-
tyjskie. Pomyslem na utrzymanie armii staly sie zakladane kolonie
wojskowe, nie uniknieto jednak kryzysu finansowego i krachu
w wojnie krymskiej!8. Peter H. Wilson opisujac pruskie panstwo
fiskalno-militarne akcentuje jego ograniczenia i to, ze samodzielnie
moglo prowadzi¢ tylko krotka, zwycieska wojne, natomiast prak-

13 C’étaient des machines faites principalement pour champs de bataille”.
Cyt. za: P. Anderson, L’Etat absolutiste. Ses origines et ses voi, t. I, Paris 1978,
s. 33.

14 The Fiscal-Military State...

15Ch. Storrs, op. cit.,,s. 17; H. Scott, op. cit., s. 48-50.

16 H. Scott, op. cit., s. 47.

17 Jbidem, s. 48-53; M. Hochedlinger, The Habsburg Monarchy: From
»Military-Fiscal State” to ,, Militarization”, [w:] The Fiscal-Military State..., s. 43.

18 J. Hartley, Russia as a Fiscal-Military State, 1689-1825, [w:] The Fiscal-
-Military State..., s. 128-145.
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tycznie od konca wieku XVII Prusy walczyly dzieki otrzymywanym
subsydiom. Caly system jednak zalamal sie ostatecznie w roku
180619.

W osiemnastym wieku gwattownie zwiekszaja sie armie mo-
carstw europejskich, dochodzi do swoistego wyscigu zbrojen, co
zawazyl Monteskiusz i tak opisywal to zjawisko: ,Nowa choroba
rozszerzyla si¢ po Europie: ogarnela naszych wladcow i kaze im
utrzymywac nadmierna iloS¢ wojsk. Choroba ma swoje nawroty
i staje sie z koniecznosci zarazliwa: skoro tylko bowiem jakies pan-
stwo pomnozy to, co nazywa swoja armia, natychmiast inne pan-
stwa pomnazaja swoje; tak iz nie zyskuje sie¢ na tym nic, procz
wspolnej ruiny. Kazdy monarcha trzyma w gotowosci wszystkie
wojska, jakimi moglby rozporzadzac, gdyby ludy jego byly w nie-
bezpieczenstwie zaglady; i ten stan wysilku wszystkich przeciw
wszystkim nazywa sie pokojem”. Nastepnie zas prorokuje, ze ,mno-
zac naszych zolierzy, bedziemy mieli juz tylko zolnierzy i bedzie-
my jak Tatarzy”20. Na spelnienie tej przepowiedni Europejczycy
czekali do wieku XX.

Spostrzezenia Monteskiusza potwierdzaja badania historyczne.
Oblicza sie, ze w porownaniu z wiekiem XVI, armie w nastepnym
stuleciu byly pieciokrotnie wieksze i byly utrzymywane takze pod-
czas pokoju. Ponadto panstwo zaopatrywalo armie w zywnosc,
mundury i uzbrojenie, jednostki wojskowe byly umieszczane w ko-
szarach. Gwaltownie wzrosty koszty budowy nowoczesnych fortyfi-
kacji czy utrzymanie floty wojennej2!. Ponadto w stuleciu XVIII zre-
zygnowano z zasady ,wojna zywi wojne” upowszechniona podczas
wojny trzydziestoletniej. J. Blake wlasnie osiemnasty wiek uznaje
za czas wlasciwej rewolucji militarnej, wtedy wlasnie armie euro-
pejskie wykazaly swoja przewage wobec innych cywilizacji, np.
w Indiach?2. Ponadto w tym stuleciu stracily na znaczeniu armie
tatarskie, tak grozne jeszcze wiek wczesniej, a przewaga militarna
pozwolila Rosji zapanowac¢ nad wielkim stepem. Wystarczy porow-
na¢ zachowanie w Rzeczpospolitej sojusznikow krola, czyli armii
rosyjskiej w czasie Wielkiej Wojny Polnocnej z okresem wojny sied-
mioletniej. Koszty prowadzenia wojen wplywaly bezposrednio na

19 P.H. Wilson, Prussia as Fiscal-Military State, 1640-1806, [w:] The Fiscal-
-Military State..., s. 95-124.

20 Monteskiusz, Oduchu praw, Krakéw 2003, s. 203-204.

21 H. Scott, op. cit., s. 29-30.

22 J. Black, European Warfare, 1660-1815, London 1994.
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polityke prowadzona przez mocarstwa europejskie. Mozna w ten spo-
sob thumaczy¢ ostrozna polityke R. Walpole’a i kardynata A.H Fleu-
ry, gdyz oba kraje byly wyczerpane wydatkami poniesionymi na
wojne o sukcesje hiszpanska. Podobnie biernosé¢ Francji i Austrii
po wojnie siedmioletniej spowodowana byta kosztami poniesionymi
podczas niej, co doprowadzito do dominacji Rosji i Wielkiej Bryta-
nii na scenie politycznej23. Taki swoisty determinizm historyczny,
ktory nakazuje oceniac polityke miedzynarodowa i konflikty zbroj-
ne przede wszystkim z punktu widzenia sity, budzi kontrowersje.
Na przyktad Jeremy Black zwraca uwage, ze koncepcja panstwa
fiskalno-militarnego, sprawdza sie przede wszystkim w wypadku
Wielkiej Brytanii, ale w odniesieniu do innych krajow duze zna-
czenie mialy dyplomatyczne i militarne talenty wtadcow, czego naj-
lepszym przykladem moze by¢ Fryderyk II, krol pruski24.

W kontekscie dyskusji na temat panstw fiskalno-militarnych
i militarno-fiskalnych mozna sie zastanowi¢ nad rodzajem reform
podjetych przez Sejm Czteroletni. Niewatpliwie budowa armii byla
typowa dla panstwa fiskalno-militarnego, podczas gdy w tym rejo-
nie obowigzywal model militarno-fiskalny. Nie zdecydowano sie na
wprowadzenie poboru, w zwigzku z czym budowa sit zbrojnych
szta bardzo opornie. Dopiero w Ksiestwie Warszawskim, wzorem
Francji, wprowadzono konskrypcje w roku 1808, czego rezultaty
byly widoczne.

23 H. Scott, op. cit.,, s. 36, 40.
24 Ch. Storrs, op. cit., s. 18.



Matgorzata Durbas
Akademia im. Jana Dhugosza w Czestochowie

Sekretarz krola Stanislawa Leszczynskiego
— agent czy wierny sluga?

Pierre Joseph Chevalier de Solignac urodzil sie w prostej ro-
dzinie na poludniu Francji. Podczas swego dlugiego zycia, pnac sie
po szczeblach drabiny spolecznej, robil doskonala kariere i juz
w wieku 43 lat zostal osobistym sekretarzem nowego ksiecia Lota-
ryngii i Baru, krola Stanistawa Leszczynskiego.

Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie sylwetki
osobistego (przybocznego) sekretarza kréla Stanistawa Leszczyn-
skiego w Lotaryngii zaréwno jako agenta, jak i wiernego shugi.
Podstawe zrodlowa do napisania tejze pracy stanowia materiaty
pochodzace z Bibliothéque Municipale de Nancy i polskich archi-
WOwW.

Pierre Joseph de Solignac urodzit si¢ w plebejskiej rodzinie
w roku 1684 w Montpelier z ojca o nazwisku Lapimpie i matki
Soulignac!. Ukonczyl seminarium duchowne w Tuluzie i tam tez
rozpoczatl praktyke kaznodziejska. Na poczatku wieku XVIII wi-
dzimy go juz w Grenoble, w domu bogatego urzednika tamtejszego
parlamentu markiza de Valbonnais?, ktory utraciwszy wzrok okoto
roku 1701 potrzebowal oddanego mu pisarza do kontynuowania
pracy nad rozpoczeta Historiq Delfinatu. Solignac peiilt funkcje
sekretarza i pomagal w redagowaniu pracy historycznej, ktora uka-
zala sie dopiero w 1710 r. Uczestniczyt rowniez w zyciu dworskim,

1 P. Boyé, Eloge historique du chevalier de Solgnac, [w:] Mémoires de
I’Académie de Stanislas 1904-1905, t. II, Nancy 1905, s. XLV.

2 Jean-Pierre Moret de Bourchenu, markiz de Valbonnais (1651-1730) byt
czlonkiem Akademii Tekstéow Pisanych i Literatury Pieknej, piastowal funkcje
publiczne w parlamencie w Grenoble, byl radca stanu i przewodniczacym Izby
Obrachunkowej. Por. P. Boy é, op. cit., s. XLVIIL.
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dzieki czemu nawiazal stosowne i pozyteczne dla siebie kontakty
z literatami bywajacymi na salonach u markiza. Tam tez zrodzily
sie jego zainteresowania historia, podrozami i literatura. Pod wpty-
wem znajomosci z przebywajacymi tam ludzmi piéra, Solignac po-
stanowil wyruszy¢ do stolicy Francji. Dokladna data wyjazdu nie
jest jednak znana i datuje si¢ na ostatnie lata panowania krola
Ludwika XIV3. Pierwsze lata pobytu w Paryzu mlody ksiadz, poshu-
gujacy sie wowczas nazwiskiem Lapimpie, wykorzystal na dosko-
nalenie kariery kaznodziejskiej. Wygtaszajac jednak kazania w pa-
ryskich parafiach, narazil sie tylko na $miesznos¢. Jej przyczyna
staly sie nalecialosci jezykowe, pochodzace z potudniowego dialek-
tu jezyka d’oil. Byly one zupelnie nie do przyjecia w Srodowisku
konserwatywnego juz wowczas Paryza. Wtedy to mlody adept teo-
logii zdal sobie sprawe, ze tym sposobem nie zdola zarobi¢ na zycie
i zupelnie stracil powotanie do dalszych praktyk kaznodziejskich.
Dalszy pobyt w stolicy Francji wykorzystal na uzupelnienie wiedzy
literackiej, co mozliwe bylo dzieki znajomosci z dwoma wielkimi
literatami i cztonkami Francuskiej Akademii Nauk: Bernardem Le
Boyer de Fontenellet (bratankiem wielkiego Corneille’a) oraz Hou-
dareem de la Motte.

Znajomos¢ z tak wybitnymi postaciami otworzyla poczatkuja-
cemu literatowi z prowincji drzwi do paryskich salonow. Ale i tam
nie odniést on wielkich sukceséw. Zadebiutowat w roku 1723, wy-
dajac drukiem zbior poezji zatytulowany Récreation litterairess.
Lapimpie przyjal wowczas nieco zmienione nazwisko matki — Soli-
gnac. Pierre Boyé zanotowal: ,Jego renoma jako literata umocnita
sie i rozprzestrzenila pod swietnym pseudonimem, zapozyczonym
od nazwiska matki. [...] Prasa publikowala liczne poezje pana Soli-
gnaca”®. Nie wiadomo dokladnie, kiedy Lapimpie de Solignac po-

3J.C. Bonnefont, Ombres et Lumieres sur le Chevalier de Solignac (1684-
1773), |[w:] Mémoires de I’Académie de Stanislas, Nancy 2000, s. 192.

4 Bernard le Boyer de Fontenelle ur. w 1657 r. w Rouen, byl czlonkiem
wszystkich znaczacych akademii w Europie. Fotel Akademii Francuskiej zajmo-
wal przez 66 lat, pobijajac wszelkie 6wczesne rekordy. Zostal cztonkiem Akademii
Stanislawa w Nancy, jego za$§ mlodszy podopieczny Solignac pelnil wéwczas
funkcje sekretarza wieczystego w tejze instytucji. Fontenelle zmart w wieku 100
lat w roku 1757. Por. Histoire des quarante fauteuils de L’Académie Francaise
1635-1855, par M. Tyrtée Tastet, Paris 1855, s. 6-13.

5 Récreation litteraires ou recueil des poesis et des lettres, avec Uhistoire de
Zamet Barcais par monsieur de L ***[Solignac], Paris 1723.

6P.Boyé, op. cit, s. L.
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rzucit sutanne i swe kroki skierowal w zupelnie inny sektor Zycia
spotecznego. Zdaniem J.C. Bonnefonta z pomoca przyszedl! mu
wczesniejszy pracodawca, markiz de Valbonnais z Grenoble, ktory
przedstawil go w Ministerstwie Spraw Zagranicznych na dworze
mtodego kréla Francji Ludwika XV. Wystawil mu tym samym sto-
sowne referencje. Wkrotce potem w roku 1725 lub 1726 Lapimpie
de Solignac wyruszyl z pierwsza misja do Polski.

W tym miejscu urywa sie wiedza zrodlowa historykow francu-
skich.

Obecnos¢ Lapimpie de Solignaca zaznaczona zostala dopiero
po dziesieciu latach, w roku 1736, podczas pobytu kréla Stanista-
wa Leszczynskiego w Meudon. Solignac dokonat tam opisu zabaw,
ktorym oddawat sie zebrany wokot krola dwor.

Solignac jako wierny sluga

Na poczatku kwietnia 1737 r., jako wierny shuga krola Stani-
slawa, Solignac przyjechat do Lotaryngii wraz z zona Leszczynskie-
go, Katarzyng Opalinska i kilkoma dostojnikami. W tworzonym od
podstaw dworze ksiazecym w Lunéville otrzymat stanowisko sekre-
tarza gabinetu krolewskiego z pensja 3000 liwrow. Stanislaw Lesz-
czynski, jako nowy ksiaze Lotaryngii i Baru, potrzebowatl takiego
czlowieka, ktory bedac dobrze wyksztalconym Francuzem, réwno-
cze$nie znalby doskonale jezyk polski, byl operatywny, wyksztal-
cony i posiadal zdolnosci literackie. Solignac pomagal krolowi Pol-
ski w organizacji zycia na obcym terytorium, nawiazywal dobre
kontakty zarowno z Francuzami, jak i z Polakami, prowadzit kore-
spondencje z dworami europejskimi, a nawet, w zastepstwie krola
Stanistawa, korespondowal z jego ministrem na dworze francu-
skim J. Hulinem. W jednym z listéow z 2 stycznia 1740 r. czytamy:
»,Oto odpowiedz krola, ktéry w tym roku nie udziela panu odpo-
wiedzi wlasnorecznie. [...] Tego roku jego wysokosc¢ jest troche le-
niwy, to gorzej dla mnie; wszystko spada na moje barki. Ale moim
obowiazkiem jest mu shluzyc i jest to dla mnie przyjemnosc i za-
szczyt...”7

Juz po roku pobytu w Lotaryngii Stanistaw Leszczynski za po-
Srednictwem swego ministra w Wersalu J. Hulina postaral sie dla

7J.C.Bonnefont, op. cit, s. 198.
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wiernego stugi o krzyz Orderu Chrystusa, jako wynagrodzenie za
oddanie i dotychczasowsg stuzbes.

Poza oficjalnymi obowiazkami, jakie sprawowal Solignac, doszta
mu jeszcze jedna funkcja: pomoc w redagowaniu krélewskich dziet
literackich, polegajaca na korekcie stylistycznej i ortograficznej fran-
cuskojezycznych tekstow?. Solignac, po kilkuletnim pobycie w Pol-
sce i koniecznosci poshugiwania sie obcym jezykiem, doskonale
rozumial, czym jest brak swobody literackiej u obcokrajowcow i tym
staranniej poprawial wszystkie pisma nowego ksiecia Lotaryngii
i Baru. Z czasem nazwano go teinturier du roi, czyli krolewskim ko-
rektorem!0. Poddane korekcie Solignaca teksty krola Stanistawa wy-
chodzily oczyszczone z wszelkich znieksztalcen, wynikajacych z nie-
umiejetnego doboru francuskiego slownictwa. Na dworze w Lunévil-
le osobisty sekretarz Leszczynskiego pelnil funkcje podobna do
wspoltczesnego ministra kultury.

W jednej z licznych instytucji dobroczynnych, jakie zakladat
Stanistaw Leszczynski w Lotaryngii, w Krélewskim Towarzystwie
Nauk i Literatury Pieknej (Akademii Stanistawa) kawalerowi de
Solignac zostala powierzona najbardziej prestizowa funkcja sekre-
tarza wieczystego. W wydanym w grudniu 1750 r. edykcie!!, krol
Stanistaw utworzyl stanowisko gléwnego bibliotekarza i piatego
cenzora honorowego, ktory mial zarazem petni¢ funkcje sekretarza
wieczystego w tworzacym sie towarzystwie naukowym. Zakres czyn-
nosci, powierzonych Solignacowi, okreslony zostal w instrukcji
szczegolowej oraz w statucie Akademii. Na czele utworzonego To-
warzystwa stato zaledwie trzech urzednikow: dyrektor, jego zastep-
ca i bibliotekarz, ktory jednoczesnie pelnit funkcje sekretarza wie-
czystego. Te dwa ostatnie urzedy piastowane byly dozywotnio. W ten

8 8 maja 1738 r., w dzien Swietego Stanistawa w Lunéville odbyta sie uroczy-
sta msza, na koniec ktérej pan de Solignac, sekretarz krolewskiego gabinetu,
zostal kawalerem Orderu Chrystusa z calym naleznym temu wydarzeniu ceremo-
nialem. Pasowania dokonal osobiscie krél. Sekretarz, ktéory w rzeczywistos$ci na-
zywal sie Lapimpie, i ktéry przejat oraz przeksztalcil nazwisko swej matki poprze-
dzajac je partykula ,de”, od tamtej pory mégl nosi¢ tytul kawalera, a jego matl-
zonka tytul kawalerowej. Por. P. Boy é, Lettres inédits du Roi Stanislas a Jacques
Hulin (1733-1766), Nancy—-Paris—Strasbourg 1920, s. 14.

9 M. Druon, Stanislas et la Societé Royale des Sciences et Belles-Lettres,
[w:] Mémoires de I’Académie de Stanislas, Nancy 1892, s. 19.

10 Stanislas Leszczynski. Inédits, ed. R. Taveneaux, L. Versini, Nancy 1984,
s. 16.

11 Edit du Roy portant etablissement d’une Bibliothéeque publique a Nancy et
fondation de deux prix, de 28 décembre 1750, Nancy 1751.
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sposob krol Stanistaw powierzyl swemu osobistemu sekretarzowi
stanowiska najbardziej zaszczytne i dajace mozliwos¢ wpltywania
na rozwoj intelektualny Lotarynczykow. Jako glowny bibliotekarz,
kawaler de Solignac stworzyl pierwszy katalog ksiazek w bibliotece
w Nancy i dopilnowatl jego wydania drukiem w roku 175612. Cheva-
lier de Solignac byl uwazany za ojca chrzestnego calej instytuc;ji.
Ponadto zostal czlonkiem takich Akademii i Towarzystw, jak Aca-
demia de la Rochelle, de Montpellier, des Arcades w Rzymie, byl tez
korespondentem Academie des Inscriptions et Belles-Lettres w Pa-
ryzu.

Wolne chwile na dworze w Lunéville Solignac poswiecal na pra-
ce zwigzane z zamiarem napisania kilkutomowego dziela na temat
historii Polski. Jak podaje sam J.A. Zatuski ,Solignac, moéj przyja-
ciel, krola Stanistawa sekretarz, za namowa moja i z mych ksiazek
zebral i wydal tomow piec¢ swej historii od poczatkéw krolestwa az
do Henryka. [Praca — przyp. M.D.] ma kontynuacje az do czasow
naszych. Mialem w reku, czytalem, lecz nie chce, aby w druk po-
szla, aze po Smierci, nie chcac sie narazi¢. Mnie sie narazit w tem,
ze duzo mnie pochwalil, pod krolem Ludwikiem z przyczyny roko-
szu. Przyjazni to przypisac autora, ktorego kreowalem w kaplicy
lunévilskiej Christi Ordinis kawalerem”13.

Nie wiemy, jaki byt rzeczywisty wplyw J.A. Zaluskiego na zre-
alizowanie tego projektu. Wiadomo natomiast, ze bogata biblioteka
referendarza Zatuskiego pozostawiona w Lunéville, stanowita zrab
bibliografii calej pracy. Napisana przez Solignaca Histoire général
de Pologne'* jest niezwykle interesujacym i zupelnie nieznanym
w naszej historiografii opracowaniem historycznym!s. Solignac opi-
sal dzieje Polski od poczatkéw istnienia panstwa az do ucieczki

12 Cathaloque de la Bibliothéque Royale a Nancy, par J.-dJ. Hoener, Nancy
1756. Dziewie¢ lat po6zniej zastepca bibliotekarza ksigdz Marquet sporzadzit
drugie wydanie: Cathaloque de la Bibliothéque Royale a Nancy fondée par Le Roi
de Pologne, duc de Lorraine et Barrois, Nancy 1766.

13 Jézefa Jedrzeja Zatuskiego Biblioteka historykéw, prawnikéw, politykéw
i innych autoréw polskich lub o Polsce piszqcych z przypisami Jozefa Epifaniego
Minasowicza, kanonika kijowskiego z nowymi przypisami pomnozyt i wydat Jézef
Muczkowski, Krakow 1832, s. 77-78.

14 Chevalierde Solignac, Histoire générale de Pologne, ed. J.T. Herissant,
t. I-V, Paris 1750.

15 Pierwsze pieciotomowe wydanie ukazalo sie w Paryzu w roku 1750 i bylo
dedykowane Delfinowi. Po tej edycji pojawily sie nastepne. Drugie wydanie wyszto
spod prasy w Amsterdamie. Por. Histoire général de Pologne, par Mr. Chevalier de
Solignac, t. I-V, Amsterdam 1751.
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Henryka Walezego w roku 1574. Tom szosty ukazal sie juz po
Smierci autora. Jego zamystem bylo opisanie historii kraju, ktory
poznal, i z ktorego pochodzit jego krol, az do czaséw jemu wspot-
czesnych. Solignac zebral tez, wydal i opatrzyl przedmowa teksty
Stanistawa Leszczynskiego pod tytutem Oeuvres de Stanislas Bien-
faisantie.

Solignac jako agent

Pierre Joseph Lapimpie kawaler de Solignac przez 29 lat byt
oficjalnym, osobistym sekretarzem krola Polski, ksiecia Lotaryngii
i Baru Stanistawa Leszczynskiego. Jednak do dnia dzisiejszego nie
jest nam wiadome, dzieki czyjemu posSrednictwu dostal posade
pisarza u przebywajacego w goscinie pruskiej uciekiniera z Gdan-
ska, krola Stanistawa Leszczynskiego.

Zadziwiajace jest ponadto pozostawienie przez samego Soli-
gnaca skapych informacji dotyczacych jego pobytu i dziatalnosci
w Polsce w latach 1726-1734. Czyzby sam zainteresowany Lapim-
pie de Solignac nie byl zbyt dumny z pracy wykonywanej w ojczyz-
nie swego przyszlego kréla i ksiecia Stanistawa i dlatego tak
skrzetnie przemilczal dziewiecioletnia stuzbe u polskich czy tez
saskich magnatow? A moze czynnosci, ktore wykonywat, bylyby
z punktu widzenia otoczenia, w jakim sie znalazt w Lunéville,
kompromitujace i dlatego zostaly w tak doskonaly sposob przemil-
czane? Ten dos¢ enigmatyczny pobyt w Rzeczpospolitej u ksiez-
niczki Radziwilt z domu Sapieha wprawia w zaklopotanie polskiego
badacza i zmusza do postawienia kilku podstawowych pytan ba-
dawczych. Jako pierwsze pojawia sie pytanie: na jakim dworze
przebywatl i jakie wykonywal czynnosci? Kolejne za§ brzmia: na
czyje polecenie przybyl do Polski, kiedy poznal krola Stanistawa
Leszczynskiego i w jakich okolicznosciach, kto udzielit mu referen-
cji jako sekretarzowi osobistemu juz w Meudon?

Zdaniem rodzimej historiografii lotarynskiej Solignac wystany
zostatl do Polski przez dyplomacje francuska. Wiadomo tylko, ze
z pierwszej misji wywiazal sie tak dobrze, ze natychmiast po po-
wrocie do Paryza w celu zloZzenia sprawozdania, udzielono mu no-
wych plenipotencji. W przerwie przed kolejna misja Solignac po-

16 S. Leszczynski, Oeuvres de Stanislas Bienfaisant, ed. J.P. Solignac,
Paris 1763.
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Slubil w Paryzu Marie-Jeanne Petrequin!?, ktora okazala sie wier-
na towarzyszka, oddang mu do konca zycia. Slub odbyt sie praw-
dopodobnie w roku 1726, po czym nowo poslubiona para udala sie
do Polski, gdzie rok pdzniej przyszedl na swiat ich pierwszy syn.
Wedlug pewnych przekazéw ustnych, nie popartych wiedza zré-
diowa, Solignac przebywal w Polsce na dworze ksieznej Radziwilt
z Sapiehow, siostry Stanislawa Leszczynskiegol8. Solignac przed
poznaniem krola Stanistawa prawdopodobnie pomagal w redago-
waniu roznych propagandowych dokumentéw na okolicznos$¢ no-
wej, profrancuskiej elekcji. Po §mierci Augusta II (1 lutego 1733 r.)
Solignac mogl by¢ zobowigzany do nawiazania pewnych kontaktow
z wyborcami. Zdaniem J.C. Bonnefonta Stanistawa Leszczynskiego
poznal najprawdopodobniej po jego elekcji na krola Polski w War-
szawie i po krotkim tam pobycielf.

P. Boyé wysunal teze, ze panstwo Solignac udali sie za Lesz-
czynskim do Gdanska: ,Podazyli za Leszczynskim, aby zamknac
sie w murach Gdanska, godzac sie z gory na wszelkie niepowodze-
nia. Dzielili tam z nim udreki, niepewnosci i niebezpieczenstwa
okrutnego oblezenia, gdy krag ognia zaciskal sie wokot tego boha-
terskiego miasta. Pelnej szyderstw Europie przedstawiono godny
politowania spektakl, zapomniany za murami tes¢ Ludwika XV
zdany byl na szukanie ocalenia, podejmujac najgorsze ryzyko”20.
Po jego zas ucieczce rodzina Solignacow podazyta za nim i nowy
sekretarz objat swe funkcje u brzegow rzeki Pregoly w Krélewcu.

Wspobiczesny biograf Solignaca J.C. Bonnefont stwierdza na-
tomiast, ze nie pojechal on za kréolem Polski do Gdanska, ale pozo-
stal w Warszawie. Bonnefont swa teze opiera na wypowiedziach
zaprzyjaznionego z Solignaciem akademika Edme Ferleta, ktory wy-
glosil posSmiertny panegiryk?!, oparty na ustnych wypowiedziach

17 Marie-Jeanne de Solignac byla Angielka, jej przodkowie spokrewnieni byli
z Jakubem II, krolem Anglii i przebywali na emigracji we Francji. W urzedowej
dokumentacji jej nazwisko rodowe zapisywane jest w dwojaki sposéb: Pétrequin
lub Péterquin. Byla mlodsza od swego meza o okoto siedemnascie lat. Por. P. Boyé,
Eloge historique..., s. LI.

18 Informacje te pochodza ze stynnej biographie Michaud, ktoéra podaje, ze
Solignac przebywal w Polsce u siostry Leszczynskiego, ksiezniczki Radziwill (nic
bardziej mylnego). Por. Biographie universelle ancienne et modern, sous la dir. de
M. Michaud, t. XXXIX, Paris 1825, s. 570.

19J.C. Bonnefont, Ombres et Lumiéres..., s. 195.

20 P. Boy é, Eloge historique..., s. LI

21 E. Ferlet, Eloge de M. Le Chevalier de Solignac secrétaire du cabinet du
feu roi de Pologne, Londres et Paris 1774.
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z konca zycia samego Solignaca. Oto jak wedlug jego relacji prze-
biegaly wydarzenia: w potowie roku 1734, kiedy Warszawa pozo-
stawala w rekach wojsk rosyjskich, a zycie zwolennikéw francu-
skiego kandydata na tron bylo zagrozone, pewnej nocy, ukrywaja-
cy sie podczas dnia Solignac, chcac unikna¢ wojskowej rewizji,
ukryt sie na dachu budynku, za kominami. Nastepnie, skaczac po
dachach, odwiedzil mieszkajaca z dwoma synami zone¢22. Mial wow-
czas 49 lat. Przy pomocy saskiego oficera, znanego zapewne od
dawna, obmyslil plan pozwalajacy na opuszczenie Warszawy i uda-
nie sie do Krélewca. Wynajeto mu powoz, w ktéorym ukryt sie pod
pretekstem choroby. Jednak caly czas obawial sie rozpoznania.
Podczas kontroli drogowej, rosyjski zolnierz oswietlit mu twarz
i cho¢ nie rozpoznal w nim obcokrajowca, to Solignac widzac ro-
syjskie wojska, wyobrazil sobie, Ze wioza go na Syberie. Mimo tych
obaw dojechal do Krélewca zdrowy i caly, a jego zona z synami
dolaczyta do niego po6zniej, po rownie niebezpiecznej podrozy?23. Pan-
stwo Solignacowie poznali bardzo dobrze krola Stanistawa w naj-
gorszym dla niego okresie zycia. Jak podaje J.C. Bonnefont, nie
powotlujac sie przy tym na zadne zrodlo, odizolowany, opuszczony
i zdezorientowany krol Leszczynski zaufat dzielnemu podoficerowi,
usilujacemu zastapi¢ swych uwiezionych zwierzchnikow (w osobie
Montiego i Terciera). Solignac pocieszal kréla Polski, przestrzegal,
zapewnial o pomocy ze strony Francji, pomagal w redagowaniu pro-
klamacji potwierdzajacej waznosc¢ jego praw do korony i zapewnia-
jacej swych zwolennikow o racji tych praw. Panstwo Solignacowie
zaryzykowali dochowanie wiernosci na obcym terytorium krolew-
skiemu wygnancowi z Polski, stuzac mu rada, pocieszeniem i opie-
ka w srodowisku pelnym rozgoryczonych i natarczywych uchodz-
cow. Na ten okres przypada Lettre d’un seigneur polonais ecrite de
Konigsberg a un seigneur polonais de ses amis a Varsovie autor-
stwa Solignaca, datowany na 10 wrzesnia 1735 r.24 Zdaniem P. Bo-

22 Bonnefont podaje za Ferletem, ze w roku 1734 miat dwéch synéw. Por.
J.C. Bonnefont, Ombres et Lumiéres..., s. 196. Natomiast P. Boyé stwierdza,
ze drugi syn urodzit sie w roku 1738. Por. P. Boy é, Eloge historique..., s. LIL.

23 J.C. Bonnefont, Ombres et Lumiéres..., s. 196.

24 Zdaniem J.C. Bonnefonta list jest bardzo dobrym tekstem propagandowym,
informujacym o 6wczesnej sytuacji politycznej w Europie. Por. Chevalier de
Solignac, Lettre d’'un seigneur polonais écrite de Konigsberg a un seigneur
polonais de ses amis a Varsovie, ed. J.C. Bonnefont, Konigsberg 1735. Moim zda-
niem autorstwo tego listu jedynie przypisano Solignacowi, poniewaz wydany byt
on anonimowo, a nazwisko zostalo odrecznie dopisane przez stuzby biblioteczne.
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yé z okresu przejSciowego (pobytu w Krolewcu) po Stanistawie Lesz-
czynskim zachowatlo sie okolo dwudziestu réznych pism, manife-
stow, pamfletow, uniwersatow, proklamacji, dialogow, pamietnikow,
w ktore Solignac wlozyl caly swoéj talent25. Solignac stal wiernie
przy krolu Stanistawie az do momentu jego wymuszonej abdykacji.
Przebywal z nim réwniez na zamku w Meudon. Przebywal z nim
rowniez na zamku w Meudon. Jednoczesnie ten sam badacz w pra-
cy La cour polonaise de Louneville podaje, ze bedac w Prusach krol
Stanistaw wybratl na swojego sekretarza Szymona SyruciaZ2e.

Stanowisko historiografii polskiej

Historiografia polska nie zajmuje zadnego stanowiska w spra-
wie Solignaca i jego zwiazkoéw z polskimi magnatami.

E. Rostworowski w zZrodlowej pracy opartej glownie na mate-
rialach zgromadzonych w archiwum Ministerstwa Spraw Zagra-
nicznych w Paryzu?7 nie wymienia nazwiska Solignac. Ambasador
francuski w Polsce Monti w depeszach kierowanych do dworu fran-
cuskiego przytacza kilka francuskich nazwisk osob z nim wspét-
pracujacych, ale o Solignacu nie ma najmniejszej wzmianki. E. Cie-
Slak w pracy W obronie kréla Stanistawa Leszczyriskiego rowniez
slowem nie wspomina o Solignacu w okresie obrony GdanskaZ2s.
Z kolei Wodzinski w swej pracy?9, jako jedynego Francuza u boku
Stanistawa, wymienia ojca I’Anglois, ktory zostal przystany do
Prus z Francji w zastepstwie uwiezionego ambasadora Antoine-
-Felixa Montiego i jego sekretarza Piotra Terciera. Oficjalnym wow-
czas francuskim ambasadorem w Berlinie byl Chatardie. Jak po-

25 P. Boy é, Elog historique..., s. LIIL

26 Szymon Syru¢ byt Litwinem, uczestnikiem konfederacji dzikowskiej. Jako
sekretarz krolewski przebywatl z nim w Prusach, pojechal do Meudon i pomagat
w organizacji dworu w Lunéville. Por. P. Boyé, La cour polonaise de Lunéville
(1737-1766), Nancy-Paris—Strasbourg 1926, s. 92.

27 Autor dokonuje szczegbélowej charakterystyki dyplomacji francuskiej, zain-
teresowanej osadzeniem Leszczynskiego na polskim tronie. Polityke te omawia do
roku 1733, czyli do chwili §mierci kréla Augusta II. Por. E. Rostworowski,
O polska korone. Polityka Francji w latach 1725-1733, Wroctaw 1958.

28 E. Cieslak, W obronie tronu kréla Stanistawa Leszczyriskiego, Gdansk
1986.

29 AM. Wodzinski, Krél Stanistaw Leszczyriski w goscinie pruskiej, ,Rocz-
nik Gdanski” 1938, t. II.
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daje E. Szklarska w artykule Otoczenie Stanistawa Leszczyriskiego
w relacjach dyplomatéw francuskich w latach 1733-17353%° ojciec
I’Anglois rozpoczal swoja misje u boku Stanistawa w Kroélewcu,
w miesiac po zawigzaniu konfederacji dzikowskiej i wkrotce stal sie
niezbedny dla Leszczynskiego, ktory zasiegal jego rady we wszyst-
kich niemal sprawach. Kazimierz Jarochowski wymienia kilka na-
zwisk Francuzow, przebywajacych w Gdansku, ale teZz nie wspo-
mina o Solignacu3!. Podobnie w materiatach zrédtowych znajduja-
cych sie w Bibliotece Czartoryskich w Krakowie, a dotyczacych
okresu wojny o sukcesje polska, nie pojawia sie to nazwisko32. Za-
tem z kim byl on zwiazany i na czyich ustugach pozostawal?

Ot6z w swietle odnalezionych dotychczas zrodel mozemy stwier-
dzi¢, ze Solignac zwiazany byl z corka ksieznej Anny Katarzyny
Radziwillowej, Tekla R6zg33, ktora w roku 1725 zostala druga Zona
Jakuba Henryka Flemminga. Skoro Lapimpie de Solignac przybyt
do Rzeczpospolitej na przetomie roku 1725 i 1726 i przebywat wsrod
otoczenia Tekli Rozy, to zwiazany by¢ musiat bezposrednio z osoba
Jakuba Henryka Flemminga — najzagorzalszego przeciwnika Stani-
slawa Leszczynskiego i zarazem organizatora wczesSniejszego spi-
sku na jego zycie w ksiestwie Dwoch Mostow. J.H. Flemming po-
Slubit corke A. Radziwillowej w styczniu 1725 r., a cichy §lub od-
byl sie w Bialej Podlaskiej. Z tego poczatkowego pobytu na dworze
zony feldmarszatka pochodzi mate dzieto literackie autorstwa Soli-
gnaca Stances sur l’éducation3* (czterowiersze na temat edukacji),
dedykowane J.H. Flemmingowi. Flemming zmart nagle 30 kwietnia
1728 1.35 Tekla Ro6za pozostawala dwa lata w zalobie, pézniej po-

30 E. Szklarska, Otoczenie Stanistawa Leszczyriskiego w relacjach dyplo-
matéw francuskich w latach 1733-1735, ,Slaski Kwartalnik Historyczny »Sobét-
ka»” 1982, nr 3-4, s. 485.

31 K. Jarochowski, Z czaséw saskich spraw wewnetrznych, polityki i woj-
ny, Poznan 1886, s. 465.

32 Biblioteka Czartoryskich w Krakowie [dalej: BCz], rkps 1988 III.

33 Trudnosci zwiazane z wyjasnieniem sprawy Solignaca w Polsce wiazaly sie
z podaniem, zapewne przez niego samego, kilku mylnych informacji uniemozli-
wiajacych stronie francuskiej przeprowadzenie badan.

34 Stances sur ’éducation, Hambourg 1728. Ten sam tekst, poszerzony o ob-
szerna przedmowe, zostal zaprezentowany w Akademii Stanistawa i wydrukowany
pt. Quatrains et maximes sur education, Nancy 1768. Solignac wydal rowniez prace
Les Amours d’Horace, Hambourg 1728.

35 Tekla Réza byta bardzo szczesliwa z mezem J.H. Flemmingiem. Wychwalata
go w listach do matki. On z kolei byl zachwycony zona mlodsza od niego o 35 lat.
Mieli dwoje dzieci: syna Karola i corke Anne. Cérka zmarta w roku 1727, a w dwa
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Slubita Michata Serwacego Wisniowieckiego3¢ — zwiazek ten trwat
az do jego Smierci w roku 1744. Dwa pierwsze malzenstwa Tekli
Rézy podyktowata jej matkas?. Trzeciego meza, ku zgorszeniu
swych braci, wybrata sobie sama, a byl nim Michal Antoni Sapie-
ha. Tekla R6za zmarta bezpotomnie w roku 174738,

Odnalezione rekopisSmienne dokumenty dotyczace Lapimpie de
Solignaca maja forme listow, sprawozdan z podrozy, pokwitowan
finansowych za wykonywane ushugi i polecenn wyptaty. Pochodza
z okresu od roku 1728 do 1730. Najwczesniejszym z dokumentow,
przygotowanym przez Solignaca, jest rozliczenie wydatkow z podro-
zy odbytej z Holandii do Drezna3®. Wynika z niego, ze stuga ksiez-
nej Tekli Flemmingowej zalatwial pewne, blizej nam nieznane, in-
teresy, by¢ moze zwiazane z edycja jego prac literackich albo tez
spraw spadkowych po J.H. Flemingu. Nastepne dokumenty to dwa
listy znajdujace sie w zbiorze korespondencji majatku koérnickiego
z Archiwum Dzialyriskich. Jeden adresowany jest do ,polskiej pani
z rodziny Radziwillow”#0 (Tekli Rozy — przyp. M.D.), drugi zas do
ksiecia Radziwilta*l. W liScie z dnia 26 lipca 1729 r., pisanym do
ksiecia Radziwilla, czytamy, ze Lapimpie de Solignac podejmuje

lata poézniej zmarl syn Karol. Por. T. Zielin sk a, Feldmarszalek Jakub Henryk
Flemming w $rodowisku magnatow polskich, [w:] Polska — Saksonia w czasach
unii (1697-1763). Proba nowego spojrzenia, red. K. Bartkiewicz, Zielona Goéra 1998,
s. 125.

36 Michat Serwacy Wisniowiecki, kanclerz wielki litewski, a nastepnie woje-
woda wileniski i hetman wielki litewski ,podczas drugiej elekcji Stanistawa Lesz-
czynskiego umknatl z pola elekcyjnego do Pragi, spalil za soba most na Wisle
i pospieszyl potaczyc¢ sie pod Wegrowem z wojskami (carskimi) generata Lascy.
Malkontenci, towarzyszac wojskom saskim, ruszyli ku Warszawie, by nastepnie
5 pazdziernika 1733 r., pod karczma we wsi Kamien, dopelni¢ aktu secesyjnej
elekcji i przez biskupa poznanskiego Hozysza oglosi¢ krélem polskim elekta sa-
skiego”. Por. K. Jarochowski, op. cit., s. 448.

37W. Korkucinska, Anna z Sanguszkéw Radziwitlowa (1676-1746). Dzia-
talno$é gospodarcza i mecenat, Warszawa 2000, s. 13.

38 Tekla Roza przebywala czesto w Warszawie w odziedziczonym po Flem-
mingu palacyku na Solcu. Ksiegozbior pierwszego meza i prywatne archiwum
przekazala jednemu z braci, Michatowi Kazimierzowi Rybence do Nieswieza. Por.
ibidem, s. 93.

39 Archiwum Glowne Akt Dawnych [dalej: AGAD], Archiwum Radziwiltow [da-
lej: AR| nr zesp. 354 /X, sygn. 369, k. 43, 44, 45; dolaczony jest rachunek w jezy-
ku niemieckim, k. 42.

40 Biblioteka Koérnicka Polskiej Akademii Nauk [dalej: BK], sygn. 07280,
k. 219, 220.

41 BK, sygn. 07280, k. 221, 222.
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probe zaaranzowania zwiazku malzenskiego dobrze urodzonej ksiez-
niczki polskiej (tzn. Tekli Rozy — przyp. M.D.) z francuskim ksie-
ciem krwi de Dombes: ,Moja zona rozmawiata z Jej Wysokoscia
i pozwolila zapytaé, czy nie byloby dla niej odraza poslubi¢ ksiecia
o nieskonczonych zaletach, ktéorym jest ksiaze de Dombes, rodzo-
ny syn Jego Wysokosci ksiecia Dumaine. Jej Wysokos¢ odpowie-
dziata, ze jesli ta partia bedzie jej odpowiadac, z ochota odda jemu
reke...”#2 Dalej nastepuje charakterystyka rodu, z ktérego wywodzi
sie kandydat na malzonka oraz prezentacja jego osobistych cnot
i piastowanych godnosci. Ksiaze de Dombes Louis August de Bo-
urbon (1700-1755) ,jest to ksiaze doskonaly i bardzo utozony, piekny
i zgrabny i generalnie lubiany i powazany. [...] Otrzymat doskonatg
edukacje. [...] Dzisiaj krol Francji bardzo go ceni i powaza...” Byt
synem ksiecia du Maine, a ten z kolei to nieslubne, ale uznane
prawnie dziecko Ludwika XIV43. Projekt wspomnianego malzen-
stwa nie doszed! do skutku, poniewaz drugiego meza dla Tekli Ro6-
zy — wdowy po Flemmingu — wybrata jej matka. Nieco gorzej poto-
czylo sie osobiste zycie kandydata ze strony francuskiej — do konca
zycia pozostal kawalerem.

Nastepne dokumenty zostaly juz podpisane przez Tekle, ,wiel-
ka kanclerzowa” Wisniowiecka. To ona wysylala Lapimpie de Soli-
gnaca do Drezna, aby zalatwil pewne sprawy, na co wskazuja jego
wlasnoreczne pokwitowania finansowe. Z trzech wystawionych pism
wnioskujemy, ze w kwietniu, maju i czerwcu przebywal w Dreznie
na polecenie pani Wisniowieckiej i pobierat z kasy niezbedne upo-
sazenie**. Kilka dokumentéw to polecenia wyplaty blizej nam nie-
okreslonej kwoty pienieznej dla Solignaca przez Lepzigera: ,Niech
wyda z kasy pieniadze w takiej wysokosci, o jaka on [Solignac —
przyp. M.D.] poprosi, tak na swoje potrzeby, jak i na moje spra-
wunki”™s. Z powyzszych dokumentow wnioskujemy, Zze Solignac
cieszyt sie sporym zaufaniem swej oficjalnej pracodawczyni.

W Bibliotece Czartoryskich w Krakowie odnalezione zostaly
dwa listy adresowane do polskiej pani, zdaniem stuzb archiwal-
nych — do Marii Zofii z Sieniawskich Denhoffowej. W jednym z nich,
z dnia 1 lipca 1730 r., pisanym z Drezna, Solignac usprawiedliwia

42 Jbidem.

43 List zawiera bardzo staranna charakterystyke rodu i stanu posiadania
dobr kandydata na meza. Por. ibidem.

44 AGAD, AR, dziat X, sygn. 374, k. 128, 122, 130

45 Ibidem, k. 129.
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sie z op6znienia wykonania pewnego drobnego zlecenia. Thumaczy
sie ogromnym zamieszaniem w substancji saskiej podczas calego
trwania kampamentow*t. Dalej Solignac opisuje wtasne spostrze-
zenia dotyczace rozrywek towarzyszacych temu obozowisku, jak
i charakteru uczestnikow. Na temat wlasciwego zlecenia, o jakie
zostal poproszony przez polska pania, dowiadujemy sie niewiele.
Chodzilo o powodz i liste z wyszczegolnieniem jego wyposazenia,
ktora w konsekwencji zapomina dolaczyc, zaabsorbowany innymi
sprawami. Nadmienia ponadto, ze jest przynaglany do wyjazdu do
Holandii, gdzie jaki§ czas bedzie przebywatl i skad jego zona zosta-
nie wystana do Paryza. Oferuje polskiej szlachciance kurtuazyjnie
ustugi w Holandii, jesli ta napisze do niego na adres poczty gabine-
towej w Dreznie. Prosi ja, aby odwiedzila w Warszawie ksiezne Wi-
Sniowiecka, ktora juz wyjechala z Drezna. W nastepnym liScie
przeprasza za swe roztargnienie, z powodu ktérego nie dotaczyt
spisu dotyczacego powozu, sporzadzonego przez siodlarza, stwier-
dzajac: ,Mnogos¢ spraw do zalatwienia, do ktorych to zostatem
zobowiazany, i ktore staram sie skonczyc¢ jak najszybciej, aby dtu-
zej nie opoznia¢ mojego wyjazdu do Holandii, byla powodem mej
nieobecnosci umyshu™7.

Z kolejnego listu napisanego juz w Holandii 31 sierpnia 1730 r.48
wnioskujemy, ze Solignac zalatwial o wiele wazniejsze sprawy niz
drobne zakupy dla zon polskich magnatéw. Ot6z adresatem jego
listu byt mezczyzna wysokiego urodzenia, ktéremu Solignac sklada
szczegolowe sprawozdanie z misji, jaka mial wykonac. Jego zada-
nie polegalo na doprowadzeniu do zerwania albo tez uniewaznienia
pewnego aktu zawartego miedzy hr. Flodroffem i Sir Spencerem.
Z uwagi na brak mozliwosci porozumienia sie z hr. Flodroffem,
wystannik z Drezna wyszukuje innego, bardzo zrecznego negocja-
tora — doktora praw i jednoczesnie burmistrza miasta Zulphen. Na-
lezy wysta¢ mu stosowne plenipotencje, wzory, ktore dotacza, oraz
poreczenie finansowe niezbedne do optacenia kosztow zwiazanych
z zalatwieniem sprawy. Solignac niemalze pisze dalszy scenariusz

46 Krol August zbroit sie na wzér Fryderyka Wilhelma. Sciagat do swych pul-
kow wielkoludow, musztrowat ich po prusku i stroit po sasku w teatralne ,zbyt-
kowe” mundury. Krél pragnat pokazaé te armie Europie. W maju 1730 r. odbyto
pokazowe manewry 30 tys. armii saskiej. Koszty reprezentacyjne pochlonely ok.
1 000 000 liwréw. Por. ,Mercure Historique et politique”, t. LXXXVIII, [la Haye]
juin 1730, s. 669.

47 BCz, rkps 5953, k. 39666.

48 AGAD, zbioér A. Czolowskiego, sygn. 337, k. 75.
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calej sprawy: proponuje nawet, aby w tym celu ksiezna pani uru-
chomita i wykorzystala swe kontakty z warszawskim bankierem
Riaucourem albo Horguelinsem, ktorzy za posrednictwem swych
przedstawicieli w Amsterdamie oddaliby przystuge, przekazujac
kwote pieniezna burmistrzowi miasta Zulphen. To miatoby uru-
chomic¢ proces dalszego zalatwiania spraw. Rownoczesnie na dru-
gim froncie dziatan proponuje bezzwlocznie powotac przed sad i wy-
dac¢ rozkaz panu Bergmanowi, aby zatrzymatl go nakazem areszto-
wania, o ktorym sam Solignac pisal 17. tego miesiaca do jego eks-
celencji hr. Hoyma. Sam nadmienia, ze hr. Hoymowi zawsze sta-
rannie zdawal sprawozdania ze swych negocjacji*?. Moim zdaniem
list byt adresowany do M.S. Wisniowieckiego, a ksiezna pani to
jego zona Tekla Roza, bedaca z nim w zwiazku malzenskim od 21
lutego 1730 r.

Z tonu pisemnej wypowiedzi zawarte] w tym lisScie wynika, ze
Lapimpie de Solignac posiadal stosowne upowaznienie co do swo-
body poruszania sie¢ w wiadomych mu sprawach. Sam podejmowat
decyzje odnosnie do przebiegu ,dalszej realizacji” spraw, a nawet
sugestii co do ich koncowego rozwigzania. Sprawa, ktorg zalatwiat,
byla dos¢ wazna, skoro sugerowal nawet wydanie nakazu areszto-
wania. To z kolei swiadczylo o doskonalej orientacji w kwestiach
organizacyjnych, kredycie zaufania, jakim go obdarzono, oraz o 0so-
bistych, stosownych predyspozycjach, pozwalajacych na samodziel-
ne kierowanie powierzonymi mu sprawami.

Hrabia Karol Henryk Hoym3%, ktéremu Solignac - jak sam
stwierdza — zdawal zawsze sprawozdania, byt postem saskim we
Francji od 1720 do 1729 r., a nastepnie saskim ministrem. Bedac
w Paryzu, cieszyt sie bardzo dobra opinia wsrod politykéw francu-
skich, posiadal tam szerokie stosunki i podczas calej swej dyplo-
matycznej kariery byl zdecydowanym przeciwnikiem osadzenia na
tronie Stanislawa i zblizenia Polski z Francja5!. Kiedy na poczatku
kwietnia roku 1725 hr. Hoym dowiedziatl sie o planowanym slubie
krola Francji z polska ksiezniczka, odbyt pie¢ spotkan z glownag
inicjatorka tego pomystu pania de Prie, chcac odwies¢ ja od tego
zamiarus2. Nie uzyskawszy stosownych plenipotencji, staral sie

49 AGAD, zbiér A. Czolowskiego, sygn. 337, k. 76.

50 J. Pichon, Vie de Charles-Henry, comte de Hoym, ambassadeur de Saxe-
Pologne en France et célebre amateur de livres 1694-1736, t. I-11, Paris 1880.

51E. Rostworowski, op. cit, s. 43.

52J.Pichon, op. cit., t. I, s. 59-61.
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przeszkodzi¢ temu malzenstwu z Drezna. Nawet po kilku latach
w wysytanych do swych pracodawcoéw depeszach, donosit o swo-
ich, jakze wymownych, spostrzezeniach zwiazanych ze sprawag
Leszczynskiego. Pisal o tym, ze kardynal Fleury wrecz nienawidzi
nie tylko kréolowej Marii, ale calej jej rodziny; pragnie jedynie tudzic¢
ich pozoramis3. Hoymowi bylo trudno pogodzi¢ si¢ z pogloskami,
jakoby Francja miata popierac¢ interesy Stanislawa w Polsce, skoro
ucieta mu wynagrodzenie na zamku w Chambord z 300 000 fran-
koéw na 200 000 ,kt6z przeciez znajac doktadnie charakter kardy-
nata Fleury wnioskowa¢ moze, ze badz to przez slabos¢, badz przez
wzglad na przyzwoitosc¢, badz to dla pokrycia owej nienawisci dla
krolowej, uczyni¢ cos moze dla Leszczynskiego i z obojetnoscia pa-
trze¢ bedzie jaki stad wyniknie skutek”s*. Po §mierci feldmarszatka
Flemminga hr. Hoym zostal odwotany z pelnienia funkcji ambasa-
dora w Paryzu i otrzymal w marcu roku 1728 w Dreznie kluczowy
departament spraw domowych. Byt zaprzyjazniony z Tekla Roza
Wisniowiecka5s. Po kilku latach jego kariera zalamatla sie, gdyz zo-
stal oskarzony o wydanie pilnie strzezonych tajemnic dotyczacych
porcelany misnienskiej. Osadzony w wigezieniu, popelnit samoboj-
stwo wieszajac sie w roku 173656,

W zespole wyzej wymienionych akt, w ktérym zostal odnale-
ziony powyzszy dokument, po omawianej pozycji autorka zauwazy-
ta, by¢ moze zupeknie przypadkowo, korespondencje podpisana na-
zwiskiem Biber. Gottlieb Biber byl saskim agentem ,podestanym”
krolowi Leszczynskiemu juz w roku 1706. Przez dwadziescia lat, az
do roku 1726, byt na ustugach kréla Stanistawa, bedac rownocze-
Snie tajnym agentem i korespondentem Flemminga. Odgrywat swa
role tak doskonale, ze nawet dyplomacja francuska nie rozpozna-
ta w nim szpiega. W roku 1725 nalezat do oséb wspoétpodpisuja-

53 W sprawozdaniu hr. Hoyma z Paryza z rozmoéw z postami zagranicznymi,
w okolicznoSciach rozejscia sie informacji o chorobie kréla Augusta II w roku
1727 i skutkach, jakie by z tego wynikna¢ mialy, w najgorszym przypadku dono-
sil o zamiarach Francji ,nadzieje Leszczynskiego sa bardzo watle tak z powodu
okolicznosci pierwszej elekcji jego, jako tez dlatego, ze niewiele czego spodziewac
sie moze po dworze francuskim”. Por. Archiwum Tajne Augusta II, wyd. E. Ra-
czynski, t. II, Wroctaw 1843, s. 174.

54 Ibidem, s. 182-183.

55 Hrabia Hoym w swym testamencie zapisal ks. WiSniowieckiej dom w Drez-
nie (bez umeblowania) oraz zobowiazal testatora do zwrotu jej dokumentéw doty-
czacych doébr spadkowych po Flemmingu. Por. J. Pichon, op. cit, t. II, s. 339.

56 Jbidem, t. I, s. 134.
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cych kontrakt przedslubny miedzy Maria Leszczynska a Ludwi-
kiem XV57. J.H. Flemming za posSrednictwem Bibera organizowat
spisek na zycie krola Stanistawa w ksiestwie Dwoch Mostow w roku
1717. Rola Bibera bylo wowczas donoszenie o kazdym posunieciu,
a nawet o szczegolowym rozkladzie dnia Leszczynskiego. Zostatl
zdemaskowany w roku 1726 i powrocil do Drezna.

Konkludujac, nalezy stwierdzi¢, ze Lapimpie de Solignac byt
czltowiekiem bardzo ambitnym. Pozbawiony odpowiedniego urodze-
nia pial sie¢ po szczeblach drabiny spotecznej najpierw jako du-
chowny, uzyskujac posade sekretarza wysokiego urzednika w Gre-
noble. Jednak niezbyt go ona satysfakcjonowala skoro poézniej,
dzieki zdobytym tam kontaktom, probowal zrobi¢ kariere kazno-
dziejska w Paryzu. Ale i tam nie odnidst sukcesu ze wzgledu na
swe prowincjonalne pochodzenie i zwiazany z tym potudniowy ak-
cent. Kolejne mrzonki dotyczace z kolei stawy literackiej musiatly
ustapi¢ przed proza zycia, zwiazang z zabezpieczeniem podstawo-
wych potrzeb materialnych. Przedstawiony na dworze w Wersalu
przez wczesniejszego pracodawce, zostal tam zauwazony. Jednak
zdaniem autorki nie przez dyplomatow francuskich, lecz przez sa-
skiego ambasadora w Paryzu — hr. Karola Henryka Hoyma. Wedtug
politykow z Wersalu nikomu nieznany kaznodzieja z Langwedocji
nie mogt piastowac funkcji dyplomaty. Hrabia Hoym zapewne za-
uwazyl obycie literackie u mlodego, biednego i dyspozycyjnego
Francuza. Sam kilka lat wczesniej oddal sie pasji bibliofilskiej i ko-
rzystajac z okazji zaproponowal Solignacowi prace w charakterze
agenta infiltrujacego polskie Srodowisko magnackie. Data pierw-
szego wyjazdu Solignaca do Polski jest dos¢ wymowna, oscyluje
bowiem wokoél daty zawarcia zwiazku malzenskiego Marii Lesz-
czynskiej z Ludwikiem XV (1725 r.). Po pierwszym roku mtlody
agent powrocit do Paryza, zawarl zwiazek malzenski i ponownie,
wraz z zona, udat sie do Polski. Tam ulokowano go na mato zna-
czacym dworze drugiej zony H.J. Flemminga — pracodawcy hr. Hoy-
ma — Tekli Rozy z Radziwiltow (przedstawicieli jednego z najpotez-
niejszych rodow magnackich w Rzeczpospolitej). Bedac dobrze wy-
ksztalconym i nikomu nieznanym Francuzem, dopisal przed swym
nazwiskiem partykule ,de”, swiadczaca o zacnym pochodzeniu.
W oddalonych o ponad 1000 km miastach Polski nikt nie rozpo-
znal u Lapimpie de Solignac krepujacego potudniowego akcentu,

57 K. Jarochowski, Nowe opowiadania i studia historyczne, Warszawa
1882, s. 14-17.
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a doskonate wyksztalcenie umozliwilo mu swobodne poruszanie
sie w Srodowisku polskich i saskich magnatéw. Solignac pracowat
bezposrednio u Tekli Rozy z Radziwiltow. Cieszyl sie jej znacznym
zaufaniem, zalatwial rézne sprawy, podrozowat z nig i dzieki temu
mogt dos¢ tatwo wchodzi¢ w posiadanie informacji o politycznych
zapatrywaniach polskich magnatow. Drobne, kurtuazyjne przystu-
gi, jakie wyswiadczatl innym polskim dobrze urodzonym damom,
byly dla niego sprawami marginalnymi, dzieki ktéorym torowatl so-
bie jednak droge do kontaktu z polskim Srodowiskiem. Nie repre-
zentowal oficjalnie strony francuskiej, dlatego nikt nie zwracat na
niego zbytniej uwagi, a jak sam pisat do M.S. Wisniowieckiego ,hr
Hoymowi zawsze starannie zdawal sprawozdania...” Zwiazanie sie
z ksiezng Wisniowiecka, a tym samym z jej mezem — glownym or-
ganizatorem konkurencyjnej elekcji w bowiem 1733 — nie pozosta-
wia zludzen co do orientacji politycznej Solignaca, skrzetne zas
ukrywanie do konca zycia prawdy o shuzalczej przesztosci, stanowi
nieformalne potwierdzenie faktu jego pracy na rzecz konkurencyj-
nej wobec Stanistawa Leszczynskiego i Francji opcji, najpierw sa-
skiej, a nastepnie rosyjskiej. Do chwili obecnej nie jest nam znana
odpowiedz na dwa ostatnie postawione pytania badawcze: kiedy
poznatl kréla Stanistawa Leszczynskiego i w jakich okolicznosciach
oraz w jaki sposob zostal osobistym jego sekretarzem. Wiadomy
pozostaje fakt, ze od roku 1736, od czasu pobytu ekskrola Polski
Stanistawa [ na zamku w Meudon, Lapimpie de Solignac stal wier-
nie przy boku nowego ksiecia Lotaryngii i Baru az do jego Smierci.
Stuzyl mu przez 31 lat i, jak podaje sarkastycznie jeden z jego bio-
grafow, pozostawal zawsze w cieniu swego mistrza.






ANDRZEJ STROYNOWSKI
AKADEMIA IM. JANA DLUGOSZA W CZESTOCHOWIE

Czasy saskie w opiniach epoki stanislawowskiej
(po 1772 r.)

Epoka saska nadal budzi spore zainteresowaniel, a w epoce
stanislawowskiej musialo by¢ to znacznie wyrazniejsze, gdyz jesz-
cze doskonale pamietano saskie panowanie, ktore wyrylo pietno
na sposobie mysSlenia spoteczenstwa polskiego, co uwidaczniato sie
chociazby przy ocenianiu biezacych wydarzen oraz wplywalo na
ksztalt podejmowanych decyzji politycznych i towarzyszacej im ar-
gumentacji. Szczegolnie w pierwszych latach po elekcji Stanistawa
Augusta zywe byly wspomnienia saskiego panowania, ktére zresz-
ta zakonczylo sie nie w wyniku samodzielnej decyzji spoleczenistwa
polskiego, lecz na skutek interwencji Katarzyny II na rzecz jej pro-
tegowanego?. W tym czasie jednak ta popularnosc¢ dynastii saskiej
nie wiazala si¢ z odpowiednim zaangazowaniem dworu drezden-
skiego i jego sojusznikow. O porazce wettynskiej w czasie ostatniej
wolnej elekcji zadecydowaé¢ tez mialo niedotestwo przywodcow
stronnictwa saskiego, co wyrazalto sie w utrzymujacej sie opinii, ze
po Smierci Augusta III ,saska dynastia miala jeszcze wielu przyja-
ciol w Polsce i utrzymuja, ze gdyby w obozie pod Wola Potoccy sie

1J. Staszewski, Unia polsko-saska z perspektywy trzystu lat, [w:] Rzecz-
pospolita wielu narodéw i jej tradycje. Materialy z konferencji , Trzysta lat od po-
czqtku unii polsko-saskiej. Rzeczpospolita wielu narodow i jej tradycje”, Krakéw
15-17 IX 1997 r., red. A.K. Link-Lenczowski, M. Markiewicz, Krakow 1999, s. 15—
21.

2 J. Gierowski, Rzeczypospolita Obojga Narodéw. Kilka uwag o roli unii
personalnej w dziejach Polski nowozytnej, [w:] id e m, Na szlakach Rzeczypospoli-
tej w nowozytnej Europie, red. A.K. Link-Lenczowski, Krakéw 2008, s. 94.



36  Wiadza i polityka...

do szabel rzucili, Poniatowski obranym by nie by}”3. Napiecie elek-
cyjne bylo jednak tylko epizodem w porownaniu z okresem konfe-
deracji radomskiej i barskiej, gdy oczy wszystkich przeciwnikow
Stanistawa Augusta zwracaly sie ku Dreznu. Wowczas tez Sakso-
nia zyskala najwiecej zwolennikéw, wiazano z nig najwieksze na-
dzieje, najszczodrzej byli tam obdarowywani polscy emigranci, jak
wreszcie najzywiej interesowano sie rodzing elektorska. W tym tez
okresie sascy zwolennicy spod ,barskich znakoéw” skupiali nie tyl-
ko zacofanych magnatéw i szlachte, ale tez licznych przedstawicieli
oswieconych elit, tworzacych programy naprawy Rzeczypospolitej*.
To apogeum wzajemnych zainteresowan zakonczylo sie wraz z pierw-
szym rozbiorem Rzeczypospolitej ogélnym zniecheceniem spoleczen-
stwa szlacheckiego do dotychczasowych przywodcow i do saskiej
tradycji, co jest dokladnie przedstawiane w literaturze przedmio-
tus. Okres pierwszego dziesieciolecia panowania ostatniego krola,
jako zamkniety i przebadany, mozna tu pominaé, by skupic¢ sie na
czasach po pierwszym rozbiorze Rzeczypospolitej, gdy dokonywaly
sie przemiany pogladow politycznych, gdy zmienialy sie oceny sa-
skiego panowania, ktorego zZywa pamiec¢ powoli wygasala i byla
zastepowana przez sady, ktore wynikaly bardziej z biezacych po-
trzeb politycznych niz z rzeczywistej znajomosci dawnych realiow.
Oczywiscie mozna przyjac, ze w jakims stopniu wiazalo sie to
z powolnym przechodzeniem od ,sentymentéow” do ,resentymentow”

3 L. Engestrodm, Pamietniki, [w:] Polska stanistawowska w oczach cudzo-
ziemcow, oprac. W. Zawadzki, Warszawa 1963, t. II, s. 126.

4 Okres ten jest bodaj najlepiej i najpelniej oméwiony w literaturze przedmio-
tu, aczkolwiek ostatnio zainteresowanie nim wyraznie zmalalo. Por. W. Konop -
czynski, Konfederacja barska, t. I-1I, Warszawa 1991; A. Kraushar, Ksigze
Repnin i Polska, Warszawa 1900; J. Michalski, Gdyby nami rzqdzity kobiety.
(Poglady Amalii Mniszchowej w reforme Rzeczypospolitej), [w:] Wiek XVIII. Polska
i Swiat. Ksiega poswiecona Bogustawowi Lesnodorskiemu, Warszawa 1974, s. 141—
153; id em, Propaganda konserwatywna w walce z reforma w poczqtkach pano-
wania Stanistawa Augusta, ,Przeglad Historyczny” 1952, t. XLIII, z. 34, s. 536-
562; E. Rostworowski, Ostatni krél Rzeczypospolitej. Geneza i upadek Kon-
stytucji 3 Maja, Warszawa 1958; W. Szczygielski, Konfederacja barska
w Wielkopolsce 1768-1770, Warszawa 1970.

5W. Konopczynski, op. cit.; W. Szczygielski, op. cit.; J. Michal-
s ki, Schytek konfederacji barskiej, Wroclaw-Warszawa—-Krakéw 1970; A.M. Sta-
siak, Patriotyzm w mysli konfederatéw barskich, Lublin 2005; J. Staszew-
s ki, Polacy w osiemnastowiecznym DreZnie, Wroctaw 1986.
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badz tez nawet uznac, iz byl to wynik réznic pokoleniowyché. Do-
minacja ,sentymentow” widoczna jest jednak tylko w literaturze
pamietnikarskiej. Odnosi sie to nawet do Marcina Matuszewicza,
ktory pomimo porzucenia sprawy saskiej i zwiazania sie z Czarto-
ryskimi, dobrze wspominal Augusta III jako wladce pozwalajacego
na bogacenie sie poddanych, na rzady swoich ministréw, bez po-
dejmowania prob wzmacniania swojej pozycji’. Czesto zreszta nie
byla to tesknota za systemem rzadow saskich i panowaniem Au-
gusta III w Polsce, lecz za okresem dlugotrwalego pokoju i zamoz-
nosci calego spoteczenstwa, a szlachty w szczegélnosci, ktora jed-
nak optaci¢ to miata zgubnym nalogiem pijanistwa, potepianym
przez moralistows. Jest rzecza ciekawa, ze nawet ludzie prezentu-
jacy nowe wartosci oSwieceniowe i generalnie przeciwni rzadom
saskim, dostrzegali pewne walory Augusta III, akcentujac jego od-
danie rodzinie i rzetelnosS¢, czy widzac w nim - przynajmniej ze-
wnetrzne — uosobienie monarszej powagi i przywigzania do sarma-
tyzmu, porownywane z krytycznie oceniana w tym wzgledzie po-
stawa Stanistawa Augusta®. Byly to jednak opinie, ktorych nie za-
mierzano publikowac i Swiadczyly one tylko o prywatnych przeko-
naniach, ktorymi nie planowano sie dzielic.

Inne spojrzenie na saska przesztoS¢ prezentowano na forum
sejmowym i na sejmikach, a wyrazane tam opinie formutowane byty
zazwyczaj w zaleznosci od biezacych wydarzen politycznych. Sady

6 J. Grobis, Czasy saskie w sentymentach i resentymentach oswieconych,
[w:] Miedzy barokiem a oSwieceniem. Nowe spojrzenie na czasy saskie, red.
K. Stasiewicz, S. Achremczyk, Olsztyn 1996, s. 33-45.

7M. Matuszewicz, Diariusz zycia mego, oprac. B. Krélikowski, komen-
tarz Z. Zielinska, t. II, Warszawa 1986, s. 399-400. Jeszcze wyrazniej zal ze
Smierci Augusta III i tesknote za odchodzaca dynastia wrazat byly uczestnik kon-
federacji barskiej, gloszac: ,nie miala Polska i nie bedzie miata tak dobrego, tak
wspaniatego i tak hojnego kréla”. Por. J. Kitowicz, Pamietniki, czyli historia
polska, oprac. P. Matuszewska, Z. Lewinéwna, Warszawa 1971, s. 30 oraz 40, 86.
Z ta opinia Kitowicza nie mozna sie jednak zgodzi¢. Por. J. Gierowski, Rze-
czypospolita Obojga Narodéw..., s. 95.

8 J. Kitowicz, Opis obyczajéow za panowania Augusta III, wyd. III, oprac.
R. Pollak, Wroctaw 1970, s. 378; A. Moszczenski, Pamietnik do historii pol-
skiej w ostatnich latach panowania Augusta III i pierwszych Stanistawa Ponia-
towskiego, Krakow 1888, s. 1.

9 J. Kossakowski, Pamietniki Jézefa Kossakowskiego biskupa inflanckie-
go 1738-1788, wyd. A. Darowski, Warszawa 1891, s. 20; K. Kozm ian, Pamiet-
niki obejmujace wspomnienia od r. 1780 do r. 1815, t. I, Poznan 1858, s. 137.
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wypowiadane publicznie ksztaltowaly sie pod wplywem tragicznych
doswiadczen konfederacji barskiej, ktore odarly spoteczenstwo ze
zhudzen i zmusily do szukania nowych mozliwosci zycia i dziata-
nial®, Doszlo wéwczas zwlaszcza do zerwania z tradycja heroizmu
wojennego, zastgpionego dos¢é powszechnym pragmatyzmem poli-
tycznym, ktory sklanial nawet niedawnych konfederatow do podje-
cia wspolpracy z dworem, co szczegé6lnie wyrazne bylo w Wielko-
polscell. Wyrazem tej postawy stalo sie powszechne gloszenie po-

10 Wedtug Jerzego Michalskiego: ,Lekcja pierwszego rozbioru uczyta pesymi-
zmu i ostroznosci. Najblizsze po nim lata nie stworzyly tez okazji do odrodzenia sie
koncepcji politycznych barzan, cho¢ wiele z ich ducha przejeta tzw. opozycja ma-
gnacka z lat 1775-1788. W czasie konfliktu austriacko-pruskiego w latach 1778-
1779 polscy raktywiSci« polityczni znalezli sie u boku Rosji, a pod przewodem
Stanistawa Augusta. Miejsce dla barzan bylo jedynie po stronie Austrii, ale pamiec
zdrady w 1772 r. dyskredytowata w oczach konfederatow polityke dworu wieden-
skiego |[...] Dopiero rok 1787 stworzyt realne warunki do czucia i myslenia katego-
riami jesli nie barskimi, to zblizonymi do nich. Odrodzitla sie¢ orientacja turecka,
znéw szukano w Europie kandydatéw do polskiego tronu, ktérzy by zagwaranto-
wali niepodleglos¢ i niezaleznoS¢ Rzeczypospolitej...” Cyt. za: J. Michalski,
Schytek konfederacji barskiej..., s. 192. Por. niezwykle istotne uwagi o zmianie pogla-
dow spoteczenstwa pod wplywem kleski konfederacji barskiej zar6wno w zakresie
umacniania antymagnatyzmu, jak i narodzin tendencji regalistycznych, autorstwa
J. Maciejewskiego, Geneza i charakter ideologii republikanéw 1767-1775,
SArchiwum Historii Filozofii i Mysli Spotecznej” 1971, t. XVII, s. 45-52; idem,
Wstep, [w:] Literatura barska (Antologia), oprac. J. Maciejewski, Wroctaw 1976,
s. LXXXIV. O dokonujacym sie¢ przelomie §wiadomosciowym i kulturalnym por.
tez M. Klim owicz, Oswiecenie, Warszawa 1972; E. Rostworowski, Sprawa
aukcji wojska na tle sytuacji politycznej przed Sejmem Czteroletnim, Warszawa
1957; W. Szczygielski, Przelomy w polskiej kulturze politycznej w drugiej po-
towie XVIII w., ,Acta Universitatis Lodziensis”, Folia historica 22, 1985, s. 21-43.

11 J. Fabre, Stanislas Auguste Poniatowski et lEurope de Lumiéres. Etude
de cosmopolitisme, Paris 1952 s. 562-563; A. Litynski, Sejmiki jako instytucja
demokracji szlacheckiej 1764-1793. Tradycja — mity — nowosci — utopia, [w:] Par-
lamentaryzm i prawodawstwo przez wieki. Prace dedykowane Prof. Stanistawowi
Plazie w siedemdziesiqtq rocznice urodzin, red. J. Malec, W. Uruszczak, Krakow
1999, s. 85; S. Mikulski, Walka o jezyk polski w czasach Oswiecenia, [w:]
id em, Ze studidw nad Oswieceniem. Zagadnienia i fakty, Warszawa 1956, s. 64—
65; A. Stroynowski, Oblicze polityczne Wielkopolski w epoce stanistawowskiej,
[w:] Regiony: Polska — Europa — Swiat, red. A. Stepien-Kuczynska, K. Dospiat-
Borysiak, Torun 2009, s. 43-60; idem, Postawy polityczne elit Wielkopolski
w epoce stanistawowskiej (wojewddztwa poznariskie, kaliskie i gnieznieriskie),
[w:] Miedzy barokiem a o$wieceniem. Staropolski regionalizm, red. S. Achremczyk,
Olsztyn 2008, s. 203-214.
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parcia dla krolewskich hasel budowy podstaw rozwoju gospo-
darczego i kulturalnego oraz sprawnego funkcjonowania panstwa,
nawet w jego okrojonych granicach. Towarzyszylo temu wyrazanie
krytycznej oceny czasow saskich, ktore obarczono odpowiedzialno-
Scig za rozbior, za zacofanie i niedowlad organizacyjny panstwa, co
mialo uzasadniac i tym silniej podkresla¢ dokonujacy sie oswiece-
niowy postep stanistawowskiego ,krolestwa rozumu”!2. To przeko-
nanie najdobitniej wyrazit w lapidarnie sformutowanej opinii Jozef
Wybicki: ,Za Augustow przejeliSmy tyle zla, tylko zaraze wieku,
Swiatta jego nie doszly nas laski’’3. W krytycznych ocenach epoki
saskiej przodowali zwlaszcza dzialacze Komisji Edukacji Narodo-
wej czy tez szerzej ujmujac — ludzie pidra, zestawiajacy saskie roz-
przezenie, prywate i pijanstwo z przelomem umystowym i odrodze-
niem dokonujacym sie po I rozbiorze!4. Gloszac hasta pracy orga-
nicznej, wina za upadek kraju obarczali oni czasy saskie, ktorych
zgubna kontynuacja miata by¢ konfederacja barska, z jej brakiem
zrozumienia realiow polityki miedzynarodowej i poczucia zagroze-
nia zewnetrznego, a 6wczesne szukanie obcej protekcji doprowa-
dzilo wedlug nich do rozbioru. W opinii owych oswieceniowych dzia-

12 Zasadnicza role w ksztaltowaniu tych postaw odgrywal oczywiscie sam
krél, ktéry rowniez w swoich spisywanych p6zniej pamietnikach negatywnie oce-
nial saskie panowanie, dajac wrecz szyderczy obraz zycia sejmikowego w opowie-
Sci o swoich zabiegach o poselstwo z Lomzy (slynna postaé¢ Glinki), jak tez jedno-
znacznie krytykujac cechy Augusta III: ,pycha i lenistwo byly dwiema najwiek-
szymi wadami Augusta III”. Por. Stanistaw August Poniatowski, Pa-
mietniki, oprac. Z. Goéralski, t. I, Warszawa 1995, s. 54, 107-112.

13 J. Wybicki, Pamietniki... senatora Krélestwa Polskiego, cz. I, Warszawa
1905, s. 144.

14 Skrajnie negatywny obraz czaséw saskich pozostawili Hugo Kotltataj i J6-
zef Wybicki, krytykujac zwlaszcza szkolnictwo jezuickie. Por. H. Kollataj, Stan
odwiecenia w Polszcze w ostatnich latach panowania Augusta III (1750-1764),
Warszawa 1905, s. 132-133; J. Wybicki, Zycie moje, Warszawa 1958, s. 9, 91,
139; A. Moszczenski, op. cit, s. 1. Nalezy zauwazy¢, ze zarzuty pod adresem
szkolnictwa jezuickiego z konicowego okresu panowania Wettynéw nie byly juz
uzasadnione, a wynikaly z polemicznych celow, przyswiecajacych tym dziataczom
KEN, ktorzy celowo zapominali o dokonaniach epoki saskiej, o wyjatkowej liczbie
szkot i kolegiow o bardzo réznym charakterze i programach z reforma Stanistawa
Konarskiego na czele. Por. A.S. Kaminski, Imponderabilia spoleczeristwa oby-
watelskiego Rzeczypospolitej Wielu Narodéw, [w:] Rzeczpospolita wielu narodéw...,
s. 57-58; K. Puchowski, Model ksztalcenia szlachty w kolegiach jezuickich,
[w:] Miedzy barokiem a oswieceniem..., s. 100-104.
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taczy politycznych tradycja saskiego panowania miata po raz ostat-
ni zatriumfowac¢ nawet jeszcze w czasie pierwszego sejmu rozbio-
rowego, wyrazajac sie zaprzedaniem rosyjskim interesom i zwycie-
stwem najnizszych instynktow kliki marszatka Adama Poninskie-
go, ktora przyznawata sobie nagrody, tytuly a oddawala sie pijan-
stwu i ,wyuzdanym namietnosciom”!5.

Byly to wiec opinie o charakterze czysto propagandowym. Jed-
noczes$nie, po zalamaniu sie¢ unii personalnej, nie bylo specjalnych
warunkow do poglebienia wsréd szerokich kregoéw spoteczenstwa
wiedzy o aktualnych losach Saksonii. Dominowala bowiem tenden-
cja do traktowania jej jako jednego z wielu panstw europejskich,
w dodatku niezbyt interesujacego. Przynajmniej taki wniosek na-
suwa sie z lektury o6wczesnej prasy, ktora rowng miare przykladata
do wydarzen w Saksonii, jak i np. w znacznie odleglejszej Sardynii.
Dominowaly przy tym wiadomosci z najwyzszych sfer dworskich,
co bylo zreszta przydatne dla polskiej magnaterii, zwlaszcza w trak-
cie jej zagranicznych wojazy. Z racji swej jalowosci informacje za-
mieszczane w oficjalnych wydawnictwach nie mialy wiekszego zna-
czenialé. Znaczenie ciekawsze byly wowczas popularne gazetki pi-
sane. One jednak tez tylko w minimalnym stopniu odnotowywaty
zagadnienia miedzynarodowe, cala uwage skupiajac na plotkach
dworskich, interesujacych ogoét spoleczenstwa. Nic tez dziwnego, ze
— raczej senny wowczas — dwor drezdenski nie budzit wiekszego za-
interesowania, co znalazlo wyraz w umieszczeniu przez caly 1782 r.
tylko jednej wzmianki o Saksonii — o narodzinach Marii Augusty
Nepomuceny (i to z przekrecona wersja imienia)l?. Czasem tylko

15 J.U. Niemcewicz, Pamietniki czaséw moich, wyd. J. Dihm, t. I, War-
szawa 1957, s. 69. Z taka ocena przyczyn rozbioru, jako odpowiadajaca zasadni-
czym celom rosyjskiej i pruskiej propagandy, polemizowal W. Zajewski, Czy
konfederacja barska byla zasadnicza przyczynaq pierwszego rozbioru Polski, [w:]
Oswieceni wobec rozbioréw Polski, red. J. Grobis, Lodz 1998, s. 6-14.

16 Ten jednoznacznie plotkarsko-dworski charakter miaty informacje ukazuja-
ce sie w ,Gazecie Warszawskiej”, jak i w popularnych wowczas kalendarzach czy
seriarzach politycznych. Byly to przy tym najlatwiej dostepne zrodia wiadomosci.
Wyjatkiem byly analizy stanu gospodarki Saksonii, zamieszczone przez ksiedza Pio-
tra Switkowskiego, ktéry dostrzegat bardzo dobry stan rzemiosta saskiego, rozwijaja-
cego sie dzieki pokojowej polityce elektora: Obszernos$d, ludnosé, dochody, rzady i inne
osobliwosci Saksonii, ,Pamietnik Historyczno-Polityczny”, III 1784, s. 222-223.

17 T. Ostrowski, Poufne wiesci z oswieconej Warszawy, oprac. R. Kaleta,
Wroctaw 1972, s. 140. O roli gazetek pisanych, zasiegu i oddzialywaniu oraz kre-
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spisywano relacje z podrozy po Saksonii, z ktérych najciekawsza
pozostawil — nie udostepniajac jej jednak szerszemu gronu czytel-
nikoéw ani praktycznie nie wykorzystujac — krolewski bratanek Sta-
nistaw Poniatowski, skupiajac sie glownie na gospodarce, zabyt-
kach architektury i opisach miejsc slawnych bitew!8. W sumie zna-
jomos¢ saskich realiow, glownie gospodarczych, byta nawet niezta,
ale ograniczala sie do waskiej elity. W przypadku mas natomiast
wiedza o wspolczesnej Saksonii byla nader mglista i w rezultacie
ograniczala sie wlasciwie do samej tradycji panowania saskiego
w Polsce.

W efekcie przez prawie szesnascie lat (1772-1788) przewazala
tendencja do potepiania saskiej przesztosci, przeciwstawianej po-
stepowi dokonujacemu sie pod panowaniem Stanistawa Augusta.
Co przy tym ciekawe, ten nurt rozwazan zapoczatkowal tak konse-
kwentny w swym antymonarchizmie Kazimierz Nestor Sapieha, kto-
ry z potepieniem przesztosci wystapil jeszcze w 1778 r., stwierdza-
jac: ,po szescdziesiat szescioletnim gnusnym nierzadzie nastepcy
okrutnych zamieszan [...] jak po stu szesédziesiat dwuletnim cu-
dzoziemskim, dwudziesto oSmiu laty tylko przerwanym panowaniu,
doczekala sie na koniec Piasta rzadu, doczekanie wolnej swego
wspolziomka, cnota tylko i rozumem celujacego Elekcji [...] Nie za-
wiodla sie Polska w swoim mniemaniu, bo odmienila zaraz postacé
Kroéla; odmiane rzad wzial miejsce nierzadu, sprawiedliwos¢ w swoje
weszla karby, stuszne nagrody wzbudzily duch pracy, ustanowienie
Szkoty Rycerskiej przez tylu nam Krélow prozno obiecywane, podato
mtlodzi doskonalenia si¢ sposob, porzadek Kraju, nauki, rzemiosta,
wszystko kwitlo, wszystko najpomyslniejsza przysztoscia serca cie-
szylo”19. Bylo to oczywiscie starannie przygotowane pochlebstwo,
niekoniecznie zgodne z pogladami méwcy, lecz niewatpliwie wygla-
szajac je liczyl sie on z odbiorcami, ktorzy takiego wlasnie wywodu

gu autoréw por. A. Butéwna, Katalog gazetek pisanych z XVIII wieku w zbio-
rach Biblioteki Zakladu Narodowego im. Ossoliriskich, Wroctaw 1969.

18 S. Poniatowski, Stanistawa Poniatowskiego Diariusz podrézy w roku
1784 w kraje niemieckie przedsiewzietej, wyd. J. Wijaczka, Kielce 2002, s. 115-
157. Gléwnym celem podrézy Poniatowskiego do Saksonii byly manufaktury w Her-
renhutt.

19 K.N. Sapieha, Mowa... z doniesieniem o jadnostaynym obraniu Marszat-
ka Sejmowego... 6 X 1778, [w:] Zbiér méw réznych. Mowy seymowe 1778, Poznan
1779, k. nlb. Przy ocenie treSci mowy nalezy pamieta¢ o wyjatkowo uroczystym
charakterze tego wystapienia.
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musieli sie spodziewac czy wrecz go oczekiwac. Ten styl wypowie-
dzi, z tym wiekszym zapalem, kontynuowali zwolennicy krola, jak
marszalek nadworny litewski Wladystaw Gurowski, ktéry podkre-
slat zashugi Stanislawa Augusta juz w samym podjeciu spraw, le-
zacych odlogiem od stu lat20. Bylo to niewatpliwie zgodne z duchem
epoki, aczkolwiek niezbyt oryginalne. Dopiero na ostatnim ,wol-
nym” sejmie stanistawowskim z 1786 r. doszlo do sformulowania
pelniejszej, bardziej uzasadnionej opinii o minionej epoce. Szczegol-
nie zrecznym, bo podbudowanym merytorycznie pochlebstwem wy-
kazal sie wowczas posel kaliski Ignacy Wyssogota Zakrzewski, kto-
ry m.in. podkreslit, ze: ,Wydatki dawniej poprzedzaty dochody Pu-
bliczne, dzisiaj dochody poprzedzaja wydatki, i jeszcze zapas nie-
jaki w skarbie utrzymuja [...] DziS na Magistratury Narodowe, skar-
gi i zazalenia sg, i te czyni¢ wolno, dawniej za§ na prywatne prze-
mocy [...] nie bylo wolno i sarknac [...] Slysze ucisk, znam owszem
i kleski pod terazniejszym, zawsze slodkim W.K. Mci Panowaniem,
ale te jezeli jakie wypadly, nie sa i nie byly pierwsze, nie sa i nie
byly od dawniejszych wieksze, ale byly i sa z nasienia niedosta-
tecznosci, i slabosci poprzedniczych Narodu rzadow, ktore ulepszyc,
aby Narod powstal czasu i okolicznosci trzeba”™!. Podobny tez, acz-
kolwiek bardziej wywazony pod wzgledem oceny saskiej przesztosci,
byl wywod biskupa smolenskiego Gabriela Wodzinskiego: ,Nie po-
wiem o Pradziadach: My zyjacy przed wstapieniem Twoim na Tron
Mitosciwy Panie [...] mieliSmy takie niemal przekonanie, Ze ta zie-
mia, to Krélestwo, ta Rzeczypospolita, jest tak nieuzyteczna skala;
iz sie w niej w dochodzie publicznego Skarbu urodzi¢ nic nie moze
[...] wszyscy pracowali na zysk prywatny, na wygorowanie wtasnej
Fortuny: nic nie myslac i owszem usuwajac sie i osoboliwszemi
zastaniajac libertacjami od publicznego dochodu...”22 Te glosy byly
najbardziej krytyczna ocena saskiej przeszloSci, wypowiedziana
w izbach sejmowych, stale przy tym laczona z pochwala panowa-
nia Stanistawa Augusta, ktory zyskal poparcie mas szlacheckich

20 W. Gurowski, Glos... 15X 1780, [w:] Zbiér méw réznych w czasie Sejmu
Szescioniedzielnego Roku 1780 mianych, Wilno b.d., k. nlb.

21. WyssogotaZakrzewski, Glos... 26 X 1786, [w:] Zbiér méw, glosow,
przymoéwieri, manifestéw etc. mianych na seymie Roku 1786, t. I, Warszawa 1787,
s. 490, 492-493. Por. A. Zahorski, Ignacy Wyssogota Zakrzewski, prezydent
Warszawy, Warszawa 1963, s. 22-23.

22 [G.]Wodzinski, Mowa... 25 X 1786, [w:] Zbiér méw... 1786, s. 409.



Wtadza i polityka... 43

dzieki odstapieniu od forsowania reform po niepowodzeniu proby
wprowadzenia kodeksu Andrzeja Zamoyskiego23.

Ta postawa uwidaczniala sie¢ zreszta nie tylko w wypowie-
dziach sejmowych. Poréwnania i oceny czaséw saskich prezento-
wane byly réwniez przy okazji waznych uroczystosci, podczas kto-
rych spotykala sie elita polityczna Rzeczypospolitej. Tak bylo np.
w czasie pogrzebu generata Andrzeja Mokronowskiego, na ktorym
glowna mowe wyglosit Stanistaw Kostka Potocki, jeden z filarow
opozycji, a jednoczesnie Wielki Mowca Wielkiego Wschodu, moéwiac
o czasach Augusta III: ,Gleboka i szkodliwa dla narodu cisza po
gwaltownej nastapila burzy. Odtad liczyla Polska te dlugie nie-
rzadnego pokoju lata, w ktorych $miertelnym uspiona letargiem,
milego mniemata zazywac spoczynku”24. W sumie ten potepiajacy
saskg przesztos¢ nurt wypowiedzi, ktorych liczbe mozna mnozyc,
dominowat w okresie rzadow Rady Nieustajacej. Wowczas elity po-
lityczne — bez wzgledu na swoje powiazania polityczne — staly na
stanowisku, ze reformowanie panstwa w duchu oswieceniowym
jest najwazniejsze.

Nie znaczy to, by miniona epoka nie budzila pewnych sym-
patii, nawet w okresie szczytowej przewagi rzadow krolewsko-
-ambasadorskich w Polsce. Przeciez to wlasnie w latach 1768, 1775
i wreszcie w 1793 przyznano wysokie pensje synom Augusta III.
Ponadto tytul krolewiczowej uzyskala Franciszka z Krasinskich2s.
Nie byly to wiec tylko utajone sympatie, lecz konkretne ich wyrazy,
pociagajace za soba wcale powazne obcigzenia skarbu, tak usilnie

23 A. Stroynowski, Przyczyny odrzucenia kodeksu Andrzeja Zamoyskie-
go, ,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1984, t. XXXVI, z. 1, s. 187-198. Por.
L. Kurdybach a, Dzieje kodeksu Andrzeja Zamoyskiego, Krakow 1951.

24 S.K. Potocki, Mowa przy obchodzeniu pamiaqtki A. Mokronowskiego,
b.m.d., s. 16. Por. B. Grochulska, Potocki Stanistaw Kostka, [w:] Polski stow-
nik biograficzny [dalej: PSB], t. XXVIII, Wroctaw 1985, s. 159. Warto zauwazy¢, ze
jednoczesnie w Saksonii rowniez zaczeto negatywnie oceniac¢ okres niedawnej unii
personalnej z Rzeczapospolita, co zaowocowalo przyjeciem przez Tajng Rade 16 VI
1791 r. stanowiska, ze ,sukcesja w Polsce nigdy, nawet w najbardziej sprzyjaja-
cych okolicznosciach i warunkach nie przysporzy Saksonii korzysci, lecz wrecz
przeciwnie przynies¢ moze tylko straty”. R. Gross, Elektorat saski i jego zwiqzki
z Polskq. Opinie i oceny, [w:] Rzeczpospolita wielu narodéw..., s. 61.

25 W. Brabcoéwna, Franciszka z Krasiniskich, [w:] PSB, t. VII, Krakéw
1948-1958, s. 78-79; R. Wotoszynski, Karol Chrystian Jozef, [w:] PSB, t. XII,
Wroctlaw 1966-1967, s. 88-89.
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strzezonego przez opinie szlachecka, wroga wszelkim pensjom czy
gratyfikacjom. Jednak po 1772 r. byl to juz tylko wyraz szacunku
dla dynastii, przy jednoczesnej rezygnacji z podnoszenia jej zastug,
nawet przez ludzi niechetnych Stanistawowi Augustowi, takich jak
chociazby Jedrzej Kitowicz26.

Jednoczesnie krolewska rezygnacja z ambitnych planow refor-
matorskich przestawala sie podobac¢ przedstawicielom mlodszego
pokolenia. Nie podzielano zwlaszcza wiary w sens polityki umiar-
kowanego postepu, co szczegbdlnie ujawniato sie w konflikcie wokot
krolewskich planow aukcji wojska do dozwolonej przez mocarstwa
rozbiorowe liczby 30 tys. zolnierzy, ktéra uznano za zbyt duza na
potrzeby utrzymania spokoju wewnetrznego i jednoczesnie niewy-
starczajaca dla obrony kraju. Odrzucano tu — jako catkowicie bez-
zasadna — krolewska argumentacje, ze Saksonia pomysSlnie wyszla
z okresu upadku i wojennych zawirowan wlasnie dzieki posiada-
niu takiej wlasnie armii2?. W tym zakresie wyjatkowa proba propa-
gandowego wykorzystania przez krola wzoru Saksonii okazala sie
wiec chybiona.

Radykalna zmiana w pogladach spolecznych — w szczegolnosci
elit politycznych — miala nastapi¢ dopiero w trakcie obrad Sejmu
Czteroletniego, po odzyskaniu przez Rzeczypospolita mozliwosci
swobodnego dzialania na arenie miedzynarodowej. Wowczas poja-
wita sie tendencja do zblizenia z Saksonig i jej dynastia, jako usto-
sunkowana w monarchicznej Europie. Nie bez wplywu pozostawata
tutaj dzialalnos¢ Augusta Essena, dobrze znajacego Polakow i chet-
nie przez nich shuchanego?8. Jego oddzialywanie na opinie politycz-
ne Polakéw bylo utatwione ogélnym brakiem rozeznania w sytuacji
miedzynarodowej i uktadzie sil politycznych, co tak fatalnie zacia-
zylo na decyzji Sejmu Czteroletniego o przekazaniu tronu elekto-
rowi saskiemu?9.

26 Jego sympatie dla przegranego obozu saskiego najlepiej ilustruja opisy
zmagan w czasie bezkrolewia po Smierci Augusta III, czy tez w okresie konfedera-
cji barskiej. Por. J. Kitowicz, Pamietniki..., s. 134.

27 1. Krzucki, Glos... 26 X 1778, [w:] Zbiér mow... 1778, k. nlb. Por.
A. Stroynowski, Patriotyczne wystapienia opozycji na sejmie 1778 r., ,Acta
Universitatis Lodziensis”, Folia historica 19, 1984, s. 175.

22L.Engestrdm, op. cit., s. 152.

29 J. Lojek, Geneza i obalenie Konstytucji 3 Maja, Lublin 1986, s. 195-196,
211, 213-218.
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Problem ten zaczal jawic¢ sie juz w poczatkach 1788 r., gdy dla
przeciwnikow Rosji zaczela rysowac sie mozliwos¢, czy raczej nawet
koniecznos¢, osadzenia na tronie polskim przedstawiciela dynastii
Wettynows30. To zainteresowanie powolaniem na tron elektora sa-
skiego wykazywac mieli zreszta juz w 1787 r. nie tylko przeciwnicy
rosyjskiej dominacji, czy niechetni samemu Otto Magnusowi Stac-
kelbergowi, jak biskup poznanski Antoni Onufry Okecki, ale nawet
ludzie bardzo bliscy ambasadzie carskiej i rosyjskiej orientacji, jak
kanclerz Jacek Matachowski3!. Poczatkowo jednak zainteresowa-
nia Saksonig ograniczaly sie¢ do rozwazania mozliwosci nawiazania
z nia stosunkow dyplomatycznych i wystania tam polskiego amba-
sadora, co uzasadniano pobytem w Warszawie Essena32. Przy tej
okazji ujawnily sie tez zwiastuny zmiany stosunku do saskiej prze-
szlosci, co po raz pierwszy nastapilo w argumentacji posta chelm-
skiego Wojciecha Suchodolskiego, ktory potrzebe wyslania posel-
stwa do Drezna uzasadnil pamiecia saskiego panowanias33. Jeszcze
dobitniej wyrazil to kasztelan zarnowski Symeon Szydlowski, ktory
zadanie takie uzasadnil tym, ze: ,Pod Augustem II rodzilem sie,
pod III wzrost wzialem, przeto o Posla do Drezna upraszam”3+.

Jednak wsrod czesci postow - takich jak np. posel inflancki
Julian Ursyn Niemcewicz — czasy saskie nadal nie budzily milych
wspomnien, chociaz wiazali to nie tyle z dynastia, ile raczej z btle-
dami dawnych pokolen, niewykazujacych nalezytej przezornosci
i troski o losy kraju, ktéry z tego powodu stal sie ,postronnych
mocarstw Igrzyskiem...”35 Doswiadczenia saskiego panowania sta-

30 Dostrzegl to Engestrom w swoim liscie do Buchholza: ,Krél ten mégltby by¢
wziety z domu, ktéry Polacy przeciagiem czasu dluzszego nauczyli sie kochad,
z domu elektorow saskich”. Por. ibidem, s. 146. Por. tez B. Dembinski, Polska
na przetomie, Lwow 1913, s. 452.

31 H. Koc6j, Elektor saski Fryderyk August III wobec Konstytucji 3 maja,
Krakéw 1999, s. 9; idem, O sukcesje saskqg, Warszawa 1972, s. 9 (w obydwu
powoluje sie na depesze Jana Jakuba Patza z 31 III 1787).

32 Pierwszy w tej sprawie wystapil Walerian Stroynowski. Sesja XXXII dnia
9 XII 1788, Dyaryusz seymu ordynaryinego pod zwiqzkiem Konfederacyi General-
ney oboyga narodow w Warszawie rozpoczetego roku 1788, wyd. J.P. buszczew-
ski, t. I, cz. II, Warszawa 1790 [dalej: Diariusz sejmu 1788], s. 353.

33 SzesScédziesiatletnie Panowanie warte iest tey od nas attencyi”’, Sesja
XXXVII dnia 15 XII 1788, Diariusz sejmu 1788, t. I, cz. 11, s. 444.

34 Sesja XXXVII dnia 15 XII 1788, Diariusz sejmu 1788, t. I, cz. II, s. 446. Por.
H. Kocéj, Polska a Saksonia w czasie sejmu czteroletniego, Krakéw 1967, s. 3.

35 Sesja XLVII dnia 9 I 1789, Diariusz sejmu 1788, t. 11, cz. I, s. 57.
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waly sie nawet przestroga przy podejmowaniu decyzji przez Sejm
Czteroletni. Szczeg6lnie sprawa przyznania krolowi komendy nad
wojskiem wydawala sie grozna, co w czasie pamietnej sesji 3 listo-
pada 1788 r. podnosil posel inflancki Stanistaw Kublicki, przypo-
minajac ,Dostrzegal Nardod niebezpieczenstwa w witadzy Krolow
nad wojskiem, i August II, pokazal ja by¢ niebezpieczna, kiedy
podniost wojne z Szwedami mniej Rzeczypospolitej wygodna, tylko
dla zjednania pomocy do stania sie absolutnym jemu tylko same-
mu uzyteczng36.

Oczywiscie pozostawalo to w pewnym przynajmniej zwiazku
z toczacy sie dyskusja wokot koncepcji ustanowienia w Polsce tro-
nu dziedzicznego, zapoczatkowana wystapieniem Stanistawa Sta-
szica z Uwagami nad zyciem Jana Zamoyskiego3’. Z czasem pro-
blem sukcesji stal sie niezmiernie istotny i z racji powiazania go
z koncepcja przekazania nastepstwa tronu elektorowi saskiemu
przyniost ozywienie tradycyjnych zwiazkowse. Niewatpliwe jest tez,
ze u podloza wysuniecia kandydatury Fryderyka Augusta III lezata
nadzieja na ulatwienie tym staran o przyjecie zasady tronu dzie-
dzicznego39. Przeprowadzenie tej decyzji w sejmie, a glownie la-
twiejsze jej zaakceptowanie przez spoleczenstwo, miato utatwic

36 Sesja XII dnia 3 XI 1788, Diariusz sejmu 1788,t. 1, cz. I, s. 316.

37 Zagadnienie to najpelniej przedstawia J. Grobis, Republikariskie projek-
ty reformy panstwa polskiego w kotricu XVIII wieku, ,Acta Universitatis Lodzien-
sis”, ser. 1, Nauki Humanistyczno-Spoteczne, z. 48, 1979, s. 83-96; id em, Suk-
cesja tronu w publicystycznych wypowiedziach Hugona Koltqtaja w latach Sejmu
Czteroletniego, ,Acta Universitatis Lodziensis”, ser. 1, Nauki Humanistyczno-
-Spoteczne”, z. 4, 1976, s. 83-96; id e m, Czasy saskie..., s. 33-40.

38 Pomijam tu kwestie sensu przyjecia w 1791 r. tego rozwiazania, ktore wy-
stawialo na ryzyko cale dzielo Sejmu Czteroletniego, szczegdlnie wobec braku wy-
raznego zainteresowania, a gléwnie zdecydowania samego Fryderyka Augusta III.
H. Kocéj, Elektor saski..., s. 7 (tu odwolal sie do: E. Machalski, Sprawa
sukcesji saskiej na Sejmie Wielkim, ,Kurier Literacko-Naukowy”, 1 V 1939, nr 18,
s. 3).

39 Sens takiego rozwigzania zakwestionowal Jerzy Lojek: ,Sejm polski doko-
nal reformy ustroju Rzeczypospolitej w duchu monarchicznym w okresie, kiedy
sama zasada monarchii poczela w Europie stawac¢ pod znakiem zapytania [...]
Tylko pozornym paradoksem jest stwierdzenie, ktére chcemy tutaj mocna pod-
kresli¢: dawny ustrdj Rzeczypospolitej z elekcja krolow mial w sobie znacznie
wieksze mozliwosci potencjalnej ewolucji w kierunku nowoczesnego systemu poli-
tycznego wieku XIX niz system monarchii dziedzicznej stworzony przez Konstytu-
cje 3 Maja”. Cyt za: id em, op. cit, s. 213-214.
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odwotanie si¢ do opinii szlacheckiej prowincji, z wykorzystaniem
wyborow nowego kompletu postow w czasie sejmikow 16 listopada
1790 r.40 Spotkalo sie to z zywym poparciem Kitowicza, ktory z za-
dowoleniem odnotowal: ,Zalecily wiec Stany marszatkom sejmo-
wym, aby przy uniwersatach zwolujacych na sejmiki poselskie
przydali listy swoje, imieniem stanéw pisane, zeby obywatele [...]
na tychze sejmikach w instrukcjach poselskich umieszczali rezo-
lucja sukcesji tronu. A jezeli ta sukcesja bedzie akceptowana jako
jedyne dobro kraju i obwarowanie go od wszelkich wewnetrznych
i zewnetrznych nieszczesliwosci, aby chcieli zgodzic¢ sie na elektora
saskiego, pana wielce madrego i sprawiedliwego, ktory z wysokich
przymiotow swoich znajduje u wszystkich potentatéw europejskich
wielki szacunek i ktorego pradziada i dziada panowanie na tronie
polskim stodnieje dotychczas w pamieci narodowi”™!.

Pomimo og6lnie Zyczliwego stosunku do Fryderyka Augusta III
zwolennikom reform nie udalo sie¢ osiagnac¢ na tych sejmikach za-
sadniczego celu, jakim bylo zyskanie zgody na wprowadzenie tro-
nu dziedzicznego. Co prawda wiekszoS¢ opowiedziala sie za kan-
dydatura saska, ale tylko na zasadzie wyjatku, czesto zreszta pod
szeregiem dodatkowych warunkow. Z zachowanych instrukcji, udzie-
lanych woéwczas postom, kilka mozna uznac¢ za reprezentatywne
dla sposobu myslenia prowincjonalnej szlachty. Najbardziej nie-
przejednanie konserwatywne stanowisko zaprezentowano w Cie-
chanowie, gdzie zastrzezono nienaruszalnos¢ elekcyjnosci tronu,
zgadzajac sie jedynie na modyfikacje jej formy, tzn. dopuszczajac
mozliwos¢ obioru nowego krola za zycia dotychczasowego wtadcy,
przy odsunieciu od prawa do kandydowania przedstawicieli ob-
cych panstw, jak tez aktualnie panujacej familii, co bylo ciosem

40 W 1790 r. dwukrotnie (8 II i 16 XI) dochodzito do sondowania opinii szla-
checkiej prowincji wobec kierunku dokonywanych reform, jak i kwestii elekcji.
Okazalo sie wowczas dowodnie, ze sprawa tronu dziedzicznego jest bardzo niepo-
pularna, chociaz i mysl o przekazaniu go elektorowi saskiemu na zasadzie elekcji
vivente rege tez budzila sprzeciwy, np. na Wolyniu. Por. W. Kalin k a, Sejm Czte-
roletni, wyd. IV, t. II, Warszawa 1991, s. 390-391; C. Nan ke, Szlachta wolyriska
wobec Konstytucji Trzeciego Maja, Lwéw 1907, s. 15-18; W. Szczygielski, Refe-
rendum trzeciomajowe. Sejmiki lutowe 1792 roku, L.6dz 1994, s. 231-232; Z. Zie -
linska, Sejmiki 8 lutego 1790 — pierwsze referendum na temat dokonarn Sejmu,
,Wiek Oswiecenia”’1993, t. IX, s. 114-124.

41 J. Kitowicz, Pamietniki..., s. 461. Por. J. Michals ki, Konstytucja 3 Ma-
ja, Warszawa 1985, s. 38.
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dla krola i Wettynow. Ponadto zadano tam jeszcze utrzymania roz-
budowanych pacta conventa*?. Inne instrukcje z reguly zgadzaly sie
na saskiego kandydata, ale pod warunkiem utrzymania elekcyjno-
Sci tronu czy nawet przeprowadzenia i tym razem formalnej elek-
cji, jak tego domagata sie szlachta liwska, chociaz czasem jeszcze
dodatkowo zastrzegajac, ze w wypadku rezygnacji elektora wyzna-
czenie innego kandydata jest niemozliwe — instrukcja sandomier-
ska*3. Wyjatkowo tylko uznawano calg sprawe za mniej istotna od
praw kardynalnych, co wyraznie stwierdzata instrukcja nurska,
tym samym dajac swoim poslom pelna swobode dzialania*¢. Nie-
ktore jedynie sejmiki zgadzaly sie na dowolne ustalenie przez sejm
sukcesora Stanistawa Augusta (instrukcja czerska)4s.

Warto w tym miejscu zauwazyc, iz w wiekszosci instrukcji nie
przytaczano uzasadnienia podjetych decyzji w tak kluczowej spra-
wie, co prowadzi¢ musi wrecz do znuzenia nieomal identycznymi
tekstami. W kilku zaledwie wypadkach, aprobujacych elekcje sa-
skiego kandydata na zasadzie wyjatku, dano instrukcjom ciekaw-
sze uzasadnienie, uznajac np. za konieczne ,glosi¢ wielkie tego Pa-
na przymioty sobie wiadome, pamietna bedac stodkiego tego domu
panowania zgadza sie chetnie na obranie Jego na Elekta do Tro-
nu”+6. Podobnie tez pamiecia dawnego panowania uzasadniata swo-
ja zgode szlachta sochaczewska, ktoéra na niepopularna sprawe
ztamania zasad wolnej elekcji zgodzita sie tylko ,z powodow wdziecz-
nosci szczesliwie krolujacych slawnej pamieci przodkéow jego...”47

42 Instrukcja ciechanowska 16 XI 1790, Teki Pawinskiego nr 1, Biblioteka
Polskiej Akademii Umiejetnosci i Polskiej Akademii Nauk w Krakowie [dalej: BPAU],
rkps 8318, k. 365.

43 Instrukcja liwska 16 XI 1790, Teki Pawinskiego nr 5, BPAU, rkps 8322,
k. 611. To najbardziej typowe stanowisko oddzielajace sprawe dziedziczenia tronu
od powolania elekta saskiego zajat tez sejmik lubelski, Instrukcja lubelska 16 XI
1790, Teki Pawinskiego nr 9, BPAU, rkps 8326, k. 486; Instrukcja sandomierska
16 XI 1790, Teki Pawinskiego nr 24, BPAU, rkps 8341, k. 1237.

44 Instrukcja nurska 16 XI 1790, Teki Pawiniskiego nr 15, BPAU, rkps 8335,
k. 406.

45 Instrukcja czerska 16 XI 1790, Teki Pawinskiego nr 3, BPAU, rkps 8320,
k. 493.

46 Instrukcja teczycka 16 XI 1790, Teki Pawinskiego nr 30, BPAU, rkps 8330,
k. 789.

47 Instrukcja sochaczewska 16 XI 1790, Teki Pawiniskiego nr 30, BPAU, rkps
8347, k. 484.
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Te fragmentaryczne informacje ledwie pozwalaja domyslac¢ sie ar-
gumentow uzywanych w czasie sejmikowych debat.

Problem ten przyblizy¢ moga pamietniki uczestnika tamtych
wydarzen, ktorego sukces miat wrecz humorystyczne podloze, gdyz
dla przebycia kordonu wrogéw sukcesji musial przebrac¢ sie za
stangreta, a juz w trakcie obrad okazalo sie, ze jego cata ,pate-
tyczna przemowa nie czyni bynajmniej wrazenia, jakiem sobie ro-
kowal; widze wszedzie niesmak wypietnowany na twarzach, a co
najgorzej znudzenie. Juzez w duszy rozpaczal o pomyslnym skut-
ku mej przemowy, gdy w jednej chwili nasuwa mi sie mysl szcze-
go6lna, ze nie powiem pusta, temi stowy przemowic: »Najmilsi pa-
nowie i bracia! chciejcie wreszcie zauwazy¢, ze za nieboszczyka Sa-
sa, ojcowie nasi popuszczali pasa«. Te z osobliwszego jakowego in-
stynktu wyrzeczone stowa, gdyby iskra elektryczna przebiegly cale
grono zebranego tam obywatelstwa i do gruntu przemienity wszyst-
kich wyobrazenia. Jedne juz tylko dochodza mnie glosy z dziwnym
zapalem po calej rozbijajace sie¢ w izbie: »Niech zyje elektor saski,
przyszty krol polski«. Korzystajac z tak pomyslnej zmiany serc
obywatelskich, dobywam z zanadrza przygotowany juz akt jedno-
myslnego zgodzenia sie naszych wspolbraci na tron dziedziczny
w rodzinie saskiej i ten licznemi podpisy natychmiast zostal zapel-
niony”48.

Przebieg tego wlasnie sejmiku, w polaczeniu z utamkowg ar-
gumentacja cytowanych powyzej instrukcji, pozwala na zdecydo-
wane stwierdzenie, ze przeprowadzenie obioru nastepcy Stanista-
wa Augusta, jeszcze za zycia krola, stalo sie mozliwe tylko dzieki
wysunieciu kandydatury saskiej*9. Aprobata dla elektora saskiego
opierala sie na nostalgii za czasami spokoju i dobrobytu, taczonej
z nowa nadzieja na uzyskanie poparcia ze strony calego systemu
sojuszy, opierajacych sie na pozycji Saksonii i Wettynow. Nikt nie

48 M. Czacki, Wspomnienia z roku 1788 po 1792, Poznan 1862, s. 53.

49 Pozniej, juz w czasie sejmu grodzienskiego, od inicjatywy w tej sprawie od-
cinal sie Stanislaw August: ,Gdy tedy na sejmikach caly naréd wyrzekl (procz
jednego Wotynia, ktére cézkolwiek watpliwie odpowiedzialto), ze zada widzie¢ mo-
im nastepca Elektora saskiego, juz przez to pierwszy krok najwazniejszy wzgle-
dem nastepstwa tronu byl uczyniony, nie ode mnie dla narodu, ale od narodu do
mnie”. Cyt. za: Stanistaw August, Glos... 10 VIII 1793, Dyaryusz seymu
1793 roku w Grodnie agitujacego sie, [w:] Elity polityczne Polski XVF-XVIII w. Dia-
riusze sejmowe 1764 i 1793, red. J. Wislocki, Poznan-Kérnik 2001 (wyd. elektro-
niczne: www.bkpan.poznan. pl/old/elity) — [dalej: Diariusz sejmu 1793], s. 1315.
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znal jednak rzeczywistych pogladow i zamiaréow saskiego elektora,
co w czasie sejmu grodzienskiego 1793 r. wytknal posel lubelski
Kazimierz Zaleski, mowigc: ,OfiarowaliSmy Elektorowi Saskiemu
sukcesya tronu, a gdziez jest jego determinacja, chcialze ja przy-
jacpso

Rzecz przy tym znamienna, ze nawet w zmieniajacych sie wa-
runkach carskiej interwencji 1792 r., a nastepnie zalamania po-
wstania kosciuszkowskiego, siegano jeszcze po saska karte, a przy-
najmniej myslano o jej uzyciu. Tym razem jednak nie mial to by¢
juz sam elektor, lecz jego corka Maria Augusta Nepomucena. Ona
to w zamiarach Stanislawa Augusta miata stac¢ sie przyneta dla
rosyjskiego dworu, gdyz dzieki malzenstwu z w. ks. Konstantym
miala zapoczatkowa¢ nowa dynastie, przynies¢ zarazem ratunek
Rzeczypospolitej, jak i przedluzy¢ wladze ostatniego monarchys!.
Jest to juz jednak osobny temat.

Koniczac te rozwazania nalezy podkresli¢ wyrazny, wrecz oczy-
wisty zwiazek prezentowanych na forum publicznym ocen z bieza-
cg sytuacjq polityczna. O ile w pierwszych latach panowania Sta-
nislawa Augusta dochodzilo do statego Scierania sie¢ odmiennych
opisow saskiej rzeczywistosci, wynikajacych z ostrej walki dwoch
obozéw politycznych w czasie elekcji, a nastepnie kolejnych konfe-
deracji (radomskiej i barskiej), o tyle w p6zniejszych latach doszto
do wyraznej unifikacji prezentowanych opinii. Powszechne dazenie
do zabezpieczenia dalszego bytu Rzeczypospolitej zmuszato do po-
dejmowania ograniczonych reform administracyjnych, skarbowych,
wojskowych i oswiatowych. Poparcie dla nich prowincji szlachec-
kiej starano sie uzyskac¢ poprzez obciazanie wina za rozbior i zaco-
fanie kraju saskiego panowania, co wyrazato sie w zdecydowanej,
czesto przesadnej czy nawet zafalszowanej krytyce ze strony oswie-
conych elit, wypowiadanej na forum publicznym. Dopiero od mo-
mentu zaistnienia mozliwosci dokonania prawdziwego zwrotu poli-
tycznego w czasie obrad Sejmu Czteroletniego mogta nastapi¢ zmiana
tresci tych ocen. Z nagla czasy saskie zaczeto ocenia¢ pozytywnie
lub nawet je gloryfikowac, poniewaz konieczne stalo sie zjednocze-
nie spoleczenstwa pod hastami patriotyzmu i niepodlegltosciowych

50 [K.] Zaleski, Glos... 3 VII 1793, [w:] Diariusz sejmu 1793, s. 1020.
51 Z nierealnosci tych koncepcji zdawano sobie sprawe nawet na prowincji.
Por. J. Kitowicz, Pamietniki..., s. 622.
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reform, ktérych gwarantem mial by¢ wlasnie elektor saski. W tych
warunkach niedawni krytycy panowania saskiego dostrzegli jego
powabs2. Jednak juz wkrotce, w czasie targowickiej reakcji i sejmu
grodzienskiego, gdy trzeba bylo szukaé¢ mozliwosci dalszego istnie-
nia okrojonej Rzeczypospolitej pod rosyjska protekcja, ponownie
trzeba bylo negatywnie spojrze¢ na czasy saskie. Wszystkie te gwat-
towne zmiany wspomnianych ocen dotyczyly jednak tylko wypo-
wiedzi oficjalnych, wyrazanych publicznie. Prywatnie zas, glownie
w pamietnikach, dobrze wspominano czasy mlodosci, zamoznosci
i niezaleznosci kraju, ale te poglady — przekazywane takze mlod-
szemu pokoleniu — byly raczej wstydliwie ukrywane, chociaz nie-
watpliwie utatwity aprobate dla reform Sejmu Czteroletniego i suk-
cesji saskiej w 1791 r.

52 Dotyczylo to rowniez oceny Karola Stanislawa Radziwilla, ktéry wczesniej
byl wysmiewany jako symbol brakéw saskiego wychowania, by w czasie Sejmu
Czteroletniego nagle staé¢ sie wyrazicielem najlepszych tradycji narodu i patrioty-
zmu, co wida¢ wyraznie chociazby w pamietnikach Niemcewicza. Por. J.U. Niem -
cewicz, op.cit, t. I, s. 122-123, 300.






WITOLD FILIPCZAK

UNIWERSYTET LODZKI

Stanislaw August i Elzbieta Sapiezyna.
Spor wokol losow sejmu 1782 roku

Dzieje relacji miedzy Stanistawem Augustem Poniatowskim i Elz-
bieta z Branickich Sapiezyna to problem skomplikowany, a zara-
zem intrygujacy. Laczyly sie w nich watki osobiste (wojewodzicowa
mscistawska byla przez pewien czas kréolewska kochanka) i poli-
tycznel. Czuje sie jednak zwolniony z dokladniejszego omawiania
problemu, gdyz pisalem juz na ten temat zajmujac sie rola matki
Kazimierza Nestora Sapiehy w czasie kampanii sejmowej w 1778 r.2
Ogranicze sie tu wiec do podania najbardziej tylko istotnych in-
formacji. Romans E. Sapiezyny ze Stanistawem Poniatowskim za-
czal sie w roku 1764 — prawdopodobnie jeszcze w czasie bezkrole-
wia po Smierci Augusta III Wettyna (cho¢ juz wczesniej wojewodzi-
cowa mscistawska pozyczyta stolnikowi litewskiemu znaczna su-
me)3. W ciagu pierwszych kilku lat po elekcji nowego monarchy
E. Sapiezyna odgrywala znaczaca role polityczna w jego otoczeniu.
Stanistaw August wykorzystywal inteligencje i wymowe ksieznej

1 M. Czeppe, Sapiezyna z Branickich Elzbieta, [w:] Polski stownik biogra-
ficzny [dalej: PSBJ, t. XXXV, Wroclaw 1994, s. 163; K. Zienkowska, Stanistaw
August Poniatowski, Wroctaw—Warszawa—-Krakow 1998, s. 248-249.

2 W. Filipczak, Elzbieta Sapiezyna na tle politycznej roli kobiet w czasie
kampanii sejmowej z 1778 roku, [w:] Niebem i sercem okryta. Studia historyczne
dedykowane dr Jolancie Malinowskiej, red. M. Malinowski, Torun 2002, s. 303—-
326.

3M.Czeppe, op. cit, s. 163. Por. M. Matuszewicz, Diariusz zZycia me-
go, oprac. B. Krélikowski, komentarz Z. Zielinska, t. II (1758-1764), Warszawa
1986, s. 619. Nalezy jednak zauwazy¢, ze uwaga M. Matuszewicza dotyczaca
poczatkéw krélewskiego romansu odnosi sie, przede wszystkim, do wojewodziny
potockiej Magdaleny Sapiezyny.
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wojewodzicowej w roznych delikatnych misjach, np. w kontaktach
z ambasada rosyjska*.

Stosunki miedzy krélem a wojewodzicowa mscistawska ulegly
zdecydowanemu pogorszeniu, kiedy w dobie pierwszego sejmu roz-
biorowego do opozycji przeszedt brat E. Sapiezyny, Franciszek Ksa-
wery Branickis. Ksiezna wojewodzicowa wsparta, wraz z K.N. Sa-
pieha, generalem artylerii litewskiej (otrzymat ten urzad w 1773 r.),
linie polityczna hetmana wielkiego koronnego. Nie mogto to pozo-
sta¢ bez wplywu na relacje miedzy nia a Stanistawem Augustem.
W 1776 r. K.N. Sapieha wybrany zostat postem na burzliwym, ,,psu-
tym” przez regalistow sejmiku przedsejmowym w Stonimiu. Osta-
tecznie jednak nie zostal dopuszczony do uczestnictwa w obra-
daché. W roku 1778 ksiezna wojewodzicowa, majac akceptacje am-
basadora rosyjskiego Ottona M. von Stackelberga, patronowata
elekcji syna na posta brzesko-litewskiego (wplywy na tym sejmiku
byly dla niej szczegblnie istotne ze wzgledu na bliskos¢é sapiezyn-
skiego Kodnia). Na sejmie jesienia tegoz roku K.N. Sapieha zostat
wybrany w sktad Rady Nieustajacej, gdzie jednak, w wyniku decy-
zji krola, zasiadl w Departamencie Skarbowym, a nie Wojskowym?.
Nastepny sejm, w roku 1780, miat by¢ w intencjach E. Sapiezyny,
przelomowy w karierze syna. Generatl artylerii litewskiej, jako kon-
syliarz Rady Nieustajacej, nie mogt stara¢ sie o mandat poselskis.
Ubiegal sie jednak, korzystajac z pomocy matki, o prestizowg funk-
cje marszalka Rady Nieustajacej (w latach 1778-1780 byt nim Igna-
cy Potocki)?. Podobno kandydatura K.N. Sapiehy miata poczatkowo

4M.Czeppe,op.cit,s. 163-164; K. Zienkowska, op. cit., s. 144, 248.

5 J. Michalski, Poczqtki opozycyjnej dziatalnosci Franciszka Ksawerego
Branickiego, ,Kwartalnik Historyczny” 2006, R. CXIII, nr 2, s. 78-129; idem,
O zmiane rosyjskiego ambasadora w Warszawie (zabiegi magnackiej opozycji
w latach 1775-1776), ,Kwartalnik Historyczny” 2002, R. CIX, nr 3, s. 150-151.

6 W. Filipczak, Sejm 1778 roku, Warszawa 2000, s. 100. Por. tez L. Ka -
dziela, Sapieha Kazimierz Nestor, [w:] PSB, t. XXXV, Warszawa 1994, s. 53.

7 W. Filipczak, Elzbieta Sapiezyna..., s. 314-323; idem, Wybory Rady
Nieustajacej na sejmie 1778 roku, ,Acta Universitatis Lodziensis”, Folia historica
64, 1999, s. 120, 127, 132.

8 Volumina legum [dalej: Vol. leg.], t. VIII, wyd. J. Ohryzko, Petersburg 1860,
s. 72 (Ustanowienie Rady Nieustajacej, artykut II); W. Filipczak, Ekonomie
litewskie w polityce sejmikowej Stanistawa Augusta po upadku Antoniego Tyzen-
hauza (1780-1783), ,Przeglad Nauk Historycznych” 2006, R. V, nr 1 (9), s. 264.

9 Krél do Elzbiety Sapiezyny, 22 i 29 V 1780 oraz E. Sapiezyna do kroéla, 24
V 1780, Biblioteka Czartoryskich w Krakowie [dalej: BCz], rkps 708, s. 780-781,
796-797, 803; M. Czeppe, op. cit,, s. 165. Por. tez Z. Zielin ska, Potocki Ro-
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akceptacje (przynajmniej oficjalnie) Stanislawa Augusta i O. Stac-
kelbergalo. Ostatecznie jednak sejm wybrat na te funkcje, wiekszo-
Scig glosow (w diariuszach nie zostaly podane dokladne wyniki
elekcji), krélewskiego bratanka Stanistawa Poniatowskiego!l. Cie-
kawa relacje na ten temat mozna znalez¢ w liscie F.K. Branickiego
do Seweryna Rzewuskiego. Hetman wielki koronny, jak sam twier-
dzit, poczatkowo niechetnie odnosit si¢ do aspiracji siostrzenca,
ktore jednak popart wobec jego nalegan. F.K. Branicki tak pisat do
hetmana polnego koronnego: ,Ksiaze Sapieha, general artylerii,
z powodu samego J[ego] K[rolewskiej] M[os$]ci i Posta determinowa-
ny byl za marszatka Rady Nieustajacej, noc ostatnia przed elekcja
przerobila to wszystko i ksiecia Stanislawa Poniatowskiego obra-
no”12. Sprawa ta, jak sie wydaje, miala istotny wplyw na dalsze
relacje miedzy krolem a rodzinag E. Sapiezyny. Ksiezna wojewodzi-
cowa gotowa byla poprze¢ nawet rezygnacje syna z konsyliarstwa
Rady, do czego ostatecznie nie doszlo!3.

W korespondencji ze Stanislawem Augustem Elzbieta Sapiezy-
na, nieodmiennie deklarujaca swe wobec niego przywiazanie, pro-
bowata wystepowac w roli posSrednika miedzy krolem a swoim bra-
tem!4. Rowniez monarcha usitowal, jednak bezskutecznie, poprzez
ksiezne wojewodzicowa przeciwdziala¢ planom matzenstwa F.K. Bra-
nickiego z Aleksandra Engelhardt!s, naturalna corka Katarzyny II,
a rzekoma siostrzenica Grigorija Potiomkinal¢. Generalnie rzecz bio-

man Ignacy, [w:] PSB, t. XXVIII, Wroclaw 1984-1985, s. 3; Z. Janeczek,
Ignacy Potocki. Marszatek Wielki Litewski (1750-1809), Katowice 1992, s. 41.

10 Franciszek Ksawery Branicki do Seweryna Rzewuskiego, 4 XI 1780, Ar-
chiwum Panstwowe w Krakowie [dalej: APK], Archiwum Podhoreckie [dalej: Podh.],
sygn. II 2/5, nr 44.

11 Dyaryusz Seymu wolnego ordynaryinego... 1780..., wyd. S. Badeni, War-
szawa b.d., s. 28; Diariusz Sejmu jw. Malachowskiego [zaczetego] 2 X 1780 spisa-
ny przez Konarskiego, Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie [dalej:
AGAD], Zbiér Popielow [dalej: ZP] nr 125, k. 331-331v. Por. L. Kadziela, op.
cit., s. 53.

12 F.K. Branicki do S. Rzewuskiego, 4 XI 1780, APK, Podh. I 2/5, nr 44.

13M.Czeppe, op.cit.,, s. 165.

14 W. Filipczak, Elzbieta Sapiezyna..., s. 317-325. Por. K. Zienkow-
ska, op. cit., s. 248-249.

I5M.Czeppe, op. cit.,, s. 165; T. Ostrowski, Poufne wiesci z oSwieconej
Warszawy, oprac. R. Kaleta, Wroctaw 1972, s. 228-229 (przyp. 76).

16 E. Rostworowski, Sprawa aukcji wojska na tle sytuacji politycznej
przed Sejmem Czteroletnim, Warszawa 1957, s. 119; E. Zielinska, Otto Ma-
gnus Stackelberg wobec projektu skonfederowania sejmu 1782 roku. Przyczynek
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rac, w pierwszych miesiacach 1782 r., kiedy doszto do glosnej sprawy
biskupa krakowskiego Kajetana Soltyka, relacje miedzy monarcha
a jego byla kochanka sprawialy wrazenie przynajmniej popraw-
nych. Przykladem moze by¢ stosunek Stanistawa Augusta do, po-
wszechnie znanych juz w styczniu 1782 r., zabiegéw K.N. Sapiehy
o reke Anny z Cetnerow Sanguszkowej, wdowy po marszalku wiel-
kim litewskim Jozefie Sanguszce!”. W dniu 17 lutego 1782 r. E. Sa-
piezyna informowata krola, ze trzy dni wczesniej (14 lutego) jej syn
otrzymal pozytywna deklaracje mtodej wdowy na swoje oswiadczy-
ny. Stanistaw August w odpowiedzi ztozyl serdeczne powinszowa-
nia, na rece wojewodzicowej mscistawskiej, generatowi artylerii li-
tewskiej, A. Sanguszkowej i jej ojcu Ignacemu Cetnerowi, wojewo-
dzie belskiemu!s. W koncu tegoz miesiaqca E. Sapiezyna prosita
monarche o pomoc w uzyskaniu papieskiej dyspensy, koniecznej
do zawarcia malzenstwal. Starania te zakonczyly sie sukcesem.
Pozwolilo to, w czerwcu 1782 r., zawrzec §lub, co przynioslo gene-
ratlowi artylerii litewskiej ogromne korzysci majatkowe20. W marcu
1782 r. E. Sapiezyna apelowata do krola o protekcje dla syna, gdyz
zagrozone byly dobra K.N. Sapiehy znajdujace sie w zaborze pru-
skim. W poczatkach kwietnia ksiezna wojewodzicowa dziekowala
Stanistawowi Augustowi za, zwiazang z tg sprawa, rezolucje Rady
Nieustajacej, w odpowiedzi na note H. Ludwiga Buchholtza, posta
pruskiego w Warszawie?!l. Czyniac te gesty pod adresem Sapiehow
monarcha oczekiwal rewanzu, czemu dal wyraz juz w dzien po
uchwaleniu przez Rade Nieustajaca (22 marca 1782 r.) rezolucji
w sprawie potajemnych malzenstw?2. Miala ona zwigzek ze spora-

do praktyki polityki rosyjskiej w Rzeczypospolitej przed Sejmem Wielkim, ,Kwar-
talnik Historyczny” 1999, R. CVI, nr 4, s. 78 (przyp. 21).

17 O sprawie tej gltosno bylo juz w gazetkach pisanych: Z Warszawy, 10 stycz-
nia 1782 i Suplement wiadomosci de 17 januarii 1782, [w:] T. Ostrowski, op.
cit., s. 44,49; L. Kadziela, op. cit., s. 53.

18 Elzbieta Sapiezyna do kréla, 17 II 1782, BCz, rkps 931, s. 75. Z notatki
pod listem (s. 77) wynika, ze kréolewska odpowiedz, z powinszowaniami, nosita
date 28 II 1782. Por. B. Zaleski, Korespondencja krajowa Stanistawa Augusta
od 1784 do 1792, Poznan 1872, s. 13-14.

19 Elzbieta Sapiezyna do kréla, 26 II 1782, BCz, rkps 930, s. 95.

20}, Kadziela, op. cit., s. 53.

21 Elzbieta Sapiezyna do kréla, 13 Il i 3 IV 1782, BCz, rkps 931, s. 79-81,
83-84.

22 Protoko6t Rady Nieustajacej z 22 III 1782, AGAD, tzw. Metryka Litewska
[dalej: ML], sygn. VII/40, k. 84; krél do Elzbiety Sapiezyny, 23 III 1782, BCz, rkps
930, s. 97.
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mi Sapiehow z rodzing Moszczenskich, ktore dotyczyly spadku po
lowczynie litewskiej Katarzynie Sapiezynie (chodzilo o pretensje suk-
cesorow z jej sekretnego malzenstwa)23. Krol oczekiwat od E. Sapie-
zyny umorzenia kondemnaty uzyskanej na szambelanie (zapewne
Adamie) Moszczenskim?4. W maju 1782 r. ksiezna przyjechata do
posiadanej przez F.K. Branickiego Bialtej Cerkwi, jak pisala, ,w kraj
[...] bardzo jeszcze pusty i wiele dzikoSci w sobie majacy”, gdzie
zamierzala poznac¢ swoja bratowa?2s.

Te dos¢ sielankowo przedstawiajace sie relacje miedzy krélem
a E. Sapiezyna mialy zakléci¢c wydarzenia, ktore sprowokowaly
najpowazniejszy kryzys polityczny w czasach wolnych sejmow okre-
su Rady Nieustajacej. Sprawa ubezwlasnowolnienia przez kapitu-
te krakowska biskupa K. Soltyka, zdradzajacego objawy choroby
psychicznej, byla juz omawiana w literaturze przedmiotu. Najob-
szerniej pisal na ten temat Kazimierz Rudnicki?¢. Ostatnio naj-
wazniejsze wydarzenia z tym zwiazane przedstawila tez Maria
Czeppe?’. Parlamentarng dyskusje nad sprawa krakowska na sej-
mie z roku 1782 analizowal Andrzej Stroynowski?®, miedzynaro-
dowymi aspektami 6wczesnej sytuacji zajmowala sie za§ Ewa Zie-
linska?9. Zwalnia to mnie ze szczeg6lowego prezentowania zagad-
nienia. Ogranicze sie wiec do spraw najistotniejszych dla omawia-
nego tematu.

W koncu stycznia i w lutym 1782 r. biskup K. Soltyk zacho-
wywal sie w sposob, ktory wskazywal na brak rownowagi psychicz-
nej (podejmowanie czynnosci liturgicznych bez wlasciwego przygo-
towania, odprawianie nocnych nabozenstw). Obawy budzila row-
niez nadzwyczajna hojnos¢ biskupa krakowskiego oraz jego plany

23 Opisanie sprawy z Ichmos¢é Panami Moszczenskimi, BCz, rkps 931, s. 87;
M.Czeppe, op.cit, s. 165.

24 Krél do E. Sapiezyny, 23 III 1782, BCz, rkps 930, s. 97.

25 Elzbieta Sapiezyna do kréla, 3 V 1782, BCz, rkps 930, s. 99-100.

26 K. Rudnicki, Biskup Kajetan Sottyk 1715-1788, Krakéw—Warszawa
1906, s. 207-227.

27 M. Czeppe, Soltyk Kajetan Ignacy, [w:] PSB, t. XL, Warszawa—-Krakow
2001, s. 400-402.

28 A. Stroynowski, Opozycja sejmowa w dobie rzqdéw Rady Nieustajace;j.
Studium z dziejéw kultury politycznej, £L6dz 2005, s. 158-164.

29 W 2005 r. Ewa Zielinnska obronila w Instytucie Historii PAN w Warszawie
prace doktorska pt. Rzeczpospolita wobec zblizenia rosyjsko-austriackiego w po-
czqtkach lat osiemdziesiqtych XVIII wieku. Sprawa barona Karla Juliusa i biskupa
Kajetana Sottyka: http://nauka-polska/dthml/raporty/praceBadawcze [dostep:
kwiecien 2010].
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wyjazdu do Galicji®. Doszto do jawnego konfliktu miedzy ordyna-
riuszem a kapitula, gdyz biskup publicznie tajal kanonikoéw oraz
zmusil ich do przybrania koadiutoréow. Wobec oporu ze strony ka-
pituly, K. Soltyk pozbawil urzedu archidiakona krakowskiego ks.
Jozefa Olechowskiego, a kanclerstwa katedralnego — ks. Jozefa Go-
rzenskiego. Rzucit rowniez interdykt na niepostusznych kanoni-
kowsl. Kapitula z kolei uznatla, ze biskup postradal zmysty i we-
zwala do objecia diecezji jego koadiutora, a zarazem krolewskiego
brata, biskupa plockiego Michata Poniatowskiego. W dniu 23 lute-
go 1782 r. kapitula ubezwlasnowolnita biskupa, ktéry umieszczo-
ny zostal w seminarium duchownyms32. Skorzystano przy tym z po-
mocy wojskowej ze strony garnizonu krakowskiego (ktorym dowo-
dzit wowczas Jozef Wodzicki). Zgodnie z ordynansem Departamen-
tu Wojskowego Rady Nieustajacej mial on wspoldziata¢ z kapitulg
krakowska33. Dzialania te wywolaly oburzenie obecnej w Krakowie
szlachty (oglosila ona 1 marca manifest) oraz mieszczan, ktorzy
wystepowali w obronie biskupa3s4.

Wydarzenia krakowskie bacznie sSledzila antykrolewska opozy-
cja. Jej przedstawiciele probowali lansowac poglad, ze biskup K. Sot-
tyk jest zdrowy na umysle, a przynajmniej byl taki w momencie
zatrzymania. Starosta tukowski Sebastian Dluski przesylal Igna-
cemu Potockiemu szczegélowe informacje o sytuacji w Krakowie
i o zachowaniu K. Soltyka. Sondowano, czy mozliwe jest pokiero-
wanie dzialaniami biskupa krakowskiego, zgodnie z wytycznymi
liderow Nowej Familii3s. Scenariusze takich dziatan mozna znalezc
w papierach przywodcy ugrupowania, marszatka wielkiego koron-
nego Stanistawa Lubomirskiego. Jednym z celow stronnictwa pu-
tawskiego bylo doprowadzenie do wyjazdu biskupa K. Sottyka do

30 K. Rudnicki, op. cit, s. 205-207; M. Czeppe, Soltyk Kajetan...,
s. 400.

31 K. Rudnicki, op. cit., s. 207-212; M. Cze p p e, Sottyk Kajetan..., s. 400—
401.

32 Kopia raportu Joézefa Wodzickiego z 23 II 1782, AGAD, ZP nr 28, cz. IV,
k. 65; K. Rudnicki, op. cit, s. 210-215, M. Cze p p e, Sottyk Kajetan..., s. 401.

33 Wypis z protokotu sekretnego Departamentu Wojskowego. Sesja z 15 II
1782, AGAD, ZP nr 28, cz. IV, k. 60-60v.

34 Manifest z 1 III 1782, AGAD, Archiwum Publiczne Potockich [dalej: APP]
nr 313, t. XI, s. 149-152. Z manifestem wystapit, juz 23 II 1782, wojewoda bra-
clawski Maciej Lanckoroniski (s. 147-148). Por. tez S. Cynarski, Dzieje rodu
Lanckororiskich z Brzezia od XIV do XVIII wieku, Warszawa—Krakow 1996, s. 206.

35 Korespondencja Sebastiana Dluskiego do Ignacego Potockiego z okresu
2711 - 121V 1782, AGAD, APP nr 279a/74, s. 55-88.
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Galicji (co wiazalo si¢ z nadziejami na interwencje cesarza Jozefa II)36.
Zwiagzani z Nowg Familig konsyliarze (m.in. S. Lubomirski i I. Po-
tocki) na sesjach Rady Nieustajacej z 26 lutego i 1 marca 1782 r.
zajeli sie sprawe ubezwlasnowolnienia biskupa, domagajac sie jego
uwolnienia i krytykujac kapitule. W glosowaniach opozycja ponio-
sla porazkesd’. Uzyskano jedynie tyle, Zze Rada zazadala wyjasnien
od kapituly. Szczegdlng aktywnos¢ w sprawie krakowskiej przeja-
wial Seweryn Rzewuski. Hetman polny koronny byt obecny w Kra-
kowie, gdzie aktywnie zaangazowal sie w akcje na rzecz uwolnienia
biskupa krakowskiego. Probowat m.in. zacheci¢ do dziatania S. Dtu-
skiego, ktory coraz pesymistyczniej ocenial stan zdrowia K. Sotty-
kass. S. Rzewuski skierowal tez dwa listy, do monarchy i do Rady
Nieustajacej. Duzy rozglos zyskalo to drugie pismo, z 28 marca
1782 r., ze wzgledu na ostry atak na magistrature3?. Po wyjezdzie
z Krakowa, hetman S. Rzewuski byl informowany o sytuacji przez
Jacka Bzowskiego*0. Wczesniej (w koncu lutego) w Krakowie rozpo-
czal dzialalnosé, jako przedstawiciel jurysdykcji metropolity gniez-
nienskiego Antoniego Ostrowskiego, biskup chelmski Maciej Gar-
nysz. Mial on rozstrzygnac konflikt oraz rozpatrzy¢ zazalenia na
kapitute krakowska, ktorg oskarzano o niewlasciwe traktowanie
ordynariusza*!. Wbrew zadaniom opozycji, nalozone, wyrokiem z po-
czatku kwietnia, kary na kapitute (za zatrzymanie biskupa i sena-
tora w nieodpowiednim miejscu) mialy symboliczny charakter2.
W dniu 5 marca 1782 r. krél wyznaczyl komisje do zbadania stanu
zdrowia K. Sottyka, z kanclerzem i biskupem poznanskim Antonim
Onufrym Okeckim na czele. W noszacym date 3 kwietnia 1782 r.
orzeczeniu uznala ona, iz biskup, ze wzgledu na stan umystu, nie

36 Zbior mysli”, AGAD, APP nr 313, t. XI, s. 243-246.

37 Protoko6l Rady Nieustajacej z 26 1I'i 1 IIT 1782, AGAD, ML VII/40, k. 66—
67, 68v-70; Zdanie Stanistawa Lubomirskiego... na sesji Rady Nieustajacej 1 III
1782, Zdanie Ignacego Potockiego na sesji Rady z 1 III 1782, AGAD, APP nr 313,
t. XI, s. 143-145, 153-155; K. Rudnicki, op. cit, s. 218-220.

38 Sebastian Dhluski do Ignacego Potockiego, 12 IV 1782, AGAD, APP nr
279a/74, s. 85-88.

39 K. Rudnicki, op. cit, s. 224-225; Z. Zielin ska, Rzewuski Seweryn,
[w:] PSB, t. XXXIV, Wroctaw 1992, s. 142.

40 Jacek (Hiacynt) Bzowski do Seweryna Rzewuskiego, 20 IV, 71 17 V 1782,
APK, Podh. 11 2/11, nr 84-86.

41 M. Czeppe, Soltyk Kajetan..., s. 401. Por. notatka, bez tytutu i daty,
AGAD, APP nr 313, t. XI, s. 258-259.

42 Sebastian Dtuski do kroéla, 28 III 1782, AGAD, APP nr 279a/74, s. 72-80;
K. Rudnicki, op. cit., s. 218-223.
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moze zarzadzac ani diecezja, ani swoim majatkiem*. W dniu 9
kwietnia 1782 r., krol wydal reskrypt, w ktorym ustanawiat kura-
torow. Zostali nimi trzej cztonkowie rodziny Soltykéw, z wojewoda
sandomierskim Maciejem na czele (wojewoda krakowski Piotr Ma-
tachowski nie przyjal nominacji); w maju biskup krakowski zostat
przewieziony do Kielc**. W gronie kuratorow biskupa nie znalazt
sie jego synowiec, sekretarz wielki koronny ks. Maciej Kajetan Sol-
tyk. Moglo to miec¢ zwigzek z jego opozycyjnymi poczynaniami poli-
tycznymi. Byt on w dobrych relacjach z hetmanem F.K. Branickim
(uczestniczyt w jego slubie) i K.N. Sapieha. Jadac z Petersburga do
Krakowa, w Warszawie przekazal O. Stackelbergowi list od G. Po-
tiomkina?s.

Generalnie rzecz biorac, oSrodek bialocerkiewski zaangazowat
sie w sprawe krakowska w mniejszym stopniu niz Nowa Familia
i S. Rzewuski. Nie mozna wiec wykluczy¢, ze — wzmiankowane
wczesniej — przyjazne gesty Stanislawa Augusta wobec E. Sapiezy-
ny i jej syna obliczone byly na ich zneutralizowanie wobec nadcia-
gajacego nieuchronnie konfliktu na forum parlamentarnym. Nale-
zalo si¢ bowiem spodziewac, ze magnacka opozycja wykorzysta
yafere” soltykowska do ataku na Departament Wojskowy i calg
Rade Nieustajaca jako instytucje wspoélodpowiedzialne (w ocenie
opozycji) za naruszenie kardynalnego prawa neminem captivabi-
mus. Dos¢ obfita byla publicystyka polityczna, w ktorej prezento-
wano dworskie i opozycyjne wersje wydarzen zwigzanych z osobg
biskupa K. Soityka+t. W tej sytuacji dwor wyjatkowo starannie
przygotowywal sie do kampanii sejmikowej. Stanistaw August w ko-
respondencji z przywodcami regalistow w poszczegolnych wojewodz-

43 Zdanie... delegowanych komisarzéw... z 3 IV 1782, AGAD, APP nr 313,
t. XI, s. 2830-233; K. Rudnicki, op. cit., s. 223-224.

44 Jacek Malachowski do Piotra Malachowskiego, 1 V 1782. Biblioteka Za-
ktadu Narodowego im. Ossolinskich we Wroclawiu, rkps 11860, s. 35; M. Czeppe,
Sottyk Kajetan..., s. 401; R. Cywinski, Softyk Maciej, [w:] PSB, t. XL, Warsza-
wa—Krakow 2000, s. 411.

45 Maciej Kajetan Soltyk do [Kazimierza Nestora Sapiehy], 9 IV 1782 i M.K. Sot-
tyk do [Franciszka Ksawerego Branickiego| z 9 IV 1782, BCz, rkps 931, s. 95-98;
M. Czeppe, J. Smiatowski, Soltyk Maciej Kajetan, [w:] PSB, t. XL, War-
szawa—Krakow 2000, s. 405.

46 Szereg tego rodzaju tekstéow (m.in.: ,List przyjaciela z Krakowa do War-
szawy pisany”, ,Respons na list przyjaciela z Krakowa do Warszawy pisany”, ,Ko-
pia listu do... koadiutora krakowskiego”, apokryficzna ,Kopia manifestu przez
kapitule krakowska...”) znajduje sie¢ w papierach S. Lubomirskiego: AGAD, APP
nr 313, t. XI, s. 187-203, 236-238, 297-298.
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twach podkreslal, ze nie mozna dopusci¢ do umieszczenia sprawy
krakowskiej w instrukcjach poselskich. Zalecat takze punkty doty-
czace pensji dla deputatow trybunalskich oraz przeznaczenia nad-
wyzek Skarbu Koronnego na poszukiwania soli i kruszcéow, ktore
to sprawy znalazly sie na sejmie wsrod, zgloszonych w imieniu
krola, propozycji od tronu*’. Szybko okazalo sie¢ jednak, ze dwor
nie moze liczy¢ na neutralnos¢ stronnictwa bialocerkiewskiego.
W posejmowej korespondencji E. Sapiezyna pisala, ze juz na trzy
miesiace przed sejmem biskup M. Poniatowski wiedzial o jej nega-
tywnym stosunku do poczynan kapituly*8. Hetman F.K. Branicki
z duzym rozmachem prowadzil kampanie na rzecz opozycyjnych
kandydatow w czasie sejmikow poselskich. We wrzesniu roku 1782,
niezadowolony z wiadomosci, ze S. Rzewuski nie zamierza wzigc
udzialu w sejmie, podkreslat wlasne zashugi piszac z pewna przesa-
da: ,Ja zaczawszy od Kijowa, az do Leczycy robitlem posiow i jest
ich kilkadziesigt™. K.N. Sapieha, po przeprowadzce do Lubarto-
wa, dzialal w wojewodztwie lubelskim. Na tamtejszym sejmiku
przedsejmowym realizowal dosS¢ dwuznaczna taktyke; prowadzit
uklady zaréwno z regalistami, jak i reprezentujacym Nowa Fami-
lia, Stanistawem Kostka Potockim50.

Krol bacznie obserwowat zachowanie F.K. Branickiego, m.in.
korzystajac z informacji kasztelana kijowskiego Jozefa Stempkow-
skiego. W polowie wrzesnia tak pisal do E. Sapiezyny: ,Dochodza
mnie z roznych stron wiadomosci, ze lubo jp. Hetman — brat WPa-
ni czesto publicznie, kiedy po trzezwu mowia, wszystko dobrze dla
mnie, jednak kiedy sobie podochoci, to przed réznemi osobami
kilkakrotnie powiedzial, ze musi by¢ koniecznie co$ zrobiono na
sejmie, co by sie wcale nie zgadzalo z temi dobremi o$swiadczenia-
mi”sl. Wykres§lony przez monarche fragment nie pozostawia wat-

47 Kr6l do Franciszka Czackiego, 7 VI 1782, BCz, rkps 655, s. 816-817; Dy-
aryusz Seymu wolnego... 1782..., wyd. P. Kicinski, Warszawa 1782, s. 40-41.

48 Elzbieta Sapiezyna do kréla, 26 XI 1782, BCz, rkps 931, s. 111.

49 Franciszek Ksawery Branicki do Seweryna Rzewuskiego, 17 IX 1782, APK,
Podh. II 2/5, nr 46. Por. tezE. Rostworowski, Sprawa aukcji wojska..., s. 119;
W. Filipczak, Stronnictwo regalistyczne..., s. 103.

50 Jozef Mierzejewski do Elzbiety Sapiezyny, 21 VIII 1782, AGAD, Archiwum
Komierowskich, sygn. 12/12, s. 137-138; krol do Andrzeja Mokronowskiego, 5 VIII
1782, BCz, rkps 927, s. 869.

51 Krél do Elzbiety Sapiezyny, 16 IX 1782, BCz, rkps 931, s. 103; B. Zale-
ski, op. cit,, s. 14. Por. Jozef Stempkowski do kréla, 11 IX 1782, BCz, rkps 688,
S. 473-474.
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pliwosci, ze chodzito o atak na kapitule krakowska i Departament
Wojskowy. Nic wiec dziwnego, ze w tej sytuacji krol nie uwzglednit
protekcji wojewodzicowej mscistawskiej przy obsadzie urzedow lu-
belskich52. Trudno powiedzie¢, czy Stanislaw August miatl jeszcze
nadzieje w kwestii postawy stronnikéw F.K. Branickiego na sejmie.
Monarcha probowal sie jednak odwota¢ do, tak chetnie deklaro-
wanego, przywiazania E. Sapiezyny. Apelowal do niej o dzialania
zgodne z krolewskimi interesami. Wskazywal na potrzebe spotka-
nia, piszac: ,,Pot godziny rozmowy wiecej zrobi jak 10 listow”s3. W tym
kontekscie dos¢ zaskakujaco brzmia posejmowe skargi ksieznej
wojewodzicowej. W koncu listopada pisata ona: ,od przyjazdu mego
do Warszawy, ani WKMC¢ ze mna o zadnym interesie nie mowit, ani
mi zadnego komisu nie wydal przez nikogo”s¢. W grudniu 1782 r.
E. Sapiezyna stwierdzila, ze takze jej brat po przybyciu do stolicy
chcial skontaktowac sie z M. Poniatowskim, ktory jednak tego uni-
katl. Wojewodzicowa mscistawska powolywala sie rowniez na swoje
przestrogi, ktore przesylala za posrednictwem pisarza koronnego
Adama Cieciszowskiego, szefa Gabinetu Stanislawa AugustaSs.
Kontakty hetmana z biskupem plockim, niezaleznie od partyjnych
podzialow, zastuguja na uwage. Warto przypomniec, Zze na sejmie
z roku 1780 F.K. Branicki, prawdopodobnie z inspiracji kréolew-
skiego brata, zaangazowal sie przeciwko powolaniu nadzwyczajne-
go sadu do rozpatrzenia zarzutéw przeciwko podskarbiemu litew-
skiemu Antoniemu Tyzenhauzowise.

Nie jest moim zamiarem zajmowac sie szczegolowo dziejami
sejmu, ktory obradowatl od 30 wrzesnia do 9 listopada 1782 r. Spo-
ro informacji na ten mozna znalez¢ w pracach Henryka Schmitta,
K. Rudnickiego i A. Stroynowskiego57. Losy tego sejmu to problem
bardzo skomplikowany, ktéory wymaga jeszcze szczegélowych ba-

52 W liscie z 12 IX 1782 E. Sapiezyna prosita o stolnikostwo urzedowskie dla
podczaszego lubelskiego Stanistawa Wybranowskiego, BCz, rkps 931, s. 101.

53 Kroél do Elzbiety Sapiezyny, 16 IX 1782, ibidem, s. 103.

54 Elzbieta Sapiezyna do kréla, 26 XI 1782, ibidem, s. 106.

55 Elzbieta Sapiezyna do kréla, 7 XII 1782, ibidem, s. 125-126. Na temat roli
A. Cieciszowskiego por. tez M. Rym szyna, Gabinet Stanistawa Augusta, War-
szawa 1962, s. 114-115.

56 S. Koscialkowski, Antoni Tyzenhauz. Podskarbi nadworny litewski,
t. I, Londyn 1971, s. 433-434.

57 H. Schmitt, Dzieje Polski XVIII wieku osnowane przewaznie na niewy-
danych dotqd Zrédlach, t. III, Krakéw 1867, s. 69-76; K. Rudnicki, op. cit,
S. 227-242; A. Stroynowski, op. cit., s. 156-169.
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dan. Nalezy podkresli¢, ze na wielu sesjach (od 21 pazdziernika do
2 listopada) toczyla sie burzliwa dyskusja nad sprawa soltykow-
skas8. Opozycji magnackiej udato sie zdoby¢ poparcie wieksze niz
na innych sejmach czasow Rady Nieustajacej. Wyrazem tego byly
glosowania (dwa jawne i jedno tajne) nad czterema punktami opo-
zycyjnego projektu O rezolucjach Rady, wniesionego przez posta
lubelskiego Stanistawa Kostke Potockiego. W jawnych glosowa-
niach w izbie poselskiej opozycja dysponowala zwykle poparciem
35-38 oso6b. W tajnych wotowaniach najwiecksza liczba glosow za
wnioskiem S.K. Potockiego (jego pierwszym punktem) wyniosta 83
(67 postow i 16 senatorow na 219 parlamentarzystow)s9. Osobnym
problemem jest postawa marszatka sejmu Kazimierza Krasinskie-
go, o ktorym pisano, ze nie ma powagi w izbie poselskiej®0. Obozny
koronny nie tylko w tej sprawie zawiodl regalistow (pierwotnie kan-
dydatem kroéla do laski marszatkowskiej byl sekretarz koronny Mi-
chal Granowski). K. Krasinski w czterech (na osiem) jawnych wo-
towaniach popart projekt S.K. Potockiego®l. Obstrukcyjna taktyka
opozycji oraz nieustepliwa postawa regalistow spowodowala para-
liz prac sejmu. Wsrod malkontentow nie zabraklo tez F.K. Branic-
kiego. Hetman wielki koronny wykorzystal sprawe krakowska do
pochwaly dawnej wtadzy bulaw nad wojskiem®2. Znaczaca role
odegrali tez stronnicy Biatej Cerkwi w izbie poselskiej, a zwlaszcza
postowie czernihowscy Kajetan Kurdwanowski i Kajetan Miaczyn-
ski, posel lubelski Wojciech Suchodolski oraz przedstawiciel ziemi
chelmskiej Piotr Lubowiecki®3.

58 Dyaryusz Seymu... 1782..., s. 133-393.

59 Tabele jawnych wotowan w senacie i wyniki glosowan znajduja sie w:
AGAD, APP nr 313, t. XI, s. 323-366; tabele jawnych glosowan w izbie poselskiej
znajduja sie w: AGAD, ZP nr 108, k. 29-88v. Por. tez A. Stroynowski, op. cit.,
s. 163-164; W. Filipczak, Ekonomie litewskie..., s. 272.

60 Suplement wiadomosci de die 24 octobris 1782, [w:] T. Ostrowski, op.
cit., s. 188; W. Filipczak, Uwagi o funkcjonowaniu ,,wolnych” sejméw okresu
Rady Nieustajacej (1778-1786), [w:] Parlamentaryzm w Polsce we wspodtczesnej
historiografii, red. J. Bardach i W. Sudnik, Warszawa 1995, s. 117. Por. tez
J. Michalski, Sejm w czasach panowania Stanistawa Augusta, [w:| Historia
sejmu polskiego, t. I, red. J. Michalski, Warszawa 1984, s. 380.

61 Tabele glosowan w izbie poselskiej, AGAD, ZP nr 108, k. 31v, 35v, 66v, 70v.
Na temat kandydatury do laski marszatkowskiej proponowanej przez Stanislawa
Augusta, por. krél do Michata Granowskiego, 13 II 1782, BCz, rkps 663, s. 235.

62 Dyaryusz Seymu... 1782..., s. 183-184; K. Rudnicki, op. cit., s. 233.

63 Dyaryusz Seymu... 1782..., s. 169-172, 174-177, 219-223, 226-227; no-
tatka, b.d., AGAD, ZP nr 126, k. 218; E. Rostworows ki, Kurdwanowski Kaje-
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W efekcie oddzialywania wielu okolicznosci sejm z roku 1782,
jako jedyny ,wolny” (nieskonfederowany) tego okresu nie uchwalil
absolutorium (,kwitu”) dla zadnego organu wiladzy wykonawczej
oprocz Rady Nieustajacejot. Bardzo ubogo przedstawiala sie tez jego
dzialalnos¢ ustawodawcza. Przyjeto jedynie cztery konstytucje, kto-
re promowane byly przez panstwa zaborcze®s. Symboliczne jest, iz
projekt Zniesienie poboru od furmanéw, ktory od dluzszego czasu
byl przedmiotem zabiegow dyplomacji austriackiej, zostat zgloszo-
ny przez jednego z przywodcow Nowej Familii, posta wilenskiego
Adama Kazimierza Czartoryskiego®. Wplyw obcych dyplomatéw na
obrady parlamentu to osobny problem, ktéry nie miesci sie w ra-
mach mojego tematu. Warto zauwazyc, ze Stanistaw August roz-
powszechnial poglad, iz brakiem rezultatow sejmu byl zaintereso-
wany dwor wiedenski, ktory postuzyl sie w tym celu opozycja. Re-
galisci twierdzili, ze Austria nie chciala dopusci¢ do uchwalenia,
zgloszonego ,,od tronu”, projektu w sprawie poszukiwan soli i krusz-
cow. Aby temu zapobiec, Wieden byt gotéw nawet zaproponowac
korzystniejszy kontrakt solny%?. Osobnym problemem jest postawa
O. Stackelberga, ktorego (wedlug relacji regalistow) przeciwko kro-
lowi mieli podzega¢ wojewodowie Szymon Dzierzbicki i August Sut-
kowski, niezadowoleni z wynikow sejmowych elekcji®8. Stanistaw
August jeszcze przed sejmem probowal doprowadzi¢ do porozumie-
nia z przywodcami Nowej Familii (S. Lubomirskim, A.K. Czartory-

tan, [w:] PSB, t. XVI, Wroctaw 1971, s. 234; W. Szczygielski, Migczynski
Kajetan, [w:] PSB, t. XX, Wroctaw 1975, s. 562; M. Pod goé6rzak, Suchodolski
Wojciech, [w:] PSB, t. XLIV, Warszawa—-Krakéw 2008, s. 304.

64 Z. Szczaska, Odpowiedzialno$é rzadu w Polsce w latach 17751792,
»,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1975, t. XXVII, z. 1, s. 79; J. Michalski,
Sejm w czasach panowania..., s. 379.

65 Vol. leg., t. IX, Krakow 1889, s. 4-5; W. Filipczak, Sejmy Rzeczypospo-
litej..., s. 74.

66 Zniesienie poboru od furmanéw (projekt z podpisem A.K. Czartoryskiego),
AGAD, ZP nr 108, k. 15; Dyaryusz Seymu... 1782..., s. 286-287, 289, 363; eks-
trakty not Johanna Thuguta z 3 II 1782 oraz 2 VI 1782, AGAD, ZP nr 31, k. 168-
169v, 171-172.

67 W Warszawie z 12 XI 1782” (pismo polityczne w formie listu), AGAD, ZP
nr 126, k. 423v. Plany poszukiwan soli krél promowal juz w propozycjach od
tronu w 1780 (Dyaryusz Seymu... 1780..., s. 33). Por. tez E. Zielinska [rec.:],
A. Stroynowski, Opozycja sejmowa w dobie rzqdéw Rady Nieustajacej..., ,Wiek
Oswiecenia. Miscellanea” 2007, s. 272.

68 ‘W Warszawie z 11 XI 1782” (pismo polityczne), AGAD, ZP nr 126, k. 422v-
423. Por. D. Dukwicz, M. Zwierzykowski, Sutkowski August, [w:] PSB,
t. XLIV, Warszawa—Krakow 2006, s. 550.
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skim, I. Potockim i S.K. Potockim)®®. W czasie sejmu krol propono-
wal kompromis liderom opozycji (S. Lubomirskiemu, A.K. Czarto-
ryskiemu, F.K. Branickiemu). Mial on polega¢ na przyjeciu, w za-
mian za zamkniecie sprawy soltykowskiej, przygotowanego przez
pieczetarzy projektu w sprawie kurateli. Wiazalo sie to, m.in., z pod-
noszonymi przez opozycje zarzutami, ze w sklad komisji krolew-
skiej badajacej stan zdrowia K. Soltyka wchodzily osoby, ktore nie
mialy posesji w wojewodztwie krakowskim70. W koncowej fazie sej-
mu, za posrednictwem A.K. Czartoryskiego, monarcha ponowil
oferte kompromisu. Stanistaw August liczyt, ze opozycja po poraz-
ce w kolejnych glosowaniach, przyjmie jego warunki?!.

Ciekawe swiatlo na wydarzenia rozgrywajace sie za kulisami
parlamentarnymi rzuca posejmowa korespondencja Stanistawa
Augusta z E. Sapiezyna, ktorej fragmenty opublikowatl (nie zawsze
precyzyjnie) Bronistaw Zaleski w Korespondencji krajowej Stanista-
wa Augusta. Wymaga ona jednak pelniejszego i bardziej wszech-
stronnego omoéwienia. W dniu 26 listopada 1782 r. wojewodzicowa
mscistawska skarzyta sie krolowi, ze doznaje z jego strony ,zgryzo-
ty, przesladowania i odgrozek najsrozszych”72. Podkreslala swoja
niewinnoSc¢ i chec¢ wyjasnienia przyczyn krolewskiego gniewu. Po-
czatkowo nie chciala wierzy¢ w plotki na ten temat. Z czasem jed-
nak przekonatla sie, ze nieche¢ monarchy jest prawda. Podkreslata
swoja bezinteresownos¢ (co nie brzmialo zbyt szczerze) i przywia-
zanie do krola, ktéremu ,stuzy lat 18”73, E. Sapiezyna twierdzila, iz
nie odbierata tak obficie task monarszych, jak o tym ,powiadaja”.
Jej szczegolny niepokoj wywolaly zapowiedzi, ze Stanistaw August
»,bedzie sie mscil do ostatniego momentu zycia swego”74. Powoly-
wala sie na uslyszane opinie, ze jest to reakcja na glosy ,postow,
ministréow i senatoréow” w sprawie kapituly krakowskiej. Wyrazita,

69 Notatki z rozméw krola z S. K. Potockim (z 26 IX 1782), I. Potockim,
S. Lubomirskim i A.K. Czartoryskim (wszystkie z 27 IX 1782), AGAD, ZP nr 126,
k. 205-209.

70 Notatke na temat spotkania kréla z S. Lubomirskim, A.K. Czartoryskim
i F.K. Branickim oraz rézne wersje projektu mozna znalez¢ w: AGAD, ZP nr 126,
k. 15-20. Zarzuty dotyczace skladu komisji krélewskiej por. ,Kopia listu pisanego
z Krakowa...” i ,My$li ad agendum”, AGAD, APP nr 313, t. XI, s. 211, 239.

71 Notatka kréla z rozmowy z A.K. Czartoryskim, 4 XI 1782, AGAD, ZP nr
126, k. 84-85v.

72 Elzbieta Sapiezyna do kréla, 26 XI 1782, BCz, rkps 931, s. 105. Por. B. Za -
leski, op. cit., s. 14.

73 E. Sapiezyna do kréla, 26 XI 1782, BCz, rkps 931, s. 105-108.

74 E. Sapiezyna do kréla, 26 XI 1782, ibidem, s. 109-110.
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dosc¢ obhludnie, zdziwienie, ze wystapienia w sprawie publicznej mo-
ga by¢ odbierane jako przeciwne krolowi. Pisala, iz Stanistaw Au-
gust ,zawolanym do siebie ministrom powiedzial, ze sam to znasz,
ze kapitula zle zrobita”7s. E. Sapiezyna podkreslala, ze krél nie po-
winien ,naganiac¢” wolnego glosu. Ksiezna wskazywata, ze nie moze
ponosi¢ odpowiedzialnosci za mowy sejmowe, podobnie jak K.N. Sa-
pieha, ktory nie byt w roku 1782 poslem (nie moégt nim zostac¢ jako
konsyliarz Rady)76. Wojewodzicowa mscistawska nie ukrywatla, ze
w sprawie krakowskiej zgadzala sie z pogladami opozycyjnych par-
lamentarzystow. Podkreslata jednak, iz nie miata mozliwosci wply-
wania na przebieg debaty. Wojewodzicowa pisata ,od Sejmu [17]76,
[17]80 az do tego ostatniego nasz dom jest bez przestanku dreczo-
ny”’’7. Byly to nawiazania do wspomnianych spraw poselstwa
z sejmiku slonimskiego (1776 r.) i marszatkostwa Rady Nieustaja-
cej (1780 r.). Nie zabraklo takze odwolan do krolewskiej litosci.
E. Sapiezyna pisala ,nic nie jest latwiejszego, jak dokuczy¢ i upo-
korzy¢ kobite dobrze myslaca”7s.

Stanistaw August odpowiedzial na list ksieznej wojewodzicowej
28 listopada 1782 r. Krol zaznaczyl, ze nie zamierza odpisywac ,na
kazdy punkt” jej listu. Musialby bowiem przypominac szczegoly
nieprzyjemne dla adresatki, a znane ,calemu krajowi” i jej same;j.
Monarcha podkreslal, ze do tej pory byl ,obrornica nie tylko intere-
sow, ale postepkow WKsMci”79. Jednak zachowanie ksieznej na tym
sejmie odebralo mu ,sposob” dalszej obrony. Stanislaw August
uznal, ze nie miala Zadnych powodow, by zapomina¢ o dawnych
obowiazkach i zapewnieniach dozgonnej wdziecznosci. Krol pisat,
»ze sie kazdy zadziwia¢ musial nad Dama, z rozumu i przymiotow
dotychczas tak dobrze znana, a ktoéra nad wszelka przyzwoitosc
pici i sytuacji swojej, tak sie Sejmem opiekowala, tak na nim cze-
stowala w izbie poselskiej, jak czasem na sejmikach czynic sie tra-
fialo innym damom, kiedy ktorej szto o meza, o syna, o najmilsze-
go przyjaciela, a jednak nie bez nagany ilekro¢ na choérach ko-

75 E. Sapiezyna do kréla, 26 XI 1782, ibidem, s. 110-111.

76 E. Sapiezyna do kréla, 26 XI 1782, ibidem, s. 111; L. Kadziela, op. cit.,
s. 53.

77 E. Sapiezyna do kréla, 26 XI 1782, BCz, rkps 931, s. 111-112. Por.
B. Zaleski, op. cit.,, s. 14.

78 E. Sapiezyna do kréla, 26 XI 1782, BCz, rkps 931, s. 113.

79 Kr6l do Elzbiety Sapiezyny, 28 XI 1782, ibidem, s. 115; B. Zaleski, op.
cit., s. 15.
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Scielnych kornety widziano podczas sejmiku”80. K.N. Sapieha, nie
bedac postem na sejm, nie musial zajmowac stanowiska, ,a jednak
najwieksza zwawoscia dystyngowatl sie przeciwko zdaniu i zadaniu
memu”8l. Krol przypominal ,proroctwa” tych, ktérzy ganili go za
zbyt wczesnie okazywane mu laski. Nalezy przypomniec, ze K.N. Sa-
pieha otrzymal od monarchy urzad generala artylerii litewskiej,
majac zaledwie 16 lat82. Stanistaw August ocenial, Ze opozycja sy-
na E. Sapiezyny pochodzila ,z wlasnych dar6w moich”. Dalej pisat
»Skutki bylyby na koniec zniszczeniem wszelkiej wagi i konsydera-
cji mojej w kraju, gdybym dalej dozwalal szerzyc¢ sie tym szkodli-
wym dla mnie staraniom i poniekad sam dodawal na to sposo-
bow”83. Podkreslal, ze oskarzanie osob ,jedno ze mna rozumieja-
cych” o lamanie sprawiedliwosci, prawa i wolnosci godzilo w same-
go monarche. Wskazywal, Zze nie zamierza ,tym sie¢ powierzac”,
ktorzy przeciwko niemu wystepuja. Wyjasnial, ze nie jest to ze-
msta, lecz ,wlasna obrona”. Stanistaw August konczyl list prosba
»azebys W. Ks. Mos$¢ nie raczyla w dalsze piSmienne dysceptacje
o tych materiach ze mna wchodzi¢, bo wigcej na nie nie odpowiem,
ani zdania odmienic¢ nie moge”8+.

E. Sapiezyna nie wziela sobie jednak do serca krolewskiego
apelu. W Warszawie 7 grudnia 1782 r. napisany zostal kolejny,
bardzo obszerny, list. Ksiezna powolywala sie na prawo oskarzo-
nego do obrony. Sugerowala, ze w otoczeniu monarchy nie ma
0osob zyczliwych jej domowi, liczni sg natomiast oskarzycieless.
Podkreslala, ze nigdy ich zamiarem nie bylo dokuczac¢ komus lub
szkodzi¢ krolowi. Wojewodzicowa stwierdzala zarazem, ze nie inte-
resuje ja akceptacja innych osob, a jedynie monarchy. Za tym
twierdzeniem szla sugestia, iz Stanistaw August nadmiernie ulega
ocenom (,zaswiadczeniom”) swojego otoczenias®. E. Sapiezyna od-
rzucata krolewski zarzut, Zze ,opiekowala sie” ostatnim sejmem.
Negowala, ze byla osobisScie zainteresowana sprawag krakowska.

80 Krél do E. Sapiezyny, 28 XI 1782, BCz, rkps 931, s. 116; B. Zaleski, op.
cit., s. 15.

81 Krél do E. Sapiezyny, 28 XI 1782, BCz, rkps 931, s. 116-117; B. Zale-
ski, op. cit., s. 15.

82}.Kadziela, op. cit., s. 52.

83 Krél do E. Sapiezyny, 28 XI 1782, BCz, rkps 931, s. 117; B. Zaleski, op.
cit., s. 15.

84 Krol do E. Sapiezyny, 28 XI 1782, BCz, rkps 931, s. 118.

85 E. Sapiezyna do kréla, 7 XII 1782, ibidem, s. 119.

86 E. Sapiezyna do kréla, 7 XII 1782, ibidem, s. 120-122.
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Zaprzeczala, iz probowala naklania¢ do aktywnosci inne osoby.
Kwestionowala tez oskarzenia pod adresem K.N. Sapiehy, o ktéorym
mowiono, ,ze po postach jezdzil w nocy, a on i w dzien u zadnego
nie byt. Zona by go do koSciota przez siebie nie puscila”?. Pomine
tu komentarz do opinii E. Sapiezyny o swojej synowej, wartej jed-
nak odnotowania w kontekscie stynnego pozniej w catej Rzeczypo-
spolitej rozwoduss. Ciekawie brzmia wyjasnienia wojewodzicowej
mscistawskiej na temat, wspominanych w liscie krolewskim, po-
czestunkéw w izbie poselskiej. Oceniala powyzsza informacje jako
falszywa. Przyznawala jednak, ze jeden raz, kiedy w ciagu dnia od-
byly sie dwie sesje, poslowie opozycyjni prosili F.K. Branickiego,
azeby przyslal im jedzenie ,do przedpokoju ksiecia Biskupa Ploc-
kiego”, gdzie w czasie sejmu czesto spozywali positki postowie i arbi-
trowie. Zgodnie z tym zyczeniem, ksiezna wojewodzicowa po po-
wrocie do domu, wyslata opozycyjnym parlamentarzystom obiad.
Wyjasniala, ze cho¢ oceniala sprawe kapituly krakowskiej tak jak
oni, nie tylko ich nie ,animowata”, lecz nawet temperowata nastro-
je. Ksiezna przypominala rowniez, ze poslowie regalistyczni zapro-
szeni zostali na posilek przez kasztelana podlaskiego Tomasza
Aleksandrowicza, marszatka dworu krolewskiegos9.

Opisane przez E. Sapiezyne wydarzenia mialy zapewne miejsce
2 listopada 1782 r., kiedy odbytly sie sesje poranna i popotudniowa
(XXIX i XXX), na ktérych, m.in., przyjeto wspomniana konstytucje
Zniesienie poboru od furmandéw, a takze rozstrzygano trzeci i czwarty
punkt projektu O rezolucjach Rady S.K. Potockiego?. Dzien wcze-
Sniej sporzadzono notatke, w ktorej Stanistaw August rozwazatl
mozliwosci efektywnego wykorzystania ostatnich dni sejmu (,za-
kwitowanie” pozostalych magistratur, uchwalenie projektu Dekre-
ta executionis, propozycji w interesie Radziwiltéw oraz nadanie in-
dygenatow)9l. Monarcha chcial, za posrednictwem wojewody ma-

87 E. Sapiezyna do kréla, 7 XII 1782, ibidem, s. 123.

88 K. Kozmian, Pamietniki, wstep i komentarz J. Willaume, t. I, Wroclaw
1972, s. 117-124; L. Kadziela, op. cit., s. 54.

89 E. Sapiezyna do kréla, 7 XII 1782, BCz, rkps 931, s. 123-124. Na temat
roli kasztelana T. Aleksandrowicza w poczatkach obrad Sejmu Wielkiego por.
E. Rostworowski, Ostatni krél Rzeczypospolitej. Geneza i upadek Konstytucji
3 maja, Warszawa 1966, s. 158-159.

90 Dyaryusz Seymu... 1782..., s. 362-371, 376-391.

91 Notatka z 1 XI 1782, AGAD, ZP nr 126, k. 300-300v. Wymienione przez
monarche sprawy doczekaly sie realizacji dopiero na sejmie grodzienskim w 1784.
Por. Vol leg., t. IX, s. 11-19, 24.
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zowieckiego Andrzeja Mokronowskiego, starac sie o zgode O. Stac-
kelberga na przedluzenie lub skonfederowanie sejmu. Przeszkoda
w dalszych obradach mogt by¢ jednak wniosek Moszczenskich,
ktory dotyczyt uchylenia decyzji Rady w sprawie potajemnych mat-
zenstw92. Projekt Warunek dla Korony i W. Ks. Litewskiego, przewi-
dujacy uniewaznienie rezolucji z 22 marca 1782 r., zostal przed-
stawiony w izbie poselskiej 28 pazdziernika 1782 r. (na XXV se-
sji)93. Stanistaw August chcial, za poSrednictwem protektora Mosz-
czenskich — wojewody ruskiego S. Szczesnego Potockiego (wowczas
regalisty), powstrzymac¢ dyskusje w tej sprawie%t. Monarcha liczyl,
ze dzieki A.K. Czartoryskiemu uda sie sktoni¢ opozycje do zanie-
chania debaty nad kolejnymi punktami projektu S.K. Potockiego.
Generat ziem podolskich méglby w ten sposéb zashuzyc¢ sie Austrii
pomoca w uchwaleniu popieranej przez Wieden propozycji. Krol
obawiat sie, ze dyskusja o uchyleniu rezolucji w sprawie matzenstw
(ktéra monarcha uwazal za shluszna) moze zabraé resztki czasu
sejmowego, co obciazy regalistow odpowiedzialnoscia za niepowo-
dzenie obrad®. Nalezy w tym miejscu przypomniec, ze wspomnia-
ny projekt Moszczenskich kwestionowal rezolucje, ktora chronita
interesy Sapiehow. Ostatecznie, jak wiadomo, do kompromisu nie
doszlo. Rodzi sie jednak pytanie, czy zaangazowanie E. Sapiezyny
w dzialania opozycji nie mialo zwigzku z obawami, ze w wypadku
skrécenia debat nad projektem S.K. Potockiego regaliSci moga za-
kwestionowa¢ wspomniang rezolucje Rady.

Relacja E. Sapiezyny wskazuje, ze podzialy wystepujace w cza-
sie goracych debat sejmowych przenoszone byly na poziom zZycia
codziennego. Ujawnia zarazem duza determinacje obu stron kon-
fliktu, jesli idzie o zachowanie jednosci swojego stronnictwa. W dal-
szej czeSci listu z 7 grudnia 1782 r. E. Sapiezyna podkreslala, ze
jej stronnicy nie wystepowali przeciwko Stanistawowi Augustowi.
Wojewodzicowa msScistawska twierdzila, ze wkrotce po ubezwla-
snowolnieniu biskupa krakowskiego krol mial ganic te dziatania®.
Ksiezna powolywala sie na, przekazang przez F.K. Branickiego,
opinie, jakoby monarcha negatywnie ocenil wobec ministrow po-

92 Notatka z 1 XI 1782, AGAD, ZP nr 126, k. 300-301.

93 Dyaryusz Seymu... 1782..., s. 293.

94 Notatka z 1 XI 1782, AGAD, ZP nr 126, k. 300v-301; E. Rostworow-
s ki, Moszczeriski Adam, [w:] PSB, t. XXII, Wroctaw 1977, s. 87.

95 Notatka z 1 XI 1782, AGAD, ZP nr 126, k. 300v-301v.

96 E. Sapiezyna do kréla, 7 XII 1782, BCz, rkps 931, s. 125.
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stepowanie kapituly i mowil, Ze mozna jg krytykowac bez naraza-
nia sie krolowi. Hetman wielki koronny miat przekazac te informa-
cje postom97. Wiadomos¢ o dzialaniach F.K. Branickiego wyjasnia,
przynajmniej w czesci, zamieszanie w szeregach regalistow, do ja-
kiego doszlo w poczatkowej fazie debaty. Bylo to widoczne zwlasz-
cza wsrod postow litewskich (moze dlatego biskup Jozef Kossakow-
ski wySmiewal si¢ z ,malego kredytu” podkanclerzego Joachima
Chreptowicza)9. Zwraca uwage, ze najwieksze poparcie w izbie po-
selskiej opozycja uzyskata w glosowaniu nad pierwszym punktem
projektu S.K. Potockiego%. W dalszej czesci listu E. Sapiezyna po-
nownie zarzucita krolowi nadmierne uleganie podszeptom otocze-
nia. Wskazywatla, Zze obrona kapituly nie przysporzyla monarsze
popularnosci w narodziel®. Na uwage zasluguje tez odpowiedz
ksieznej na ironiczne uwagi krola dotyczace politycznej aktywnosci
kobiet (Stanistaw August podejmowal ten watek takze w kore-
spondencji z Aleksandra Oginska!©l). ,Bardzo madra i wymowna
dama”, jak ja opisywal Marcin Matuszewicz!92, tak napisata do
monarchy: ,Kobity co ich Sejm bawi i interesuje lubo niestusznie
WKMC¢ z tej plci uragasz sie, jak jego listu wyrazy oznaczaja, lubo
tej plci nie tylko WKM¢ winien poczatkowe swoje szczescie, ale
i w przeciagu panowania swego doznawales od wielu istotnych
ushug”103. Przypomnienie okolicznosci towarzyszacych elekcji nie
moglo by¢, jak sadze, dla Stanistawa Augusta przyjemne.

W koncowej czesci listu z 7 grudnia 1782 r. E. Sapiezyna pod-
niosta problem ,zazdrosci, przesladowania i upokorzenia”, jakich
na sejmie mial doznawac jej syn. Nawiazujac do projektu Mosz-
czenskich, ksiezna pisala o zamiarze siegniecia po jego fortune.
Tym tlumaczyla, ze wbrew wilasnej checi, jak twierdzita, zmuszony
byt ,udac sie do cudzej protekcji”194. Prawdopodobnie ksieznej cho-
dzilo o interwencje w interesie K.N. Sapiehy ze strony Johanna
Thuguta. Wiadomo, ze tresc¢ biletu posta austriackiego przekazat

97 E. Sapiezyna do kréla, 7 XII 1782, ibidem, s. 126-127.

98 W. Filipczak, Ekonomie litewskie..., s. 273. Por. J. Kossakowski,
Pamietniki biskupa inflanckiego..., wyd. A. Darowski, Warszawa 1891, s. 139.

9 A.Stroynowski, op. cit., s. 164 (przyp. 2).

100 E. Sapiezyna do kréla, 7 XII 1782, BCz, rkps 931, s. 127-129.

101 Krél do Aleksandry Oginskiej, 11 VIII 1783, BCz, rkps 678, s. 250-251.

102 M. Matuszewicz, op. cit., t. II, s. 167.

103 E. Sapiezyna do kréla, 7 XII 1782, BCz, rkps 931, s. 129; B. Zaleski,
op. cit., s. 16.

104 E. Sapiezyna do kréla, 7 XII 1782, BCz, rkps 931, s. 131.
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krolowi A.K. Czartoryski, za posrednictwem A. Cieciszowskiego. Sta-
nislaw August zapewnial 4 listopada 1782 r. staroste generalnego
ziem podolskich, ze wbrew opinii J. Thuguta, nie nastawiatl regali-
stycznych postow przeciwko generatowi artylerii litewskiejl05. Krol
sugerowal, ze nieche¢ wynikata z konfliktu interesow majatkowych
Sapiehy i niektorych postow. Dodawatl jednak, ze mogla sie do niej
przyczyni¢ nadmierna ,zwawosS¢” wystapien postow opozycyjnych,
ktore ,rozgrzaly” regalistow. W tej sytuacji, gdy i tak nie bylo szan-
sy na konstruktywne dzialania sejmu, krol nie mial mozliwosci
(a zapewne i ochoty) ich powstrzymywac106. Takie nastawienie re-
galistow znalazlo wyraz na sesji z 4 listopada 1782 r. (ostatniej
w izbach rozlaczonych), kiedy to A. Moszczenski probowat dopro-
wadzi¢ do uniewaznienia rezolucji Rady w sprawie potajemnych
malzenstwo7,

Stanistaw August, zgodnie z zapowiedzia, nie odpisatl na list
E. Sapiezyny. Stanowisko monarchy w tej sprawie nie jest jednak
tajemnica. Znamy je z projektowanego listu do ksieznej, ktory, jak
wynika z notatki na marginesie, nie zostal wysltany. O stanowisku
krola adresatka zostala poinformowana ustnie. Stanistaw August
przede wszystkim stanowczo zaprzeczyl, jakoby w Gabinecie wobec
F.K. Branickiego i innych ministréow powiedzial, ,ze kapitula zle
zrobilta, ze chce, aby o tym gadali i ukarali, byle nie zarzynali”108,
Negowal rowniez informacje, jakoby w czasie pobytu hetmana wiel-
kiego w Petersburgu, mial w podobny sposéb pisa¢ do Augustyna
Debolego. Krél odniost sie takze do poczynan K.N. Sapiehy w ostat-
nich dniach sejmu, a dokladniej ,zaraz po podpisaniu rozgrani-
czenia ratyfikacji”199. Wiadomos$¢ zawarta w liScie nie jest precy-
zyjna. W zasadzie mogta sie odnosi¢ do sesji z 24 i 26 pazdziernika
1782 r., kiedy sejm przyjal projekty trzech ustaw zwigzanych z usta-
leniem przebiegu granic. Niewatpliwie chodzitlo jednak o pierwsza
(uchwalona 24 pazdziernika), ktora dotyczyla ratyfikacji delimitacji
Rzeczypospolitej i Rosji, a dokladniej polskiej Ukrainy z Nowa Ro-

105 Notatka z rozmowy kroéla z A.K. Czartoryskim z 4 XI 1782, AGAD, ZP nr
126, k. 84. Por. ,W Warszawie z 12 XI 1782” (pismo polityczne), ibidem, k. 423v—
424.

106 Notatka z rozmowy kréla z A.K. Czartoryskim z 4 XI 1782, AGAD, ibidem,
k. 84-84v.

107 Dyaryusz Seymu... 1782..., s. 394-395.

108 Krol do E. Sapiezyny, bez daty, zapewne z 7 XII 1782 (list nie zostal wy-
slany), BCz, rkps 931, s. 159.

109 Krol do E. Sapiezyny, bez daty, ibidem, s. 159-160.
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sja. Dwie kolejne konstytucje (przyjete 26 pazdziernika) zwiazane
byly z rozgraniczeniem dobr prywatnych na pograniczu panstwa
pruskiego z Wielkopolska!10. K.N. Sapieha mial powiedzie¢ 24 paz-
dziernika: ,Cieszcie sie Waé¢ Panstwo z tej jednej konstytucji, bo
tez upewniam, ze insza zadna nie stanie”!11l. Cho¢, jak wiadomo, ta
zapowiedz nie zostala w pelni zrealizowana, krol oskarzyl generata
artylerii o zamiar psucia sejmu na wzor czasow Augusta III. Stani-
staw August stwierdzal, ze w ten sposéb nie pozwolono mu prze-
prowadzi¢ korzystnych dla kraju inicjatyw. Powolywal sie na swoj
projekt w sprawie funduszu na poszukiwanie soli i kruszcow, kto-
ry mozna bylo ustanowi¢ bez nakladania nowego podatku. Reali-
zacja krolewskiej inicjatywy miata zwiekszy¢ dochody panstwa,
a tym samym umozliwi¢ aukcje wojska, o czym tak chetnie wspo-
minala opozycja. Monarcha przypomnial tez projekt Dekreta execu-
tionis, ktory spotkat sie z pozytywna ocena w czasie dwoch kolej-
nych sejmow!12. Byl on wnoszony w propozycjach od tronu w roku
1780 i 1782; doczekat sie zas uchwalenia dopiero w roku 1784, na
sejmie grodzienskim!13.

Do wymiany opinii na temat loséw sejmu z 1782 r. krol i E. Sa-
piezyna wrocili w marcu 1783 w zmienionej sytuacji politycznej.
Bylo to zwiazane ze staraniami K.N. Sapiehy o kupno starostwa
brzeskiego od Ignacego Morykoniego. Matka generala artylerii li-
tewskiej korzystala w tej sprawie z posrednictwa O. Stackelber-
gall4, Ksiezna wojewodzicowa w dwoch listach do kroéla (z 14 i 27
marca) odnosita sie do ostatnich sejmow!!S. Krol zaprezentowat
swoje stanowisko w liscie z 19 marca 1783 r. oraz w czasie, odby-
tej 11 kwietnia 1783 r., rozmowy z K.N. Sapiehq!16. Nowa wymiana

110 Notatka z rozmowy kréla z K.N. Sapieha, 11 IV 1783, ibidem, s. 181-182;
Dyaryusz Seymu... 1782..., s. 255, 279; Vol. leg., t. IX, s. 4-5.

111 Krol do E. Sapiezyny, bez daty, BCz, rkps 931, s. 160.

112 Krél do E. Sapiezyny, bez daty, ibidem, s. 161. Por. B. Zaleski, op. cit.,
s. 17-18.

113 Vol. leg., t. IX, s. 15-19. Dekreta executionis (calos¢ projektu zostata w wy-
dawnictwie potraktowana jako 3 osobne konstytucje).

114 Elzbieta Sapiezyna do kréla, 14 III 1783, kopie biletow Ottona Stackel-
berga do E. Sapiezyny oraz bilet E. Sapiezyny do kréla, BCz, rkps 931, s. 143-
148; B. Zaleski, op. cit., s. 16-17. Por. tez W. Filipczak, Ekonomie litew-
skie..., s. 261-262.

115 E. Sapiezyna do kréla, 14 i 27 III 1783, BCz, rkps 931, s. 150-151, 164—
166, 170-172.

116 Krél do E. Sapiezyny, 19 III 1783 oraz notatka z rozmowy kréla z K.N. Sa-
pieha, 11 IV 1783, ibidem, s. 155-156, 181-187.
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zdan nie wniosta wiele do interesujacego mnie problemu. Obie
strony sporu pozostaly przy swojej ocenie wydarzen. Odnotowac
nalezy jednak mocne zaakcentowanie przez ksiezna (14 marca
1783 r.) upokorzenia, ktorego jej syn doznat na sejmie z roku 1780
od rodziny krolewskiej!l7 (sprawa marszatkostwa Rady). W drugim
liScie (z 27 marca) wojewodzicowa mscislawska podkreslala, ze
sejmowe ataki na kapitule, nawet jesli byly zbyt ,zwawe”, nie byly
szkodliwe dla kréla. Sugerowala réwniez, iz moglaby sie przyczynic
do tego, ze na kolejnym sejmie sprawa nie stanie si¢ przedmiotem
debaty, czego obawial sie¢ monarchalls. E. Sapiezyna przyznawala,
iz jej syn w czasie sejmu moégt wyrazac¢ swoj poglad w sprawie ka-
pituly. Przysiegala jednak, ,ze nikt mu nie dowiedzie, aby mial co
mowic takiego, za co by sie mogt wstydzi¢”119. Stanistaw August
w zasadzie jedynie powtorzyl prezentowane juz zarzuty. Pojawialty
sie tez nowe pretensje zwigzane z relacja sejmowa Stanislawa
Niemcewicza na sejmiku gromnicznym w Brzesciu Litewskim!20.
Do watkow poruszanych przez ksiezna krél nawiazal w czasie
kwietniowego spotkania z K.N. Sapieha, ktoremu w Warszawie to-
warzyszyl straznik koronny Jozef Mierzejewski (blisko zwiazany
z E. Sapiezyna). Monarcha ponowil w rozmowie oskarzenia skiero-
wane wczesniej do matki generata artylerii. Kr6l odwotat sie do
slow (wczesniej cytowanych), ktore mial K.N. Sapieha powiedzie¢
po ustawie w sprawie ratyfikacji granicznej. General artylerii litew-
skiej zaslanial si¢ wiadomosciami F.K. Branickiego o rzekomo kry-
tycznej opinii monarchy na temat postepowania kapituly. Po sej-
mowej mowie krola, jak twierdzil, zaprzestal jednak dalszych dzia-
tan!2l. Chodzilo zapewne o wystapienie Stanislawa Augusta na
sesji 23 pazdziernika 1782 r., przed rozlaczeniem sie izb!22. Krol
zanegowal te argumentacje wskazujac, ze wspomniana wypowiedz
Sapiehy miata miejsce juz po rozdzieleniu sie stanéw sejmowych!23.

117 E. Sapiezyna do kréla,14 III 1783, ibidem, s. 150.

118 E. Sapiezyna do kréla, 27 IIl 1783, ibidem, s. 164-165, 170-171; B. Za -
leski, op. cit., s. 18. Na temat niepokoju kréla o wznowienie sprawy sottykow-
skiej na kolejnym sejmie por. krél do Jozefa Stempkowskiego, 10 VII 1783, BCz,
rkps 688, s. 517-518.

119 E. Sapiezyna do kréla, 27 III 1783, BCz, rkps 931, s. 171.

120 Krél do E. Sapiezyny, 19 III 1783, ibidem, s. 156.

121 Notatka z rozmowy krola z K.N. Sapiehy, 11 IV 1783, ibidem, s. 181-182.

122 Dyaryusz Seymu... 1782..., s. 236-240.

123 Notatka z rozmowy kréla z K.N. Sapiehy, 11 IV 1783, BCz, rkps 931,
s. 182.
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Istotnym elementem rozmowy byl watek atakow opozycji na brata
krolewskiego (jako beneficjanta ubezwlasnowolnienia biskupa kra-
kowskiego) oraz synowca monarchy (jako marszatka Rady Nieusta-
jacej w latach 1780-1782). Stanislaw August podchwycil, zasuge-
rowany wypowiedzia generala artylerii, motyw rewanzu za wyda-
rzenia sejmu 1780 r. Domagal si¢ rowniez obietnicy, Ze stronnicy
Bialej Cerkwi nie bedg probowali wraca¢ do sprawy krakowskiej
w przyszlosci. Monarcha oczekiwatl takze deklaracji wspotdziatania
z regalistami na forum parlamentarnym24.

Pozostaje pytanie, czy rzeczywiscie opozycyjne dzialania stron-
nictwa bialocerkiewskiego na sejmie roku 1782 byly rewanzem za
porazke K.N. Sapiehy w staraniach o marszatkostwo Rady Nieusta-
jacej. Krol zdawat sie przyjmowac takie wyjasnienie. Nalezy jednak
pamietac, ze sytuacja monarchy nie byla komfortowa. Nie mogt
odmoéwic generalowi artylerii zgody na zakup starostwa brzeskiego,
gdyz ten cieszyl sie protekcja G. Potiomkinal!25. Nie mozna wyklu-
czy¢, ze bylo to przyslowiowe robienie dobrej miny do ztej gry. Inne
motywy dzialan opozycji hetmanskiej sugeruja wypowiedzi F.K. Bra-
nickiego z lata 1783 r., ktore relacjonowal krolowi Szczesny Potoc-
ki. Hetman wielki koronny twierdzit wprawdzie, ze potrafi oddac
szykany dworskie, ale chodzilo raczej o jego osobe, a nie o K.N. Sa-
piehe. F.K. Branicki méwit wojewodzie ruskiemu, ze O. Stackel-
berg, w imieniu swojego dworu oswiadczyt, iz Katarzyna II chce, by
»przyjaciele rosyjscy” laczyli sie z ,partia galicyjska”. Ta zas ,auto-
ryzowana” bylta do obrony biskupa K. Soltykal26.

Wymiana pogladow miedzy Stanistawem Augustem a E. Sapie-
zyna i K.N. Sapieha nie zakonczyla sporu o losy sejmu z roku
1782. Wazna role odgrywaly rowniez relacje poselskie sktadane na
sejmikach. Zarowno dwor (tym razem regaliSci wyjatkowo powaz-
nie potraktowali te sprawe), jak i opozycja (najwiekszy rozglos zy-
skata relacja Adama Rzewuskiego) staraly sie przedstawic¢ swoja

124 Notatka z rozmowy kréla z K.N. Sapiehy z 11 IV 1783, ibidem, s. 184-185;
B. Zaleski, op. cit.,, s. 19.

125 W. Filipczak, Ekonomie litewskie..., s. 261-262.

126 S. Szczesny Potocki do kréla, 6 VIII 1783, BCz, rkps 683, s. 448-449.
Okreslenie ,partia galicyjska” lub ,stronnictwo austriackie” dotyczy Nowej Fami-
lii. Por. E. Rostworowski, Sprawa aukcji wojska..., s. 118-119; J. Michal-
s ki, Do dziejow stronnictwa austriackiego i polskiej polityki Austrii po I rozbiorze,
[w:] Z dziejow wojny i polityki. Ksiega pamiqgtkowa ku uczczeniu prof. dra Janusza
Woliriskiego, Warszawa 1964, s. 139-145.
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wersje wydarzen!??. Zagadnienie to wykracza jednak poza ramy
opisywanego tematu.

127 Krél do Ludwika Wilgi, bez daty [1783], BCz, rkps 694, s. 234-235; Kopia
relacji z czynnosci sejmowych... Adama Rzewuskiego... z 5 II 1783, AGAD, APP nr
313, t. XI, s. 281-289; W. Filip czak, Stronnictwo regalistyczne..., s. 97.






TADEUSZ SROGOSZ
AKADEMIA IM. JANA DLUGOSZA W CZESTOCHOWIE

Rzeczpospolita wobec aneksji Krymu przez Rosje
w 1783 roku

Ostatnie ¢wiercwiecze XVIII w. przyniosto zasadnicze zmiany
w uktadzie sil na Morzu Czarnym i na Balkanach. Takie wydarze-
nia, jak traktat w Kiczuk Kainardzi (1774 r.), czy aneksja Krymu
(1783 r.) wzbudzily niepokoj nie tylko w Stambule, ale rowniez
w innych stolicach europejskich. Na poczynania Katarzyny II i jej
dalsze plany wobec Turcji patrzono nawet w Londynie z rosnacym
niepokojem!. Jednak sukcesy oreza rosyjskiego okazaly sie na tyle
silnym argumentem, ze wszelkie dyskusje na temat utrzymania
status quo w tym regionie byly bezskuteczne2. Ekspansja impe-
rium Katarzyny II we wspomnianym kierunku niosla za soba in-
tensywna kolonizacje potudniowych prowincji panstwa rosyjskiego
i zaanektowanych terytoriéw, ktorg kierowal ksiaze taurydzki (od
1784 r.) Grigorij Potiomkin3. W 1778 r. caryca wezwala wszystkich
chrzescijan przebywajacych na Krymie do przesiedlenia si¢ na te-
reny poludniowych guberni rosyjskich. Dzieki pomocy armii ope-
racja ta zostala przeprowadzona sprawnie i okolo 30 000 oso6b
opuscitlo granice Chanatu Krymskiego. Jednoczesnie nad Dnie-
prem zaczeto budowe duzych osrodkow miejskich (Jekateryno-
slaw, Cherson). Potiomkin byt w swoim zywiole, patronowat lub
nawet osobiscie opracowywal projekty kolonizacji rosyjskiego Po-
tudnia.

1V. Cronin, Katarzyna II. Imperatorowa Wszechrosji, Krakow 2000, s. 300.

2 AW. Fisher, Russian Annexation of Crimea 1772-1783, Cambridge 1970,
passim.

3S.S. Montefiore, Potiomkin. Ksigze Ksigzqt, Warszawa 2006, s. 287-346;
S.G. Wodotika, E.G. Sinkievicz, Istoria Chersonszcziny, Cherson 2003,
s. 46-49.
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Traktat w Kticzuk Kainardzi nie stanowil w sprawie Krymu za-
dowalajacego rozwiazania zar6wno dla Rosji, ktora nie kryla swych
apetytow na aneksje ziem Chanatu, jak i zwlaszcza dla Turcji,
chcacej przywroci¢ stan sprzed 1774 r. Rosyjsko-turecka konwen-
cja w Ainali-Kawak z 1779 r. potwierdzita warunki traktatu w Ktic-
zuk Kainardzi, poniewaz zadne z panstw europejskich nie chcialo
wowczas interweniowac w sprawie utrzymania rownowagi w base-
nie Morza Czarnego. Turcja zobowiazala si¢ uznac¢ dozywotnia wia-
dze prorosyjskiego chana Szahina Gireja, nie miesza¢ sie w we-
wnetrzne sprawy Krymu, zrezygnowala tez z religijnego zwierzch-
nictwa nad Chanatem. Rosja z kolei obiecatla wycofa¢ swoje wojska
z Krymu, oddata tez Turcji skrawek terenu koto Oczakowa. W ko-
lejnych latach trwaly spory chana z opozycja, mnozyly sie rozru-
chy, ktore staly sie doskonalym pretekstem do interwencji rosyj-
skiej. Latem 1782 r. armia carska pod dowoédztwem Potiomkina
wkroczyla na Krym i rozproszyta powstancow. Pod ostona bagne-
tow rosyjskich Szahin Girej powrocilt do Bachczysaraju i rozpoczat
ostre represje wobec przeciwnikow politycznych, co jednak nie do-
prowadzilo do stabilizacji. Katarzyna II i jej faworyt postanowili
wobec tego zakonczy¢ ,tatarskg anarchie”.

Jeszcze w 1782 r. Potiomkin sondowat wsréd arystokracji ta-
tarskiej opinie na temat przylaczenia Krymu do Rosji*. W memo-
riale skierowanym do carycy uzasadnial koniecznos¢ wlaczenia tego
obszaru pod jej panowanieS. W marcu 1783 r. przebywal w Peters-
burgu, gdzie omawiat z Katarzyna II szczegolowy plan aneksji Kry-
mu. Jeszcze wtedy liczono sie z reakcja stolic europejskich, ale
watpliwosci te rozwiatl list od cesarza austriackiego Jozefa II, w kto-
rym nie znaleziono podstaw do obaw o podjecie zdecydowanych
krokéw w obronie niepodleglosci Chanatu. W Petersburgu liczono
sie jedynie z tym, ze ekspansja spotka sie z kontrakcja Prus, co
moze doprowadzi¢ do konfliktu militarnego lub zgody na ekwiwa-
lenty dla krola Fryderyka II w postaci ziem Rzeczypospolitej (Gdansk
i Torun, a by¢ moze czesé¢ Wielkopolski)6. Owczesna geopolityka eu-
ropejska sprzyjata dzialaniom zmierzajacym do aneksji Krymu, by¢
moze nawet w zwiazku z sytuacja za oceanem.

4L. Podhorodecki, Chanat krymski i jego stosunki z Polskq w XV-XVIII w.,
Warszawa 1987, s. 272.

5 W.A. Serczyk, Katarzyna II, Wroctaw-Warszawa-Krakéow 2004, s. 239.

6 Historia dyplomacji polskiej, t. Il (1572-1795), red. Z. Wéjcik, Warszawa 1982,
s. 571; W. Konopczynski, Fryderyk Wielki a Polska, Poznan 1947, s. 253.
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Imperatorowa wydata 8 kwietnia 1783 r. manifest, w ktoérym
oglosita przylaczenie Krymu do Rosji, obarczajac Turcje wina za
niedotrzymywanie traktatéow oraz obiecujac tolerancje dla ludnosci
tatarskiej i zrownanie jej praw ze statusem odpowiednich stanow
w panstwie rosyjskim. Akcja wojskowa na Krymie dowodzit generat
(pozniejszy generalissimus) Aleksander Suworow, ktory tez dopro-
wadzil do abdykacji Szahin Gireja. Oficjalne przylaczenie ziem Cha-
natu Krymskiego do terytorium Rosji nastapilo 18 lutego 1784 r.,
kiedy Potiomkin przedlozyl imperatorowej koncepcje utworzenia
nowej jednostki administracyjne;.

Rozne aspekty postawy wladz Rzeczypospolitej w czasie anek-
sji Krymu przez Rosje byly analizowane w literaturze przedmiotu.
W ostatnich latach z jednej strony Jerzy Michalski omowil sprawe
ewentualnego przymierza polsko-rosyjskiego w tym okresie?, z dru-
giej zas Tadeusz Srogosz kwestie postawy dywizji ukrainskiej i po-
dolskiej wobec wkroczenia armii rosyjskiej do Rzeczypospolitej
w 1783 r.8 Pomijajac juz fakt funkcjonowania tych publikacji
w ograniczonych kregach odbiorcow, brak jest w miare pelnego
obrazu polityki Rzeczypospolitej w sprawie krymskiej. Pewne tezy
i oceny musza do tego ulec weryfikacji.

Pierwszy rozbior Rzeczypospolitej przyniost zmiany w mental-
nosci elit politycznych, ktére porzucily biernos¢ w polityce miedzy-
narodowej na rzecz przesadnej wrecz wrazliwosci na dokonujace
sie czy tez przewidywane przeobrazenia konfiguracji w Europie.
Powstawaly projekty dzialan mogacych zabezpieczy¢ lub nawet
polepszy¢ sytuacje miedzynarodowa, ktore jednak - jak je ocenit
Jerzy Michalski — ,pozostawaly w dysproporcji do mozliwosci ich
realizacji zarowno ze wzgledu na brak wlasnych sil, jak i obojet-
nos¢, a czesto i zdecydowana niechec¢ obcych panstw, z ktorych
wlasciwie zadne nie pragneto zaktywizowania Polski i Polakow™.
Wiasnie w tym kontekscie autor ten rozpatrywal kwestie ewentu-
alnego przymierza Rzeczypospolitej z Rosja. Dodatkowymi czynni-
kami wzmacniajacymi ten kierunek polityki zagranicznej bytly
obawy o apetyty Prus na rekompensaty terytorialne w razie wzro-

7 J. Michalski, Sprawa przymierza polsko-rosyjskiego w dobie aneksji
Krymu, [w:] idem, Studia historyczne z XVIII i XIX wieku, t. I (Polityka i spote-
czeristwo), Warszawa 2007, s. 420-448.

8 T. Srogo sz, Dywizgja ukrairiska i podolska wobec wkroczenia armii rosyj-
skiej do Rzeczypospolitej w 1783 roku, ,Naukowi praci istoricznowo fakultietu Za-
porozskowo nacjonalnowo uniwiersitietu”, t. XXVI, [Zaporoze] 2009, s. 133-137.

9J.Michalski, op. cit.,, s. 420.
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stu potegi monarchii rosyjskiej, a zwlaszcza habsburskiej, oraz per-
spektywa, ze poludniowo-wschodnie tereny Rzeczypospolitej stang
sie teatrem dzialan wojennych.

Stanistaw August Poniatowski wlasciwie od poczatku swojego
panowania liczyl na zawarcie formalnego przymierza z Rosja, co
uwazal za najbardziej skuteczne zabezpieczenie integralnosci tery-
torialnej Rzeczypospolitej. Taka linia polityczna stala sie jeszcze
bardziej aktualna w czasie kryzysu krymskiego. Dlatego krol nie
czekal biernie na rozwoéj wypadkow, zabiegal o zapewnienia amba-
sadora Magnusa Stackelberga i Petersburga, o stowa zaprzeczajace
woli nowych zaborow, w tym réwniez zajecia przez Prusy Gdanska,
pozostajacego zreszta od dhuzszego czasu pod rosyjskim protekto-
ratem!0. Stanislaw August w swoich planach bazowal na niecheci
Katarzyny II do uszczuplenia wplywow w Rzeczypospolitej, place-
nia nabytkami terytorialnymi Prusom za tolerowanie zdobyczy tu-
reckich. Krol widziatl jednak w Petersburgu oznaki niecheci do re-
formowania Rzeczypospolitej, a takze wplywy Potiomkina, zwlasz-
cza w kontekscie zwiazku malzenskiego jego oficjalnej siostrzenicy
Aleksandry Engelhardt z hetmanem wielkim koronnym Francisz-
kiem Ksawerym Branickim. Stanistaw August Poniatowski z nie-
pokojem odbierat wiadomosci (glownie od generala Jozefa Gabriela
Stempkowskiego) o podrozach Branickich do Chersonia, gdzie co-
raz czesciej przebywat Potiomkin.

W gronie politykow opozycyjnych powstawaly projekty zmon-
towania przymierza Rzeczypospolitej z Rosja. Wedlug Jerzego Mi-
chalskiego jednym z autoréw memorialu sporzadzonego prawdo-
podobnie miedzy 30 listopada 1782 r. a 3 wrzesSnia 1783 r. o przy-
mierzu obronnym byt wojewodzic poznanski Jan Poninski, byly
dziatacz konfederacji radomskiej i barskiej, czlowiek bliski hetma-
nowi Branickiemu i prowadzacy korespondencje z Potiomkinem!!.
Poniniski obiecywal, Ze zdola skloni¢ kréla do wspoéldziatania,
a takze wesprze swoimi stronnikami ob6z hetmana Branickiego.
Autor memorialu argumentowal, ze Rzeczpospolita nie jest w sta-
nie egzystowac bez poparcia Rosji, ktora nie zagraza jej integralno-
Sci terytorialnej, wolnosci narodowej i republikanskiej formie rza-
dow. Dlatego konieczne jest zawarcie wieczystego przymierza za-
czepno-odpornego z Rosjg w celu ochrony przed zaborczoscig Prus
i Austrii. Rzeczpospolita ma odgrywac role bufora chroniacego Ro-

10 Jbidem, s. 423.
11 Jbidem, s. 427.
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sje od agresji z zachodu, a jednoczesnie byC baza dla szerzenia
wplywow rosyjskich w Rzeszy Niemieckiej. Konieczne jest zatem
umieszczenie rosyjskich garnizonéw wojskowych wzdhuz granic
Rzeczypospolitej z Turcja, Austrig i Prusami.

Poninski sam zadeklarowal, ze przedstawi 6w plan Potiomki-
nowi, a za jego posrednictwem dworowi petersburskiemu. Wraz
z hetmanem Branickim sklonilby Stanislawa Augusta Poniatow-
skiego do akceptacji planu, a w razie braku zgody kréla zamierzat
zawiaza¢ konfederacje pod ostona bagnetéw rosyjskich. Poninski
podal liste wtajemniczonych w planowane dziatania, a nawet prze-
widywatl zastapienie ambasadora Stackelberga bratem Potiomkina,
Pawlem. Marszatkiem przysztego sejmu miat zosta¢ wojewoda pod-
laski Jozef Ossolinski, ktory w maju 1783 r. goscil u hetmana Bra-
nickiego w Bialej Cerkwi i spotkatl sie tam z ksieciem Potiomkinem.
Traktat przymierza powinien zawrzec¢ sejm na bardzo dobrych dla
Rzeczypospolitej warunkach (zniesienie granicy z Rosja, co przy-
niesie znaczace korzysci handlowe). Zwiekszony etat armii miat
by¢ prawie w catosci zorganizowany jako korpus positkowy w woj-
nie rosyjsko-tureckiej i dowodzony przez hetmana Branickiego.

Wedhug Jerzego Michalskiego plan Poninskiego, wyrazajacy in-
teresy Branickiego, za ktory Rzeczpospolita miala zaptaci¢ dalszym
uzaleznieniem od Rosji, nie mogt by¢ zaakceptowany z réznych
wzgledow przez politykow w Petersburgu (antyaustriacki charakter
planu, niechec¢ do zaangazowania sit zbrojnych w tworzenie kor-
donu przeciw Austrii i Prusom)?2.

Zapewne w kwietniu 1783 r. w Biatej Cerkwi powstal projekt
memorialu autorstwa wojewody poznanskiego Augusta Sulkow-
skiego!3, ktory jechal do Petersburga, ale najpierw chciatl sie nara-
dzi¢ z hetmanem Branickim i ksieciem Potiomkinem. Sulkowski
proponowat utworzenie w Rzeczypospolitej ,prawdziwej partii ro-
syjskiej”, swoistej rady kréla i ambasadora carycy. W tym celu na-
lezalo zawiaza¢ konfederacje cywilng pod laska Augusta Sutkow-
skiego dla Korony i Kazimierza Nestora Sapiehy dla Litwy. Glow-
nym zadaniem tych konfederacji bedzie zawarcie przymierza za-

12 Jbidem, s. 429.

13 Tak wnioskowatl J. Michalski (ibidem, s. 433). Stanistaw Sidorowicz, ktory
opisal misje Sulkowskiego wczesniej i przytaczana przez ktorego wicksza czesc
faktow Jerzy Michalski powtorzyl, nie podal miejsca sporzadzenia memoriatu.
Por. idem, Walka o moskiewski alians (1782-1784), ,Polityka Narodéw” 1936,
t. VIII, z. 3, s. 256-282.
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czepno-obronnego z Rosja i ,jej aliantami”'4. Memorial zawierat
punkt dotyczacy odstapienia Prusom Gdanska i Torunia w zamian
za objete pierwszym rozbiorem kawatki Wielkopolski, a takze zla-
godzenie obcigazen celnych polskiego handlu, oraz dopuszczenie do
kontaktow z kupcami w Gdansku, czyli zlikwidowanie monopolu
w tym zakresie kupcow gdanskich. Oprocz przymierza mialby zo-
sta¢ podpisany traktat handlowy, dotyczacy przede wszystkim kie-
runku czarnomorskiego. Rosja miata tozy¢ na ¢wiczenia utworzo-
nej przez konfederacje jednostek milicji, pozostajacej pod wytaczna
komenda hetmana Branickiego. Etat armii Rzeczypospolitej powi-
nien wynosi¢ 30 000, co Sulkowski uzasadnial wzgledami fiskal-
nymi.

Jerzy Michalski stwierdzil, Zze Potiomkin i dwoér petersburski
nie mogli przyja¢ wszystkich punktéw memorialu, a w zwigzku
z tym caly dokument nie znalazt akceptacjils. Chodzi tutaj przede
wszystkim o reformy ustrojowe, czyli o pomyst wprowadzenia sta-
tego sejmu oraz projekty ustanowienia po Smierci Stanislawa Au-
gusta Poniatowskiego republiki lub monarchii dziedzicznej z obca
dynastia na tronie. Jako sprawy dodatkowe memorial wymieniat
nastepujace kwestie: nadanie lenna kurlandzkiego Potiomkinowi
(w przypadku jego bezpotomnej Smierci miato ono przypas¢ synom
Branickiego); ustanowienie z Multan, Moldawii i Besarabii ksiestw
polskich; przywrécenie prerogatyw wladzy hetmanskiej jako podle-
glej tylko sejmowi (Sulkowski proponowal tutaj kompromis miedzy
zapisami w konstytucjach z lat 1775 i 1776). Stanislaw August
Poniatowski zdementowal pogloski, jakoby Sutkowski wystepowat
w jego imieniu, proszac nawet kasztelana bractawskiego Marcina
Grocholskiego o zanegowanie tego faktu w rozmowie z Potiomki-
nem!o,

Ostatecznie do zawarcia traktatu nie doszlo, by¢ moze z tego
powodu, ze krol nie byt entuzjasta takiego rozwigzania. Chodzito
mu raczej o stopniowe rozszerzanie przywilejow polskiego handlu,
o co skutecznie zabiegali kasztelan bractawski Grocholski i Kaje-
tan Chrzanowski w Chersoniu w maju i w czerwcu 1783 r.17 Je-

14 Jerzy Michalski rozszyfrowatl aliantéow jako Austrie i Prusy. Por.id e m, op.
cit., s. 434.

15 Jbidem, s. 435.

16 M. Madzik, Polskie inicjatywy handlowe w rosyjskich portach czarno-
morskich na przetomie XVIII i XIX wieku, Lublin 1984, s. 54-55.

17 Ibidem, s. 54-57.
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sienig 1783 r. krol podjal decyzje o wystaniu do Chersonia agenta
handlowego. Zostal nim Antoni Zabtocki, ktory dotart tam dopiero
na wiosne nastepnego roku, natomiast nowa placowka stuzby za-
granicznej nie od razu uzyskala range konsulatu!s. Zagospodaro-
wanie terenow przylaczonych do Rosji po traktacie w Kudzuk Ka-
inardzi i aneksja Krymu skutkowaly zintensyfikowaniem polskich
inicjatyw gospodarczych na kierunku czarnomorskim, zwlaszcza
za poSrednictwem zalozonej w tym czasie Kompanii Handlu Czar-
nomorskiego19.

Stosunek Stanistawa Augusta Poniatowskiego do ewentualnej
wojny rosyjsko-tureckiej w literaturze przedmiotu przedstawiany
jest w skrajnie rézny sposob. Stanistaw Sidorowicz podal, Ze
w czerwcu 1783 r. krol wydawal sie¢ zmartwiony oddaleniem per-
spektywy konfliktu militarnego, natomiast Jerzy Michalski uznat to
stwierdzenie za niestuszne20. Wiladystaw Konopczynski ocenit po-
stawe krola w sytuacji stosowania przez Rosje polityki faktow do-
konanych jako umiarkowang?!. Niezaleznie od stanowiska w spra-
wie ewentualnej wojny, w gabinecie kréolewskim przygotowywano
projekt konfederacji, wzorowanej na akcie z 1776 r., dla zapewnie-
nia spokoju wewnetrznego. Skonfederowany sejm mial zwiekszyc¢

18 Jbidem, s. 58-59.

19 Jbidem, s. 59-67; A.J. Rolle, Poczqgtek handlu polskiego na Czarnym Mo-
rzu i zegluga po Dniestrze, [w:] idem, Wybér pism, t. Il (Gawedy historyczne),
oprac. W. Zawadzki, Krakow 1966, s. 5-15; J. Feld man, Projekty handlu pol-
sko-francuskiego w XVIII w., [w:] Studia historyczne ku czci Stanistawa Kutrzeby,
t. II, Krakow 1938, s. 247-263; R. Gazinski, Prusy a handel sola w Rzeczypo-
spolitej w latach 1772-1795, Warszawa 2007, s. 92-94; Z. Guld on, Handel Pol-
ski z Moldawia, Nowoserbiq i Chersoniem w koricu XVIII w., [w:] Polska, Prusy,
Rus. Rozprawy ofiarowane prof. zw. dr. hab. Janowi Powierskiemu w trzydziesto-
lecie pracy naukowej, red. B. Sliwiniski, Gdanisk 1995, s. 57-61; A. Michalski,
Dziatalno$é handlowo-gospodarcza szlachty polskiej w miastach nadczarnomor-
skich u schytku XVIII i poczatkach XIX w., [w:] Poljaki na piwdni Ukraini ta w Kri-
mu. Polacy na poludniowej Ukrainie i Krymie, red. T. Ciesielski, E. Czapiewski,
W. Kusznir, Odessa—-Opole-Wroctaw 2007, s. 52-53. W powyzszym zestawieniu
pominiete zostaly biogramy i nie wnoszace nowych tresci prace, na przyktad be-
dacy kompletnym nieporozumieniem artykul Krzysztofa Gebury (Zwigzek Prota
Potockiego z Chersoniem na tle panoramy gospodarczej Rzeczypospolitej Polskiej
w latach 1772-1795, [w:] Z dziejéw wojskowosci polskiej. Ksiega jubileuszowa
Profesora Kazimierza Pindla w 70. rocznice urodzin, red. J. Gmitruk, W. Wlodar-
kiewicz, Warszawa—Siedlce 2008, s. 76-81).

20 J. Michalski, op. cit.,, s. 423, przyp. 11; S. Sidorowicz, op. cit.,
s. 275.

21 W.Konopczynski, Polska a Turcja 1683-1792, Warszawa 1936, s. 275.
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etat armii, podnies¢ dochody skarbu i zniwelowac usterki ustrojo-
we?2. Widzimy zatem, Zze w otoczeniu krola dazono przy okazji kon-
fliktu militarnego o Krym do przeforsowania chociaz czeSciowego
programu reform.

Plan akcji przylaczenia Krymu przewidywat tez wkroczenie zot-
nierzy rosyjskich na terytorium Rzeczypospolitej w celu ochrony
skrzydta glownych sil inwazyjnych od strony Moldawii i Wolosz-
czyzny, a by¢ moze Prus, ewentualnie zneutralizowania nastrojow
szlachty polskiej (pamietano o pomocy tureckiej dla konfederatow
barskich). Od 1781 r., czyli od dymisji Nikity Panina i wzrostu
wplywow Potiomkina, ktéry byl zwolennikiem rozluznienia kurateli,
na polityke zagraniczna, armia rosyjska nie stacjonowata w grani-
cach Rzeczypospolitej23. Jednak wobec planow aneksji Krymu za-
szta polityczna i strategiczna koniecznosSc¢ szerzej zakrojonych dzia-
tan.

Armia rosyjska przekroczyla granice prawdopodobnie okoto
potowy czerwca 1783 r. Wladze rosyjskie nie poczuwaly sie przy
tym do obowiazku powiadomienia wladz Rzeczypospolitej o tym
fakcie, a tym bardziej zapytania ich o zgode. W tej przymusowej
sytuacji Rada Nieustajaca oglosila neutralnos¢ Rzeczypospolite;j.
W liscie do generata Jézefa Gabriela Stempkowskiego z 20 czerwca
1783 r. Stanistaw August informowal, ze na posiedzeniu Rady Nie-
ustajacej odczytano raport o wkroczeniu dwoch korpuséw rosyj-
skich?4. Pierwszym korpusem dowodzil ksigze general (p6zniejszy
feldmarszalek) Nikotaj Repnin, ktory wczesniej sprawowal funkcje
ambasadora w Warszawie. Repnin swojg kwatere ustanowit w Hu-
maniu. Na czele drugiego korpusu stal hrabia general (pozniejszy
feldmarszalek) Nikolaj Sottykow, 6wczesny wiceprzewodniczacy Kole-
gium Wojny (od 1788 r. przewodniczacy). Soltykow stacjonowat
w Niemirowie25. W pazdzierniku 1783 r. wladze ocenily, ze w grani-
cach Rzeczypospolitej przebywalo 60 000 Zolnierzy rosyjskich (szcze-
golowy etat korpusow rosyjskich przedstawil 22 grudnia 1783 r.
general Karol Skarbek Malczewski)26. Zgrupowanie tak duzych sit

22J.Michalski, op. cit., s. 442.

23 T. Srogosz, Zakres dzialalnos$ci Rady Nieustajacej w systemie politycz-
nym Rzeczypospolitej w latach 1775-1788, ,Prace Naukowe Wyzszej Szkoly Pe-
dagogicznej w Czestochowie” 1998, ser. Zeszyty Historyczne, z. 5, s. 191.

24 Biblioteka Czartoryskich w Krakowie [dalej: BCz], rkps 688, s. 501-502.

25 W. Konopczynski podat blednie, ze w Kamiencu Podolskim (loc. cit.).

26 BCz, rkps 688, s. 628; Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie [da-
lej: AGAD], Militaria z Jablonny nr 4, s. 604-606.



Wtadza i polityka... 85

przez Rosjan mialo uzasadnienie strategiczne, gdyz ewentualny
atak armii tureckiej mogltby nastapi¢ od strony Potwyspu Batkan-
skiego. Krol zalecal Stempkowskiemu zachowanie spokoju, unika-
nie kontaktu z Rosjanami. Stempkowski miatl dobra¢ zdolnych ofi-
cerow, ktorzy udadza sie do kwater dowodcow rosyjskich, i poin-
struowac ich co do zasad rozméw w sprawie zapobiegania krzyw-
dom mieszkancow. Nalezalo tez szybko raportowac (nie szczedzac
sztafet) o ruchach wojsk rosyjskich, tureckich i austriackich.
Stempkowski byl wowczas dowoddca dywizji ukrainskiej i po-
dolskiej, a jednoczesnie sprawowal nadzor nad umocnieniami w po-
blizu rzeki Dniestr. Partia ukrainska i podolska powstata w 1768 r.
Dowodzil nig wtedy Franciszek Ksawery Branicki, ale od roku 1769
jej regimentarzem zostal Stempkowski, ktory w dowod zashug (glow-
nie za tltumienie powstania hajdamakow i chlopow) otrzymat w roku
1772 kasztelanie kijowska, a po reorganizacji armii stopien gene-
rala lejtnanta. Po reformie w 1776 r. partia nazwana zostala dywi-
zja, skladajaca sie gléwnie z brygad kawalerii narodowej. Brygady
kawalerii narodowej utworzono z choragwi husarskich i pancer-
nych. Poszczegélne brygady i inne jednostki dywizji rozlokowane
byly w wojewodztwach kijowskim, bractawskim i podolskim (partie
i dywizje tworzono wowczas na zasadzie terytorialnej). Dowodzacy
dywizja ukrainska i podolska byt doswiadczonym oficerem i wy-
trawnym politykiem, kierujacym stronnictwem krélewskim na Ukra-
inie (zwlaszcza w wojewodztwie kijowskim)27. Ponadto mial on pod
swoja komenda doswiadczonych i zdolnych oficerow w randze ge-
nerala majora: Rafata Dzierzka, Rocha Jerlicza, Stefana Lubowidz-
kiego, Karola Skarbka Malczewskiego, Michata Zielonke, a takze
innych, na przyklad owczesnego porucznika Macieja Perekladow-
skiego (w 1793 r. zostal generalem majorem). W 1783 r. trwaly juz
rozmowy Stempkowskiego z wojewoda ruskim Szczesnym Potoc-
kim na temat sprzedazy dywizji, ale nastapilo to dopiero w na-

27 A. Kaminska, Stempkowski (Stepkowski) Jézef Gabriel, [w:] Polski stow-
nik biograficzny, t. XLIII, Warszawa—-Krakéw 2005, s. 385-392; T. Srogosz,
Poczqgtki budowy stronnictwa krélewskiego na Ukrainie przez Joézefa Gabriela
Stempkowskiego (koniec lat sze$édziesiqtych — poczatek siedemdziesiatych XVIII w.),
»,Przeglad Nauk Historycznych” 2006, R. 5, nr 1 (9), s. 171-183; id e m, Pokonanie
hajdamakoéw jako podstawa znaczenia Jozefa Gabriela Stempkowskiego na pro-
wingji szlacheckiej, [w:] Ukrainsko-polskij naukowij diatog w Umani, Human
2009, s. 195-203; idem, ,Strasznyj Jézef” — gienierat Jozef Gabriel Stempkowskij
i jogo borotba z hajdamakami w 1768-1771 rr., ,Kiiwska Starowina” 2005, nr 2
(362), s. 60-74.



86  Wiadza i polityka...

stepnym roku, po interwencji Stanistawa Augusta Poniatowskiego.
Krol pisal 18 wrzesnia 1783 r. do Stempkowskiego: ,,Ani WP mysl
teraz o skltadaniu komendy. Teraz tak jak czynisz, czyniac zarabiasz
na slawe, a gdybys porzucil, sam by$ siebie skrzywdzil, a mnie bys$
dotkliwie zmartwil. Upewniam zas, ze si¢ na mojej wdziecznosci
nie zawiedziesz, gdy dotrzymasz plan do konca w tak potrzebnym
czasie™8. By¢ moze decyzja o odlozeniu sprzedazy dowodztwa dy-
wizji przyczynita sie m.in. do rychlego uzyskania godnosci wojewo-
dy kijowskiego.

Stempkowski, stosownie do polecen, wysytatl raporty do War-
szawy o rozlokowaniu wojsk rosyjskich nie tylko w poludniowo-
wschodnich wojewodztwach Korony, lecz takze w poblizu jej granic
(zwlaszcza w okolicach Chersonia i na Krymie). Dowoddca dywizji
ukrainskiej i podolskiej twierdzil, ze w zwiazku z zaistnialg sytu-
acja nalezy umacniac¢ jednostki wojskowe, zbroi¢ sie, prowadzic¢
akcje wywiadowcza. Obawial sie, ze rzeke Dniestr przekroczy ar-
mia turecka?d. Jednoczesnie sytuacja stawala sie jeszcze bardziej
trudna z racji rozprzestrzeniajacej sie od strony Krymu i Chersonia
epidemii dzumy3°. Dowodca dywizji ukrainskiej i podolskiej liczyl
sie z faktem, ze bedzie musial w zwiazku z zaraza wydac rozkazy
o translokacji pododdzialéw, co moze wywola¢ podejrzenia Rosjan
o podejmowanie nieprzyjaznych wobec nich krokow.

Dowddcy rosyjscy probowali dezinformowaé dowodztwo dywizji
ukrainskiej i podolskiej, rozsiewali pogloski o nawolywaniu przez
Stempkowskiego szlachty ukrainskiej i wolynskiej do zawigzania
konfederacji. Kluczowa role w tej akcji odegral feldmarszalek Sie-
mion Szyrkow, sprawujacy wowczas funkcje gubernatora kijow-
skiego. Na przetomie czerwca i lipca 1783 r. goscit u niego w Kijo-
wie starosta krzemieniecki Janusz Modest Sanguszko z malzonka
Anielg z Ledochowskich, siostra zony Szyrkowa. W tym czasie
przebywal tam rowniez Sottykow. Gubernator kijowski rozpytywat
Sanguszkowa o lokalizacje miejsca pobytu Stempkowskiego i wo-
jewody ruskiego Potockiego, o charakter zjazdu szlachty i oficerow
w rezydencji dowodcy dywizji ukrainskiej i podolskiej w Labuniu,
a takze o terminarz posiedzen Rady Nieustajacej w Warszawie
(Stempkowski byl wowczas jej konsyliarzem). Sanguszkowa ,juz

28 BCz, rkps 688, s. 586.

29 Jbidem, s. 523-525.

30 T. Srogo sz, DZzuma ujarzmiona? Walka z czarng $mierciq za Stanistawa
Augusta, Wroctaw 1997, s. 109-114.
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wiedziala od Szyrkowej, jak ma na wszystko odpowiadac, a zakon-
czyla, ze Labun zwyczajny dla gosci”3!. Szyrkow, aby roztadowac
sytuacje, chwalil bardzo kawalerie narodowa, na co ,Soltykow ge-
neral, nachyliwszy sie do Sanguszkowej, powiedzial, ze spodzie-
wamy sie wkrotce i te kawalerie i ich generata Stempkowskiego
mie¢ w swojej komendzie”32. Stanistaw August Poniatowski na te
w istocie antykrolewskie (Stempkowski byl przeciez przywodca jego
stronnictwa na Ukrainie i Wolyniu) doniesienia reagowal spokoj-
nie, zauwazajac, ze Szyrkow zazdrosci dowodcy dywizji ukrainskiej
i podolskiej pozycji w Rzeczypospolitej.

W pierwszej polowie lipca 1783 r. komendy rosyjskie rozloko-
waly si¢ w roznych punktach poludniowo-wschodnich terenow
Korony. Wraz z tym zaistnial problem dezerterow. Stempkowski
raportowal, ze zglosit sie do niego rosyjski porucznik poszukujacy
zbieglych zolierzy33. Tymczasowo dowodca dywizji ukrainskiej i po-
dolskiej rozkazal, aby nie wydawa¢ Wegrow i Polakow, ale musi
mie¢ w tym zakresie dyspozycje od Departamentu Wojskowego
Rady Nieustajacej. Problem dezerterow wystepowal nieustannie
w okresie stacjonowania armii rosyjskiej w Polsce. Taktyka Stemp-
kowskiego polegala niezmiennie na zwlekaniu z ich przekaza-
niem, aczkolwiek obligowata go do tego rezolucja Rady Nieustaja-
cejz 1777 r.

Narastal rowniez problem zaopatrzenia zolnierzy rosyjskich
w zywnosc¢ i furaz, a w zwiazku z tym ewentualnych grabiezy i in-
nych naduzy¢. Spodziewano sie, ze korpusy Repnina i Soltykowa
pozostana na zime, dlatego konieczne stalo sie wyznaczenie komi-
sarzy przy wojsku carskim. Jednak wzgledy ustrojowe nie pozwa-
laly na szybka ich nominacje, poniewaz mogly to uczynic¢ tylko
sejmiki gospodarskie (lub da¢ pelnomocnictwo Stempkowskiemu).
O wyznaczenie komisarzy upominali si¢ takze generalowie rosyj-
scy, ktorzy szybko uznali procedury formalne za zbyt powolne
i przejeli w tym wzgledzie inicjatywe. Przy okazji wizyty w Bialej
Cerkwi Szyrkow poprosit czesnika kijowskiego Kajetana Suszczan-
skiego Proskure, aby przejal obowiazki komisarza z wojewodztwa
kijowskiego przy korpusach rosyjskich34.

31 BCz, rkps 688, s. 509.
32 Jbidem.

33 Ibidem, s. 526.

34 Ibidem, s. 527.
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Sprawa komisarza z wojewodztwa kijowskiego nie zostala jed-
nak szybko zalatwiona z powodu postawy Stempkowskiego, ktory
zwlekal z nominacja, mimo interwencji generalow rosyjskich, a na-
wet ambasadora Stackelberga. Nie chodzilo tutaj bynajmniej o kan-
dydature Proskury, ale o nieche¢ do Rosjan i fakt naruszenia przez
nich granic Rzeczypospolitej. Swiadczy o tym list Stempkowskiego
do Sottykowa z 15 wrzesnia 1783 r., w ktorym wprawdzie zapew-
nia, ze czesnik kijowski jest juz zapewne w Niemirowie, ale jedno-
cze$nie stwierdza: ,Polska nie spodziewala sie wkroczenia wojsk
zagranicznych”35. Dowodca dywizji ukrainskiej i podolskiej nie byt
latwym rozmowca dla Rosjan. Ustapil dopiero po wyraznym pole-
ceniu krola, ktory napisal, ze skoro sejmik gospodarski w Zytomie-
rzu dal mu takie pelnomocnictwo, to niech wyznaczy komisarza,
»aby uniknac¢ wszelkiej okazji skarg i wymowek”36. Stanislaw Au-
gust Poniatowski uczestniczyl w planie utrudniania pobytu armii
rosyjskiej w Rzeczypospolitej.

Komisarz Proskura rozpoczal swoje czynnosci w kwaterze Sol-
tykowa w Niemirowie prawdopodobnie pod koniec wrzesnia 1783 r.
Do polowy nastepnego miesiaca wydal dyspozycje odnosnie do do-
staw zywnosci i furazu, zajmowatl sie takze sprawa poczty. Wcze-
$niej Repnin interweniowal u ambasadora Stackelberga, ze generat
Malczewski utrudnial kurierom rosyjskim przejScie od Krzywego
Jeziora do Jozefgrodu przez dobra Szczesnego Potockiego, ttuma-
czac swoja postawe brakiem kompetencji, a wreszcie konieczno-
Scig utrzymania zabezpieczen przeciwdzumowych. Repnin twier-
dzil, ze moze to wymusi¢ na dowoédcach i urzednikach koronnych,
ale woli zalatwi¢ sprawe pokojowo. W tym samym czasie hetman
Branicki nie zyczyt sobie, aby kurierzy rosyjscy przejezdzali przez
jego dobra bialocerkiewskie. Dowodcy dywizji ukrainskiej i podol-
skiej oraz komisarz Proskura ostatecznie zalatwili problem po my-
sli Rosjan.

W pazdzierniku 1783 r. cze$nik kijowski wydal pieciopunkto-
we zalecenie dotyczace dostarczania zywnosci i furazu zolierzom
rosyjskim, ale nie zadowolil tym mieszkancow wojewodztwa kijow-
skiego. Wlascicielom majatkow ziemskich nie odpowiadaty pokwi-
towania, poniewaz Rosjanie nie wyplacili pieniedzy za produkty
wybierane w poprzednich latach. Wymieniona w zaleceniu jako
ekwiwalent miedZz ruska nie miata wedlug szlachty kursu (na

35 Jbidem, s. 596.
36 Jbidem, s. 580.



Wtadza i polityka... 89

przyklad za zboze sprzedajacy otrzymywal tylko polowe wartosci
w miedzi ruskiej)3’. Proskura ocenial nawet generalow rosyjskich,
by¢ moze na prosbe Stempkowskiego. Na przyklad Soltykowa opi-
sal jako stabego dowddce (,jakby nie general”), raczej stuchajacego
swoich podkomendnych, a nie wydajacego rozkazy3s.

Dowoddcy poszczegolnych komend wojskowych mieli duze klo-
poty z maszerujacymi Rosjanami, nie pytajacymi si¢ bynajmnie;j
wladz Rzeczypospolitej o zgode. Najpowazniejszy problem powstal
z powodu przemarszu przez Wielkie Ksiestwo Litewskie kilkuset-
osobowego oddziatu piechoty kozackiej pod dowédztwem podput-
kownika Fadiejewa. O tym incydencie Stempkowski dowiedzial sie
pod koniec sierpnia 1783 r. z listu starosciny zmudzkiej Ludwiki
Marii Chodkiewiczowej, nie zas od dowodztwa armii litewskiej, o co
mial stuszne pretensje3®. Kozacy poszukiwali na Litwie dawnych
dezerterow z armii rosyjskiej (wywiezieni zostali w glab Rosji), a po
zrealizowaniu zadania przeprawili sie przez Prypec¢ i zatrzymali
w dobrach starosciny zmudzkiej w Ladoszycach niedaleko Czarno-
byla w wojewodztwie kijowskim, oczekujac dalszych rozkazow.
Stempkowski tak opisal ekscesy Fadiejewa w Wielkim Ksiestwie
Litewskim: ,Wybral kilka tysiecy chlopow, zaznaczyl sie biciem
tyranskim i zabijaniem na $mier¢ skarbowych oficjalistow, zabie-
raniem pieniedzy skarbowych, nakladaniem kontrybucji na oby-
watelow”0. Przemarsz oddzialu Fadiejewa nie byt prawdopodobnie
czeScia planu zwigzanego z opanowaniem Krymu. Tak przynajm-
niej sadzit Stempkowski, ktory napisal o tym incydencie wprost do
feldmarszalka Piotra Rumiancewa, natomiast Repnina i Sottykowa
tylko zdawkowo na ten temat poinformowal (Soltykow stwierdzit
wprost, ze nic nie wie o Fadiejewie).

Dowddca dywizji ukrainskiej i podolskiej na incydent zwiazany
z wkroczeniem oddzialu Fadiejewa zareagowal spokojnie, aczkol-
wiek zdecydowanie. Natychmiast wystal w okolice Czarnobyla 30
zolierzy kawalerii narodowej pod dowodztwem porucznika Jana
Zarzeckiego z rozkazem niedopuszczania w miare moznosci do wy-
bierania prowiantéow i furazu, uzywajac do tego celu milicji nadwor-
nych. Stempkowski nie dal mu wiekszej liczby ludzi, poniewaz
obawial sie potyczki z Rosjanami. Zarzecki wywigzal si¢ z zadania

37 Ibidem, s. 639.
38 Jbidem, s. 622.
39 Ibidem, s. 563-564.
40 Jbidem, s. 596.
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znakomicie. Nie mogt wprawdzie zapobiec wybieraniu przez Rosjan
zywnosci i furazu, ale nie dopuscit do Scigania dezerterow w woje-
wodztwie kijowskim. Stempkowski tak ocenil polozenie Fadiejewa:
»,widzi, ze na okolo opasany, jednak wie o tym, ze powrét ma tatwy
i wolne miedzy memi komendami przejscie, aby tylko ludzi nie wy-
bieral, furaze i prowianty darmo bierze, mowiac glosno, ze ma taki
rozkaz”41.

W sprawie stacjonowania w rejonie Czarnobyla oddzialu Fadie-
jewa interweniowaly rozne osoby. Dowodca dywizji ukrainskiej
i podolskiej stal listy w tej materii do Repnina, Soltykowa, Ru-
miancewa, a takze do hetmana Branickiego, aby ten w czasie wizy-
ty w Chersoniu prosit Potiomkina o pomoc w usunieciu oddzialu
kozackiego. Stanistaw August Poniatowski przede wszystkim zale-
cal, ,aby w takim razie nasze zolnierstwo pierwsi nie atakowali,
ani strzelali” oraz, aby Stempkowski nie wyjezdzal z Ukrainy ,poki
sie ta awantura nie skonczy”2. Krol poinformowal natychmiast
ambasadora Stackelberga o incydencie, a ten wydawatl sie zainte-
resowany koncem awantury Fadiejewa. Stanistaw August Ponia-
towski stat rowniez listy do Petersburga. Wreszcie, po diugich za-
biegach dyplomatycznych, wywiadowczych i osobistych, decyzje
o powrocie do Rosji oddzialu kozackiego wraz z obietnica wyrow-
nania krzywd wlascicielom majatkow ziemskich wydala sama Ka-
tarzyna II. W celu przypilnowania wymarszu, dowodca dywizji
ukrainskiej i podolskiej udal sie w poblize Czarnobyla. Po poczat-
kowej zwloce Fadiejew ze swym oddzialem wyruszyl 7 pazdziernika
1783 r. z Radomysla do Rosji, ale znow przez obszar Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego. Zarzecki towarzyszyt Rosjanom do Lojowa,
a dalej eskorte przejeli Litwini.

Dowddcy rosyjskich korpuséw, nie zwazajac na stacjonujace
jednostki dywizji ukrainskiej i podolskiej, postanowili zaja¢ jak
najlepsze pozycje z punktu widzenia ewentualnych operacji wo-
jennych. Takie mozliwosci dawala miejscowosc Ilince, gdzie na le-
zach przebywala zwykle trzecia brygada kawalerii narodowej pod
dowodztwem generala Lubowidzkiego (tam tez byt sztab brygady).
Juz 25 sierpnia 1783 r. Stempkowski raportowat do Warszawy, ze
rosyjski oddziat chciatl silg zajac Ilince, ale Soltykow ustapil i roz-
kazal swoim podkomendnym odmaszerowac z tej okolicy*3.

41 Ibidem, s. 590.
42 Jbidem, s. 586.
43 Ibidem, s. 564.
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Sprawa powrocila na poczatku pazdziernika 1783 r., kiedy Sol-
tykow zazadal, aby z tej miejscowosci usunac sztab trzeciej bryga-
dy. W zwiazku z tym Stempkowski rozkazal generalowi Lubowidz-
kiemu, ,aby nic nie mowiac nikomu, czynit gotowos¢ pomkniecia
sie do Berszady, a furaze, prowianty, na cala zime przysposobione,
bezcennie przedawac¢ beda musieli”#*. Awantura o stanowiska
w llincach trwata miesigc. Soltykow tlumaczyl, Ze w miejscowosci
tej maja byc¢ zorganizowane tylko kwatery dla szefa sztabu jego
korpusu, grozil, pisal skargi do ambasadora Stackelberga*s. Do-
wodca dywizji ukrainskiej i podolskiej z kolei gral na zwloke, ttu-
maczac sie oczekiwaniem na rozkazy Departamentu Wojskowego,
pozornie tylko hamujac opor swych oficerow. Ustapienie z mia-
steczka Ilince rujnowalo Stempkowskiemu rozlokowanie dywizji,
»a na skrzydtach i z tylu Moskale. Zawsze dwa przypadki czekaja,
albo Turcy albo hajdamacy wytna, albo powietrze zarazi”’+6. Porucz-
nik Perekladowski nie wpuscit Rosjan do zamku, twierdzac, ze nie
obejdzie sie bez bitwy. W koncu jednak, po interwencji Stanislawa
Augusta Poniatowskiego i rozkazie Stempkowskiego, ustapil z zam-
ku i miasteczka.

Rosjanie, wbrew wczesniejszym deklaracjom, maszerowali
glownie przez terytorium wojewodztw kijowskiego, bractawskiego
i podolskiego, kwaterowali na przyklad w Wolodarce (mimo zwol-
nienia tego miasteczka od stacjonowania zolnierzy rosyjskich), wi-
dziano ich oddzial, w sile 500 Zoinierzy, w miejscowosci Strzeszyn.
W Chwastowie doszlo nawet do walki o stanowiska. Obrazen do-
znali Zolnierze rosyjscy, ale tez jeden z oficerow dywizji ukrainskiej
i podolskiej zostal pobity i zraniony w reke biala bronia.

Dowédztwo dywizji ukrainskiej i podolskiej prowadzito w zwigz-
ku z sytuacja wokoél aneksji Krymu szeroko zakrojona akcje wy-
wiadowcza. Pomijam tu normalne czynnoSci zwiazane ze zbiera-
niem danych o silach i Srodkach oraz rozlokowaniu korpusow
Repnina i Soltykowa oraz oddzialu Fadiejewa. Gromadzenie tych
danych i informowanie o nich przelozonych nalezalo do obowiaz-
kow wszystkich szczebli dowodzenia dywizji. Chodzilo tutaj o wy-
wiad zagraniczny — dzialania Potiomkina, reakcje Turcji i innych
panstw. Czasem prace wywiadowcze prowadzone byly pod pretek-
stem rozpoznania epidemii dZzumy, ktéora w Rzeczypospolitej wy-

44 Ibidem, s. 610.
45 AGAD, Militaria z Jablonny nr 1, s. 191-195.
46 BCz, rkps 688, s. 623-624.



92 Wtadza i polityka...

stapita na terenach przygranicznych od strony Chersonia i na Hu-
manszczyznie.

Dowddca dywizji ukrainskiej i podolskiej od poczatku miat
pewnos¢ co do celéw polityki rosyjskiej. 27 lipca 1783 r. Stemp-
kowski pisal do Stanislawa Augusta Poniatowskiego: ,Zapomnia-
tem donies¢ WKMci, iz cel wyjazdu do Krymu ksiecia Potemkina
jest ten, aby publikowac deklaracje, czyli manifest, iz chan tatar-
ski dobrowolnie oddal cale panstwo imperatorowej”7. Niespelna
miesiac pozniej do Stempkowskiego dotarly wiesci o poddaniu kra-
ju przez Szahin Gireja, otrzymaniu przez niego orderu sw. Andrze-
ja i o spodziewanym wyjezdzie do Petersburga. Jak informowat
krola, starszyzna tatarska ,po otrzymaniu dwoch pudel kosztow-
nosci zlozyta przysiege na wiernos¢ imperatorowej. Wszyscy ocze-
kuja, jak przyjmie to Turcja, ale wielu twierdzi, ze spokojnie, cho-
ciaz poset francuski dodaje im do wojny ochoty”8. Do listu do kro-
la Stempkowski zalaczyl wiadomosci o dywizji rosyjskiej stacjonu-
jacej na Krymie. 13 wrzesnia 1783 r. dowodca dywizji ukrainskie;j
i podolskiej wspominat o ciezkiej chorobie Potiomkina i innych
osobistosci w nadgranicznych guberniach, a po trzech tygodniach
o pobycie faworyta carycy w Smolensku i jego dalszej podréozy do
Petersburga®°.

Stempkowskiego interesowaly ewentualne dzialania Turkow,
ale jego informacje byly z reguly uspokajajace. Tylko raz wywiad
dywizji ukrainskiej i podolskiej uzyskal informacje o marszu od-
dziatow tureckich z Bukaresztu w strone Chocimia. Stempkowski
nie widziat jednak raczej mozliwosci konfliktu rosyjsko-tureckiego,
chocby z racji zgromadzenia przez Rosjan niewielkich tylko zapa-
sow w magazynach (na 10 dni). Na poczatku pazdziernika 1783 r.
przebywajacy w Turcji Kozacy Zaporoscy przeszli ,sucha granica”
na terytorium Rzeczypospolitej, napadli na posterunek dywizji
ukrainskiej i podolskiej we wsi Okno miedzy Raszkowem a Baltg
i skradli 12 koni%0. Dowddca posterunku, namiestnik Franciszek
Jeziernicki, za niedbalos¢ zostal aresztowany i oddany pod sad
wojskowy.

47 Ibidem, s. 549.

48 Jbidem, s. 564.

49 Pod koniec sierpnia 1783 r. ksiaze Potiomkin zapad! na niebezpieczna go-
raczke, jednak w polowie wrzesnia nastapilo juz polepszenie stanu jego zdrowia.
Por. S.S. Montefiore, op. cit, s. 302.

50 BCz, rkps 688, s. 623.
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W nastepnych tygodniach napady powtarzaly sie, niewatpliwie
z inspiracji wladz tureckich. Dla Stempkowskiego i wladz w War-
szawie napady Kozakow Zaporoskich i panujaca zaraza stanowily
argument, ze posterunkéw dywizji ukrainskiej i podolskiej nie
mozna wycofac¢ znad rzeki Dniestr (chodzilo zwtaszcza o posterun-
ki w Jozefgrodzie Balta oraz Berszadzie) i ,ustapic¢ ich” armii rosyj-
skiej.

W zwigzku z dzialaniami armii rosyjskiej odzyly pogtoski o ma-
jacym nastapi¢ podziale Rzeczypospolitej, ktore rozsiewali hetman
Seweryn Rzewuski i kasztelan bractawski Grocholski. Wedtug tych
poglosek Rosja miata zaja¢ ziemie po rzeke Stucz, Austria do linii
Krakow-Pulawy-Krzemieniec-Jampol-Kamieniec Podolski, a Prusy
wojewodztwa wielkopolskie z Ksiestwem Mazowieckim i Warszawa.
Stanistaw August Poniatowski uspokajal Stempkowskiego, ktory
jednak w dalszym ciagu okazywal niepokoj: ,niechby tyle Mitosci-
wy Krolu zostalo, bym nieszczesliwa te pewnos¢é wiedzial, a reszte
pozostalego wyprzedal majatku, jakbym sie miatl sromotnie gdzie
dostac”s1.

Na poczatku listopada 1783 r. wydawalo sie, ze korpusy rosyj-
skie pozostang dluzszy czas na terytorium Rzeczypospolitej, po-
niewaz poszczegolne oddzialy udaly sie na leza zimowe. Korpus
Soltykowa rozlokowal sie w wojewodztwie bractawskim, glownie
w powiecie latyczowskim, od Niemirowa przez Winnice do Nowego
Konstantynowa. O korpusie Repnina brak danych zrédlowych. Po
akceptacji przez Turcje drugiej konwencji w Ainali-Kawak, zawartej
na poczatku 1784 r.52, armia rosyjska opuscila jednak granice Rze-
czypospolite;j.

Po wkroczeniu korpusow rosyjskich i oddziatu Fadiejewa, w kon-
tekscie konfliktu wokoét Krymu, epidemii dzumy etc. sytuacja dywi-
zji ukrainskiej i podolskiej stala sie trudna. W tych warunkach
dowodca dywizji, general lejtnant Stempkowski, nie majac mozli-
wosci podjecia bardziej zdecydowanych dziatan, grat na zwloke,
thumaczyt postawe swoja i swoich podkomendnych tak zwanymi
trudnosciami obiektywnymi, kierowal pracami wywiadowczymi do-
tyczacymi jednostek rosyjskich i sytuacji poza granicami panstwa.

51 Ibidem, s. 591.

52 Do uznania aneksji Krymu sktonili Turcje Francuzi, zabiegajacy w Peters-
burgu o uzyskanie przywilejow dla kupcoéw zagranicznych w Chersoniu i liczacy na
korzysci w handlu czarnomorskim. Por. J. Feldman, op. cit, s. 256; W. Ko -
nopczynski, Fryderyk Wielki..., s. 257.
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Taktyka Stempkowskiego miala pelne poparcie Stanistawa Augu-
sta Poniatowskiego. Krol znal swojego faworyta od niemal 30 lat
i w pelni mu ufal, potrzebowat go wprawdzie w Warszawie, ale wo-
bec wydarzen z roku 1783 zyczyl sobie, aby Stempkowski pilnowat
spraw na kresach potudniowo-wschodnich. W trudnych okoliczno-
Sciach kontaktow z armia rosyjska sprawdzita sie zdecydowana
wiekszos¢ kadry dowodczej dywizji.

Agnieszka Kaminska napisala, ze Stempkowski jako jedyny
dowodca w Rzeczypospolitej podjal probe czynnej obrony przeciw
Rosjanom?53. Te teze nalezy jednak zdecydowanie odrzuci¢. Faktem
jest, ze dowddca dywizji ukrainskiej i podolskiej nie byt latwym
rozmowca, podejmowat wiele czynnosci w celu zahamowania nad-
uzyc i zajmowania przez zolnierzy rosyjskich posterunkow lub re-
agowal bardzo opieszale na zgdania carskich generalow, natomiast
nie zaswitala mu nawet mysl o jakimkolwiek czynnym oporze. Za-
cytowany przez te autorke fragment listu kasztelana kijowskiego
do kréla nie swiadczy bynajmniej o jego determinacji podjecia kro-
kow wojennych, ktore przeciez — wobec postawy Stanistawa Augu-
sta Poniatowskiego — graniczylyby z awanturnictwem.

W zwigzku z wydarzeniami w 1783 r. nasuwa si¢ zreszta pyta-
nie o mozliwo$S¢ czynnego przeciwstawienia sie agresji sgsiadow
i naruszenia suwerennosci Rzeczypospolitej. Trudno jest na nie
udzieli¢ jednoznaczna odpowiedz. Wedlug jednych dla Stanistawa
Augusta Poniatowskiego nigdy nie nastapil sprzyjajacy po temu
moment z powodu jego cech osobowosci, zwlaszcza zas manifesto-
wanego serwilizmu wobec Katarzyny II i Rosji oraz catkowitego bra-
ku ducha wojennego. By¢ moze zbrojne wystapienie przeciwko kor-
pusom Repnina i Sottykowa w trakcie aneksji Krymu spowodowa-
loby mobilizacje Porty Ottmomanskiej do dziatan militarnych, a co
za tym idzie wywolanie szerszego konfliktu militarnego. Na nieko-
rzysc¢ takiego stanowiska przemawia fakt, ze Rosjanie w ogodle nie
brali pod uwage podobnego wariantu (obawiali si¢ natomiast po-
stawy innych panstw, zwlaszcza Prus). Ponadto nic nie wiemy
o ewentualnych rozmowach na temat wspéldziatania politycznego
i wojskowego z Turcja. Wedlug opinii innych autorow w zadnym
momencie dziejowym schytku I Rzeczypospolitej nie wystapity oko-
licznosci sprzyjajace zbrojnemu przeciwstawieniu sie kurateli ro-
syjskiej. Nalezalo raczej czekac¢, modernizowac¢ panstwo i spotle-
czenstwo, bez wojennych manifestacji. W warstwie interpretacyjnej

53 A. Kaminska, op. cit, s. 388.
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poruszamy sie wiec w sferze dawnego sporu szkoly krakowskiej
i warszawskiej.

Jerzy Michalski tak oto podsumowal wysitki dyplomatyczne
z lat 1782-1784: ,Wynikajaca z braku sil i Srodkéw pozornosc¢ pol-
skich projektow i dziatan politycznych w okresie przesilenia krym-
skiego nie zmienia faktu, ze stanowily one zapowiedz wydarzen,
ktore kilka lat pozniej istotnie wplynely na losy Rzeczypospolitej.
Poznanie tego, czego chciano dokona¢ w latach 1782-1784 pozwa-
la lepiej zrozumieé¢ motywy decyzji zarowno strony polskiej, jak
i rosyjskiej w przelomowych latach 1788-1789. Dla Stanislawa Au-
gusta uzyskanie wreszcie zgody Katarzyny Il na zawarcie przymie-
rza i na skonfederowanie sejmu wydawac sie musiato sukcesem po
fiasku wczesniejszych staran. Oferty wspolpracy sktadane dworowi
petersburskiemu przez ludzi szukajacych protekcji Potiomkina,
a kierujacych sie wlasnymi ambicjami i korzysciami, umacnialy
dwor ten w przekonaniu, ze zawsze znajdzie w Rzeczypospolitej
politykow dyspozycyjnych, lepiej stuzacych jego interesom niz krol
prorosyjski z przekonania, ale ktorego celem bylo dobro pan-
stwa”s4. Intencja imperatorowej bylo trzymanie tych ludzi w rezer-
wie jako narzedzia nacisku i szachowania, co wykorzystata w 1792 r.
Sam jednak Jerzy Michalski podkreslit stosowanie przez imperato-
rowa identycznych metod w latach szescédziesigtych i siedemdzie-
sigtych XVIII w. W takim razie wydarzenia z okresu aneksji Krymu
nie wnosily nowych doswiadczen do polityki dworu petersburskie-
go. Co najwyzej mogly one krystalizowac opozycje antykrolewska
wokol osrodka w Chersoniu, aczkolwiek z drugiej strony pewnie
bez wydarzen z 1783 r. i tak hetman Branicki oraz inne osoby wia-
zalyby swoje plany polityczne z Potiomkinem. Dodatkowo opozy-
cjonisci mogli sie obawiaé¢ o stan swoich dobr w kontekscie prze-
marszow i stacjonowania Zolnierzy rosyjskich.

Trudno jest tez oceni¢ znaczenie doswiadczen militarnych
z 1783 r. dla po6zniejszych dzialan wojennych. W koncu zaréwno
dowodcy rosyjscy znali teren ewentualnego teatru dziatan, organi-
zacje armii koronnej i jej oficerow, jak rowniez zolnierzom wszyst-
kich szczebli dowodzenia dywizji ukrainskiej i podolskiej nieobca
byla armia rosyjska. W tym konteksScie negatywnie nalezy ocenic
czystke wsrod dowodcow dywizji kijowsko-bractawskiej, jakiej do-
konat ksiaze Jozef Poniatowski w 1791 r. (miedzy innymi dotknieci
jego metodami i ocenami byli generatowie Dzierzek i Lubowidzki,

54J.Michalski, op. cit.,, s. 448.
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a by¢ moze rowniez Malczewski, ktory sam ,zrezygnowal” ze sta-
nowiska dowoddcy dywizji wielkopolskiej). W zwigzku z przemar-
szem oddzialu podputkownika Fadiejewa slabos¢ okazala armia
litewska, co pewnie dla nikogo nie bylo zaskoczeniem. Dla dowéd-
cow rosyjskich cenna mogla by¢ jedynie informacja o niedostatku
wspoldzialania i wzajemnego powiadamiania miedzy armiami li-
tewska i koronna.
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Postawa polityczna prymasa Michala Jerzego
Poniatowskiego w latach 1789-1792"

Tematyka niniejszego artykulu styka sie z kilkoma watkami
w badaniach i tworczosci Zofii Libiszowskiej. Poswiecata Ona wiele
uwagi Polakom przebywajacym w Anglii w drugiej polowie wieku
XVIII, czynionym przez wspolczesnych poréwnaniom miedzy Pol-
ska Rewolucja a Rewolucja Francuska oraz modelowi ustroju bry-
tyjskiego w polskiej publicystyce stanistawowskiejl. Tu przedsta-
wiam stosunek do Rewolucji Polskiej i Francuskiej jednego z owych
polskich podroznikéw nad Tamize. Prymas Michat Jerzy Poniatow-
ski (1736-1794) spedzil siedem miesiecy w Anglii miedzy listopa-
dem 1790 a czerwcem 1791 r. w toku prawie dwuletniego Grand
Tour po Italii, Francji i Anglii. Jego itinerarium i zakupy na desz-
czowej wyspie opisala szczegdolowo Angela Soltys2?. W tym studium
chodzi mi przede wszystkim o wnioski, jakie prymas wyciagnat

U Wiekszosé artykutu pokrywa sie z réznymi czesciami mojej monografii Pol-
ska Rewolucja a Kosciét katolicki 17881792, przekt. M. Ugniewski [w druku]. Tam
znajduja sie réwniez polskie ttumaczenia podanych tu cytatéw obcojezycznych.
Nie zmodernizowalem ani nie poprawilem cytatéw w zadnym jezyku.

1 Por. m.in. Misja polska w Londynie w latach 1769-1795, L.6dz 1966; Model
angielski w publicystyce polskiego Oswiecenia, ,Sprawozdania z Czynnosci i Po-
siedzenn Naukowych Loédzkiego Towarzystwa Naukowego” 1969, R. XXIII, nr 10,
s. 1-10; Edmund Burke a Polska, ,Kwartalnik Historyczny” 1970, R. LXXVII, nr 1,
s. 63-76; Zycie polskie w Londynie w XVIII wieku, Warszawa 1972; Polska refor-
ma w opinii angielskiej, [w:] Sejm Czteroletni i jego tradycje, red. J. Kowecki, War-
szawa 1991, s. 63-74; Odglosy Konstytucji 3 Maja na Zachodzie, [w:] Konstytucja
3 Maja w tradycji i kulturze polskiej, red. A. Barszczewska-Krupa, t. I, L6dz 1991,
s. 70-81.

2 A. Sottys, Opat z San Michele. Grand Tour prymasa Poniatowskiego i jego
kolekcje, Warszawa 2008.



98 Wtadza i polityka...

z obserwacji Francji i Anglii, w kontekscie jego zaangazowania
w polityke Sejmu Czteroletniego w okresie od jesieni 1791 do wio-
sny 1792 r. Skupiam sie nad jego stanowiskiem wobec Konstytucji
3 maja, licytacji krolewszczyzn i cenzury duchownej oraz nad jego
stosunkami z poslem francuskim. Natomiast nie zajmuje si¢ tutaj
kwestiami wprawdzie waznymi w tym okresie dla stosunkoéw mie-
dzy Rzeczapospolita a Stolica Apostolska, w odniesieniu do kto-
rych Poniatowski nie prezentowal jasnego stanowiska — tak zwa-
nym kodeksem Stanislawa Augusta i autokefaliczng hierarchia
prawoslawna3. Zaczynam swoje rozwazania od okolicznosci, w kto-
rych prymas opuscil we wrzesniu 1789 r. Polske.

Latem roku 1789 Michal Jerzy Poniatowski byl politykiem
przegranym i czlowiekiem zalamanym. Legl w gruzach system po-
lityczny, ktory wraz ze swoim bratem Stanistawem Augustem bu-
dowat wytrwale od kilkunastu lat, ktéry jeszcze rok wczesniej zda-
wal sie mie¢ catkiem dobre perspektywy. Sejm warszawski roku
1788 wyrwal Rzeczpospolita z ponurej, lecz w miare bezpiecznej
podleglosci Rosji i — zdaniem prymasa — rzucit ja w przepasc. Taki
skok mogt sie konczy¢, jak prymas nieraz ostrzegal swoich ziom-
kow, tylko katastrofa. W zwiazku z tymi przestrogami spotkal go
los Kasandry. Obrzucono go obelgami i poméwieniami, szczegblnie
przez sejmowych ,szczekaczy”, na czele z postem inflanckim Stani-
slawem Kublickim*. Ponadto obrécily sie¢ w niwecz nadzieje Ponia-
towskiego na zatrzymanie rzadow w biskupstwie krakowskim (obok
arcybiskupstwa gnieznienskiego). Po wielomiesiecznych pertrakta-
cjach w sprawie obsad biskupstw, okreslonych przez nuncjusza
apostolskiego Ferdinanda Marie Saluzzo jako ,intrighi, e simonie”,
17 lipca 1789 r. hetmanska opozycja skorzystata z antyklerykal-
nych nastrojow szlacheckiej prowincji, ujawnionych juz podczas

3 Por. M. Loret, Watykan a Polska w dobie rozbioréw 1772-1795, ,Przeglad
Wspblczesny” 1934, t. XLIX, s. 337-360; W. Szafranski, Kodeks Stanistawa
Augusta, Poznan 2007; E. Sakowicz, Kosciél prawostawny w Polsce w epoce
Sejmu Wielkiego 1788-1792, Warszawa 1935; K. Pazdzior, Polityka Sejmu
Czteroletniego wobec koscioléw wschodnich [praca doktorska], Uniwersytet Sla-
ski, Katowice 2000; R. Butterwick, Deconfessionalization? The Policy of the
Polish Revolution towards Ruthenia, 1788-1792, ,Central Europe” 2008, vol. VI,
nr 2,s.91-121.

4 Por. W. Kalinka, Sejm Czteroletni [1880-1887], wyd. IV, t. I, Warszawa
1991; Z. Zielinska, Poniatowski, Michal Jerzy, [w:] Polski stownik biograficzny
[dalej: PSB], t. XXVII, Wroctaw 1983, s. 455-471, a zwlaszcza 462-464; Zagadki
Sejmu Czteroletniego, oprac. E. Rabowicz i B. Krakowski, wyd. J. Kowecki, War-
szawa 1996, s. 158-159.
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sejmikow poselskich roku 1788 i debat podatkowych wiosna roku
1789, aby przeznaczy¢ majatki biskupstwa krakowskiego na wojsko.
W miare wakowania biskupstw, biskupi obu obrzadkow mieli stac¢
sie platnymi urzednikami panstwa. To prawo, pod znamiennym tytu-
tem Fundusz dla woyska, zagrozilo schizma miedzy Rzeczapospolita
a Stolica Apostolskas.

Sprawa biskupstwa krakowskiego gleboko zranila Poniatow-
skiego. Austriacki chargé d’affaires, Benedikt de Caché, donosit
swemu dworowi juz 25 lipca 1789 r., ze ,Herr Flrst Primas lieget
schon seit einiger Zeit auf seinem Landgut Jablonna, aus vielen
Verdrufs tber den so verwirrten und gar keine Entwicklungs=
Aussicht zeigenden gang den Pohlnischen Angelegenheiten, krank”s.
Natomiast depesza francuskiego agenta, Josepha Auberta, z 3 sier-
pnia daje unikatowy wrecz wglad w stan jego umyshu i duszy: ,Le
Primat s’est retiré depuis plus de trois semaines a sa campagne
distante de quelques lieues de cette capitale sous le pretexte d'une
indisposition qui a été trés legere, et qui n’existe plus depuis
longtemps. La vraie raison de son éloignement est le dégout que
lui cause la maniere dont les affaires sont menées a la Diette
depuis quelques tems. Ce Prince m’a fait ’honneur de m’inviter
a aller le voir et j’ai passé une journée chez lui en trés petite

5 Por. J. Michalski, Sejmiki poselskie 1788 roku, [w:] id e m, Studia histo-
ryczne z XVIII i XIX wieku, red. W. Kriegseisen i Z. Zielinska, t. I (Polityka i spote-
czenstwo), Warszawa 2007, s. 217-284, a zwlaszcza 276-277; R. Butterwick,
»Intrighi e simonie” wokét biskupstwa krakowskiego w 1789 roku, ,Kwartalnik
Historyczny” 2004, t. CXI, nr 3, s. 103-126; id e m, O ratunek ojczyzny. Sprawa
opodatkowania duchowieristwa katolickiego w poczatkach Sejmu Czteroletniego,
[w:] Spory o paristwo w dobie nowozytnej. Miedzy racjq stanu a partykularyzmem,
red. Z. Anusik, L6dz 2007, s. 229-241; id em, , Lepiej iest mie¢ pewne 100 m.
w republikanckim rzaqdzie, nizli krocie za kordonem”. Sprawa biskupstwa krakow-
skiego na sesji sejmowej 17 lipca 1789 roku — przyklad perswazji oratorskiej, [w:]
Literatura, historia, dziedzictwo. Prace ofiarowane Profesor Teresie Kostkiewiczo-
wej, red. T. Chachulski i A. Grzeskowiak-Krwawicz, Warszawa 2007, s. 448-457;
idem, Jak nie doszlo do schizmy. Rzeczpospolita a Stolica Apostolska w czasie
Sejmu Czteroletniego, ,Kwartalnik Historyczny” 2009, t. CXVI, nr 3, s. 73-90.

6 Benedikt de Caché do Wenzla Antona v. Kaunitza, 25 VII 1789, Haus- Hof-
und Staatsarchiv, Wieden [dalej: HHStA], Polen II 51, depesza 562, k. 64. Por.
W. Kalinka, op. cit, t. I, s. 417. Tymczasem ks. Krzysztof Zérawski informowat
prymasa o biezacych sprawach koscielnych zaréwno listownie, jak i przyjezdzajac
osobiscie do Jablonny. Listy, niektére z adnotacjami prymasa, znajduja sie
w Archiwum XX. Misjonarzy na Stradomiu w Krakowie [dalej: AMS Poniatowski],
A 1 24. Zawdzieczam swoja znajomo$§é tych zbioré6w po prymasie i Zérawskim
uprzejmosci dr Angeli Sottys i ks. Waclawa Uminskiego CM.
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société. Dans les fréquentes occasions que j’ai eues de l'entretenir,
il m’a confirmé tout ce que je connoissois déja de son mecon-
tentement. »Tant, m’a t’il dit, que deux ou trois personnes et
surtout ce fripon de P[rin]ce Sapieha, ce sont ses mots, qui sont
en possession d’ameuter toute la chambre, se croiront permir de
mener a tout, de ne respecter aucune proprieté, de se livrer a des
projets gigantesques, et qu’ils présumeront follement assés de leur
propre forces pour pouvoir les conduire a leur execution sans
concours, sans appui des Puissances interessées a notre Conser-
vation; que puis-je favie et comment arréter cette démence qui
s’est emparée de toutes les tétes? On a fait tout ce qu’'on a pa pour
anéantir mon crédit; on y est parvenu a force des insinuations, et
on me prétant des vies que je n’eus jamais; que voulez vous — en
conséquence que je fasse avec ces forcenés. Je vous avoule, m’atil
ajouté, mais trés en secret, que si cela continue, je prendrai le parti
d’aller aux Eaux pour y attendre plus tranquillem[en]|t encore ce
qui pourra en resulter; mais ecrivez tout cela et que Sa M[ajes]te
Tres Chrét[ienn]e nous donne quelque bon conseil, ceux de tout ce
qui nous entoure sont interessés a tout embrouiller et il est de la
dignité et peut étre de l'intéret du Roi de ne pas nous abandonner
au hazard des événemens qui nous ménacent«”7.

Tragikomiczny pomysl, aby w tym momencie poprosi¢ Lu-
dwika XVI o rade, ukazuje desperacje Poniatowskiego. Powtorzyt te
mysl, kiedy Aubert odwiedzil go ponownie, 29 sierpnia8. Prymas
zapowiedzial juz wczesniej zamiar odwiedzenia doktora Balthazara
Tralles’a we Wroclawiu, w lisScie datowanym 2 sierpnia. Thumaczyt
marszaltkowi sejmowemu Stanistawowi Matachowskiemu, ze ,po
paroxyzmie nudney febry ostabione oczy i nogi, oraz sen mizerny
wcale niezdolnym teraz mie czynia do pracy i ceremonialow miey-
skich”. Na poczatku wrzesnia napisal do ks. Gaetano Ghigiottiego,
sekretarza krola do spraw wloskich i koscielnych, ze nieszczesna
sprawa biskupstw (,cette affaire malheureuse”) pogorszyla stan jego
zdrowia®. Mowiono w Warszawie, ze prymas byl ,prawdziwie sltaby,

7 Josph Aubert do Armanda de Montmorina, 3 VIII 1789, Archives du Ministére
des Affaires Etrangéres w Paryzu, Correspondance Politique [dalej: AMAE, CP],
Pologne 316, k. 394-396, depesza 30.

8 J. Aubert do A. de Montmorina, 2 IX 1789, AMAE, CP Pologne 316, k. 440—
441, depesza 33.

9 M.J. Poniatowski [dalej: MJP| do Stanistawa Matachowskiego, Jabtonna, 2 VIII
1789, AMS Poniatowski A I 27, s. 641; MJP do Kajetana Ghigiottiego, 6 IX 1789,
AGAD, Archiwum ks. Kajetana Ghigottiego [dalej: AGhig.] nr 515a, t. II, k. 83.
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sypia¢ niemoze, iakies fhantasmata mu sie roigq”. Jego trzymiesieczna
nieobecnos¢ w stolicy przed wyjazdem rodzita nawet spekulacje, ze
oszalal!o.

Prawie dwa lata p6zniej Stanistaw August przedstawial wyjazd
prymasa jako ,absolument nécessaire”, poniewaz ,sa presence ici
auroit €loigné et peut-étre empéché” szczesliwg rewolucje 3 maja
1791 r.11 Brzmi to tak, jakby krol prosit swojego brata, by ten wy-
jechatl lub przynajmniej uczestniczyl w tej decyzji. Jest to zreszta
ogoblnie przyjeta interpretacjal2. Jednakze jeden ze wspoélczesnych
Swiadkow donosilt, ze krol usitlowal przekonac¢ prymasa do pozo-
stania w Polsce!3. Mozemy jedynie spekulowac, czy prymas wierzyl,
czy nie, ze krol zostal dotkniety ogolna ,demencja” (jak to okreslit
w rozmowie z Aubertem). Ale wydaje si¢ bardziej prawdopodobne,
ze prymas, na rowni z krélem, nie widzial wiekszego sensu w tego
rodzaju kontrataku, jaki proponowat wielokrotnie ambasador ro-
syjski, Otto Magnus von Stackelberg!4. Trzy i pél roku poézniej
prymas oswiadczyl biskupowi wilenskiemu Ignacemu Massalskie-

10 Wincenty Gurski do Leonarda Marcina Swiejkowskiego, 2 IX 1789, Biblio-
teka Zakladu Narodowego im. Ossolinskich we Wroclawiu [dalej: BOss.], rkps
6353, s. 533. O tych pogloskach napisal MJP do bratanicy Marii Teresy Tyszkie-
wiczowej [dalej: MTT], Londyn 13 I 1791 i takze w niedatowanym liScie do niej
z konica kwietnia 1791 r., AGAD, Archiwum ksiecia J6zefa Poniatowskiego i Marii
Teresy Tyszkiewiczowej [dalej: AJP] nr 1066, s. 52, 111. Na te listy rowniez uprzej-
mie zwrocita mi uwage dr Angela Soltys.

11 Stanistaw August [dalej: SA] do Maurice’a Glayre’a, 25 VI 1791, [w:] Sta-
nistaw August, Maurice Glayre, Correspondance relative aux partages de
la Pologne, wyd. E. Mottaz, Paris 1897, s. 266. Emanuel Rostworowski poprawit
date (podana jako 21 VI 1791) po zapoznaniu sie z oryginalem.

127Z. Zielinska, op. cit.,, s. 464; J. Michalski, Stanistaw August Ponia-
towski, Warszawa 2009, s. 54.

13 W. Gurski do L.M. Swiejkowskiego, 2 IX 1789, BOss., rkps 6353, s. 533.

14 Ks. Hugo Koltataj napisal w potowie 1790 r. (dla Fryderyka Wilhelma II,
cho¢ niewiadomo, czy kréol pruski faktycznie otrzymatl francuski przeklad tego
listu), ze generat Jan Komarzewski dobrowolnie wyjechal zagranice, aby ukrocic¢
s,despotycznym Ambassadora rozkazom”, prymas wyjechat ,aby partya Moskiew-
ska nie miala na czele swoim tak mocnego Szeffa”, a dlugoletnia metresa krélew-
ska Elzbieta Grabowska ,do wod odiechala azeby iey Dom nie byl Domem obco-
wania Kroéla z przyiaciolmi moskiewskimi”. Tymczasem kasztelan czerski, Tomasz
Ostrowski, ,stopniami oswiecal kréla”. Biblioteka Polskiej Akademii Umiejetnosci
i Polskiej Akademii Nauk w Krakowie [dalej: BPAU], rkps 186, s. 162. Sugestia, Ze
czolowi zwolennicy ,trzymania sie z Rosja” wyjechali z wlasnej inicjatywy, aby
latwiej bylto ,wyprowadzi¢ stabego kréla z bojazni” jest wysoce tendencyjna, jed-
nak w pewnym stopniu to pismo wzmacnia interpretacje, ze Stanistaw August nie
naciskal na swego brata, aby ten wyjechat.
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mu, ze on musiat wyjechac, podczas gdy krol musial zostac i usta-
picls. W tym czasie Stanistaw August poinformowal posta polskiego
w Petersburgu Augustyna Debolego, ze prymas, ,zgrzyiony wszyst-
kiemi dokuczliwosciami, ktore zadal Seym teraznieyszy, tak hoynie
mnie y Jemu osobiscie y Duchowienstwu w powszechnosci, ucier-
pial znacznie na zdrowiu, tak dalece, ze sie po dlugim czekaniu
w Jablonnie determinowatl si¢ poiecha¢ do Wroctawia do Tralesa.
Ten Doktor wielce sie wstawial, a mianowicie miedzy Polakami”.
Ujawnil swoje zaniepokojenie, ze wyjazd prymasa ,narobi znowu
wiele gadania; a moze y ztosliwych zamystow; bo miedzy lekkiemi
glowami, ktorych okazuie sie dosyc¢ teraz w Polszcze, formalnie
nieci sie emulacya, zeby cos podobnego zrobi¢ temu co sie dziato we
Francyi, od 14 do 16 Lipca. Bogdayby lepiey emulowali z Francu-
zami o to, co oni na swoim Seymie 4 Aug. zrobili”16. Zawsze Swia-
dom paraleli miedzy soba a Ludwikiem XVI, by¢ moze wyobrazat
sobie swojego brata w roli hrabiego Artois (przyszilego Karola X),
ktory wtedy wyjechat z Francji.

Michatl Poniatowski opuscil Jabtonne 31 sierpnia 1789 r.17 Po
drodze zatrzymal sie w swojej rezydencji w Lowiczu. 9 wrzesSnia
w Gnieznie odbyl sp6zniony i zorganizowany napredce ingres i wi-
zytacje swej katedry, w asyscie szlachty z miejscowej komisji po-
datkowej. W krotkim przemoéwieniu mowit o staropolskim sza-
cunku dla duchowienstwa i poboznosci. Wydat uczte i ,wina do-
brego” dla 50 prowincjonalnych notabli, przenocowat i wyjechat.
Nigdy wiecej nie modlit sie juz u grobu Sw. Wojciecha. Po przyby-
ciu do Wroctawia oglosit zamiar udania sie do Wtoch i dokonat
formalnosci dotyczacych zarzadu archidiecezji pod swa nieobec-
nosc!8. Pozostawil archidiecezje gnieznieniska i diecezje krakowska

15 MJP do Ignacego Massalskiego, Warszawa 16 1 1793, [w:] L. Kadziela,
Prymas Michat Poniatowski wobec Targowicy, ,Przeglad Historyczny” 1994,
t. LXXXV, s. 433-442, a zwlaszcza 437.

16 SA do Augustyna Debolego, 26 VIII 1789, AGAD, Zbi6r Popielow [dalej: ZP]
nr 414, k. 431-432. Chodzilo krélowi o poswiecenie przywilejow szlacheckich i du-
chownych w Zgromadzeniu Narodowym w nocy z 4 na 5 VIII 1789.

17 Ks. Jozef Konstanty Bogustawski do ks. Michata Poczobuta, bez daty [War-
szawa, po 16 IX 1789], Vilniaus Universiteto Biblioteka w Wilnie, Fondas 2 DC 38,
nr 31.

18 A. Sotltys, op. cit., s. 60. Oprocz cytowanej tu wersji z Archiwum Archi-
diecezjalnego w Gnieznie [dalej: AAG], Acta Postcuralia, znany jest jeszcze inny
oficjalny opis ingresu i wizytacji, ktéry wyjawia wysoka liczbe kanonikéw nie-
obecnych. Por. Acta Capituli Gnesnensis, Archivum Capituli [dalej: AAG, ACap.],
B39, k. 186-195. Mowa... prymasa przy pierwszym jego wstepie do archikatedry
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w kompetentnych rekach - ks. dziekana warszawskiego Krzysztofa
Zorawskiego i ks. biskupa sufragana krakowskiego Jozefa Olechow-
skiego. Ten pierwszy informowal prymasa na biezaco o sprawach
koscielnych w Rzeczypospolitej, prowadzit rowniez korespondencje
z posltem Rzeczypospolitej w Rzymie, kardynalem Tommaso Anti-
cim. W dalszym ciagu Poniatowski miat glos w ,wazniejszych pre-
zentach”9. Pomimo roéznic pogladow politycznych, poprosil naj-
uprzejmiej marszatka nadwornego litewskiego Ignacego Potockiego
o opieke, podczas swej nieobecnosci, nad Komisja Edukacji Naro-
dowej20.

Wyjazd prymasa usunal jedna z przeszkod w zblizeniu kréla
z Pulawianami. Ale ,szermierka” Stanistawa Augusta z Ignacym
Potockim potrwatla jeszcze ponad rok, zanim moglo dokonac sie owo
przegrupowanie?!. Koniecznos¢ unikniecia schizmy miedzy Rzecza-
pospolita a Stolica Apostolska tworzyta jedyna plaszczyzne, na kto-
rej mogliby oni wspolpracowac?2.

Poniatowski spedzil ponad rok we Wloszech. Cieple powietrze
neapolitanskie pomoglo mu w powrocie do zdrowia, ktore ucier-
pialo jeszcze bardziej na skutek chronicznej niestrawnosci i ostrych
konwulsji towarzyszacych podr6zy na poludnie. Jego glowne zaje-
cia polegaly na odwiedzaniu miejscowosci interesujacych pod wzgle-
dem naukowym i topograficznym, nawigzywaniu kontaktow z arty-
stami oraz kupowaniu dziet sztuki dla siebie i brata. Oczywiscie,
niektore obrazy i rzezby mialy charakter sakralny, ale jego glowna
motywacja bylo kolekcjonerstwo?23.

gnieznieriskiey dnia 9 wrzesnia roku 1789 miana, Warszawa, b.d. [1789]. Por.
J. Kitowicz, Pamietniki czyli historia polska, oprac. P. Matuszewska i Z. Lewi-
néwna, Warszawa 1971, s. 421-422 (cytat). Prymas potwierdzil swdj zamiar wy-
jazdu do Italii na kilka miesiecy w liscie do S. Malachowskiego z Wroctawia, 14 IX
1789, AMS Poniatowski, A1 27, s. 644-645.

19 Swiadcza o tym liczne listy zachowane w: AMS Poniatowski, A I 24 i 25.
Por. S. Biskupski, Krzysztof Zérawski, polski kanonista XVIII stulecia, Wtocta-
wek 1950; M. Pe ckows ki, Jézef Olechowski, archidiakon i suffragan krakowski
1735-1806 (szkic historyczny), Krakéw 1926.

20 MJP do Ignacego Potockiego, Wroctaw 16 IX 1789, AMS Poniatowski, A1 27,
s. 646-648.

21 Por. E. Rostworowski, ,Marzenie dobrego obywatela”, czyli krélewski
projekt konstytucji, [w:] idem, Legendy i fakty XVII wieku, Warszawa 1963,
s. 265-464, a zwlaszcza 288-354.

22 Por. R. Butterwick, Jak nie doszlo do schizmy..., passim.

23 Por. A. Soltys, op. cit.,, s. 55-197.
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Chociaz byt dobrze poinformowany o tym, co dzialo sie w kraju,
m.in. przez Stanislawa Augusta za posrednictwem ks. Ghigottiego,
powstrzymywat sie od udzielania rad swemu bratu. Uwazal, ze tylko
cud mogt juz uratowac¢ Ojczyzne od katastrofy, cho¢ zywil pewne
nadzieje odnosnie do postawy krola wegierskiego i czeskiego (pozniej
cesarza) Leopolda II. Wiosna roku 1790 napisal do siostrzenicy,
Urszuli Mniszchowej: ,Je Continue a faire Les Souhaits les plus
sinceres pour le Bien étre de ma Patrie du Roi et de Vous tous.
J’addresse des voeux ardents au Ciel, qull nous eclaire et nous
fasse eviter Les ecueils sur cette mere orageuse dans laquelle nous
sommes Souvent battues Sens boussole et Pilote pourvu d’autorité
et de droits Suffisants. Il faut Sens doute miracles pour nous faire
arriver a bon port. La mort d’empereur operera peutétre Ce miracle.
Bien des gens assurent que Les intentions de Son Successeur sont
tres pacifiques, un homme d’esprit vient neanmoins de me dire qu’il
a plus d’ambition que Son Frere, que conclure de tout ce verbiage
assé inutile de ma part, rien d’autre Sinon que n’ajant pas assé de
Santé ni de Téte, pour continuer donner des Conseils efficaces
a Varsovie. Je serais foux d’en hazarder a cette distance de lieux et
de temps dans un moment a 'autre Je Sens tout Le prix de ’amitié
et du Scavoir du personage m’a voulu inserer quelque lignes dans
Votre lettre”24.

Poniatowski przybyt do Rzymu 13 lutego 1790 r., a dziesie¢ dni
pozniej zostal przyjety przez papieza, jako ,abbé de Saint-Michel”.
Pius VI wolalby przyjmowac go jako prymasa, ale Poniatowski miat
»Ses raisons” — pisal zagadkowo Antici. By¢ moze mialo to zapewnic
mu mozliwos¢ bardziej swobodnego wypowiadania sie, bez ograni-
czen dyplomatycznej etykiety. By¢ moze nie chcial wywota¢ kom-
plikacji w Warszawie, gdzie sprawy dyplomatyczne nalezaly do kom-
petencji sejmowej deputacji do interesow zagranicznych?2s. Obec-
nos¢ Poniatowskiego w Rzymie stanowila okazje do wzajemnego
zapoznania si¢ prymasa z kuria rzymska. Polityczne akcje prymasa
staly nisko, wiec hiperbolicznie brzmia przestrogi nuncjusza, ze
Poniatowski, przez swoich adherentow w sejmie, dazy do stwo-

24 MJP do Urszuli Mniszchowej, 5/6 III 1790, Biblioteka Czartoryskich w Kra-
kowie [dalej: BCz|, rkps 3972, s. 481.

25 Tommaso Antici do K. Ghigiottiego, 13 XII 1789, 17 II, 20 II 1790, AGAD,
AGhig. nr 25a, t. VI, k. 127, 139-141. Wczesniej Poniatowski zatrzymat sie w Rzy-
mie 7/8 XII 1789 w drodze do Neapolu. Por. A. Sottys, op. cit, s. 69-70. Opis
pobytu w Rzymie miedzy 13 II a ok. 9 VI 1790 na s. 79-102.
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rzenia calkowicie krajowej hierarchii koscielnej i podporzadkowania
sobie zakonow. Niemniej Saluzzo dostrzegl w wizycie prymasa moz-
liwos¢ forsowania w stosunku do polskiego Kosciola papieskich
dezyderatow, takich jak np. awans wzorowego dziekana krakow-
skiego, ks. Michala Sottyka?26.

We wrzesniu roku 1790 Poniatowski wyruszyl na poinoc. W po-
lowie pazdziernika przybyl do Paryza. Zastal tam bratanice, Marie
Terese Tyszkiewiczowa, do ktorej mial goracy uczuciowy stosunek?7.
Listy pisane do niej, a takze te skierowane do ks. Zérawskiego,
z kolejnego etapu podrozy — do Anglii, daja wglad zar6wno w jego
stosunek do Rewolucji Francuskiej, jak i do jej kontrwzorca -
Wielkiej Brytanii. Uwazal, ze zabor wlasnosci koscielnej przez pan-
stwo bynajmniej nie rozwigzal finansowego kryzysu Francji. Przewi-
dzial ,linquietude et La Rage, qui augmenterait & mesure qu’on
epuisera Les ressources des assignats et Biens ecclesiastiques qu’il
faudra remplacer par de nouveaux depouille-ments, et finalment
toujour par des Surcharges, que personne n’aimera a Suporter”2s.
Traktowanie rodziny krolewskiej przez rewolucjonistow oburzylo
go — wydawalo mu sie ,bien plus Cruel, que tous ce qui a Jamais
été mis Sur Le Compte de Inquisition d’Espagne”9. Obwinial za to
glownie filozofow: ,Vojez a quels exces de folies et malheurs Les
philosophes ont reduit La France entiere”?, i ostrzegal ukochana
bratanice przed ,lrreligion parfaite, qui cause tant de maux a La
France”s!.

Prymasa zafrapowal takze szacunek, jakim otaczano wygnanych
biskupow francuskich w protestanckiej Anglii, skoro pisal o ,Cette
Calamité publique des pauvres eveques (auquels l'on accorde en
Angleterre toute la Consideration et le Respect, que merite leurs
Conduite)”32. Ponadto zazdroscit duchownym anglikanskim ich znacz-
nych i punktualnie wyptacanych dziesiecin, ,chocC sie po nocach,
mrozach i zlych drogach thuc nie muszg do chorych, ani w zim-

26 Francesco Maria Saluzzo do kardynata Francesco Zelady, 14 X, 9 XII 1789,
Archivio Segreto Vaticano, Archivio della Nunziatura a Varsavia [dalej: ASV, ANV]
66, k. 287-288, 298; T. Antici do K. Zérawskiego, 24 IV 1790, AMS Poniatowski,
AT125, k. 52.

27A. Sottys, op. cit.,, s. 114-119.

28 MJP do MTT, 1511 1791, AGAD, AJP nr 1066, s. 128-129.

29 MJP do MTT, 11V 1791, ibidem, s. 95.

30 MJP do MTT, 17 XII 1790, ibidem, s. 100.

31 MJP do MTT, 31 1791, ibidem, s. 60.

32 MJP do MTT, 12/13 11791, ibidem, s. 53.
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nych Konsfessyonatach tak iak nasi zdrowie traci¢ nie sa zo-
bowiazani”. Generalnie uwazal, ze ,Francyi przyklad nie do nasla-
dowania; bo iak w Anglij wszystko w naywyzszym kwitnie stopniu,
tak we Francyi wszystko sie ruinuje, kiedy ledwie imie Religij za-
chowane, a na cudzey wtasnosci przemijacey iak btyskawica ratu-
nek zasadzony”ss.

Glosne dzielo Edmunda Burke’a Reflections on the Revolution
in France zysalo jego uznanie: ,Malgré plusieurs defauts et quelques
puerilités Si I'un peut apeler ainsi des extases d’'un vieux hom[m]e
et quelques erreurs de 'ouvrage de Burke, Il i a de grands beautés
et veritées dans son livre et des pensées qui echappent a La pre-
miere lecture”. Zgodnie z wykladnig Burke’a (ktorego poznat podczas
pobytu w Anglii34) prymas przeciwstawiatl ,liberté tiranique” Francu-
zow ,La liberté Anglaise fondé sur de bonnes Constitutions, ba-
lancées par differents pouvoirs”. Wierzyl nawet, ze gdyby Szczesny
Potocki tylko zadal sobie trud poznania zasad ustroju brytyjskiego
przez lekture dziet Considerations on the Laws of England Williama
Blackstone’a, De la constitution de l’Angleterre Jeana de Lolme’a
i The Wealth of Nations Adama Smitha (w przekladzie Condorceta),
moglby zrozumieé, ze ten ,Pais Curieux” zamieszkali ludzie, ktorzy,
mimo wszystkich swoich wad — bedacych wynikiem ich bogactw —
»sont eclairées laborieux et actif, paraissant plus assuré de Leurs
proprietées et liberté que dans les autre pais de I’'Europe”s. Bylo to
porownanie podobne do czynionego 6wczesnie przez Stanistawa
Augustase. Prymas dostrzegt i docenit w Anglii zasade podziatu
wladz oraz spokojne zazywanie wlasnosci i wolnosci przez obywa-
teli. Zatem mozemy skonstatowac, ze réwniez wolal monarchie
ograniczona od absolutnej37.

Tymczasem przegrupowanie polityczne, ktore dokonato sie pod-
czas jego nieobecnosci w Polsce, umozliwilo Stanistawowi Augu-
stowi opracowanie formy rzadu, opartej na monteskiuszowskim
podziale wtadz, ktora zblizata sie do brytyjskiej monarchii ograni-

33 Excerpt z listu Xcia Jmci Prymasa pisanego z Londynu do X. Zérawskiego
de 1ma Martii 1791, AMS Poniatowski, A 124, f. 154.

34 7. Libiszowska, Zycie polskie..., s. 177.

35 MJP do MTT, 1511 1791, AGAD, AJP nr 1066, s. 128-131.

36 Por. SA do Filippo Mazzeiego, 25 V 1790, cyt. najpelniej w: R. Butter-
wick, Poland’s Last King and English Culture: Stanislaw August Poniatowski
1732-1798, Oxford 1998, s. 272-273.

37 Por. zdanie A. Soltys, op. cit., s. 41, ze prymas marzyl o absolutyzmie
monarszym.
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czonej i parlamentarnej oraz amerykanskiego systemu prezydenc-
kiego38. Wiadomos¢ o uchwaleniu Konstytucji 3 maja zastata Mi-
chata Poniatowskiego w Anglii.

Nie zajmuje sie tutaj debata, wywolana postanowieniem Usta-
wy Rzaqdowej, ze prymas mial by¢ czlonkiem Strazy w dwojakiej
roli: jako ,gtowa duchowienstwa” i jako prezes Komisji Edukacji
Narodowej39. Aczkolwiek nuncjusz apostolski i — by¢ moze — nie-
ktorzy inni duchowni obawiali sie, ze prymas mogltby pretendowac
do wladzy naleznej Stolicy Apostolskiej, zakonom i innym bisku-
pom, brak bylo sladu takich ambicji u przebywajacego w Albionie
Poniatowskiego.

Po przeprowadzeniu rewolucji trzeciomajowej, krol pragnal po-
wrotu brata i odegrania przez niego wiodacej roli politycznej. ,,Tous
vos amis sont d’avis que vous devenez point tarder a revenir prendre
votre place dans le Conseil”, pisal 25 maja. Ponadto biskup krakow-
ski Feliks Turski z niechecia zgodzil sie zastepowacé prymasa w Stra-
zy Praw, gdyz byl zajety wlasnymi sprawami gospodarskimi przy
obejmowaniu nowej diecezji*0. Stanistaw August ponowit apel o po-
wrot po rezygnacji Ignacego Potockiego i podkanclerzego litewskie-
go Joachima Chreptowicza z Komisji Edukacji Narodowej. Wyja-
Snial bratu, ze zasada nielaczenia stanowisk w Strazy i komisjach
rzadowych nie dotyczyta go, poniewaz prymas nie mogt kontrasy-
gnowac zarzadzen krola. Michal Poniatowski najwidoczniej zamie-
rzal pozosta¢ w Anglii dtuzej, ale zgodzit sie powroci¢ do Polski4!.
Zasygnalizowal rowniez krolowi swoje poparcie dla Konstytucji i go-
towos¢ wspolpracy z Ignacym Potockim i Stanistawem Matachow-
skim*2.

To pojednanie ulatwilo stosunki towarzyskie, jakie prymas
utrzymywatl w Londynie z Izabellg i Adamem Jerzym Czartoryskimi.
W obcym kraju, dawne urazy tracily nieco na znaczeniu. Jak swiad-

38 Por. E. Rostworowski, Ostatni krél Rzeczypospolitej. Geneza i upadek
Konstytucji 3 maja, Warszawa 1966, s. 212-215; R. Butterwick, Poland’s Last
King..., s. 285-309.

39 Por. A. Jobert, La Commission d’Education Nationale en Pologne (1773-
1794). Son oeuvre d’instruction civique, Paris 1941, s. 413;J. Wojakowski, Straz
Praw, Warszawa 1982, s. 73-74.

40 Tous vos amis sont d’avis que vous devenez point tarder a revenir prendre
votre place dans le Conseil”. Por. SA do MJP, 25V 1791, AGAD, AGhig. nr 801b,
t. [, k. 177.

41 SA do MJP, 8 VI 1791, ibidem, k. 183-184.

42 SA do A. Debolego, 3 VIII 1791, AGAD, ZP nr 413, k. 157.
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czy list pisany do bratanicy, Poniatowski pozostawal pod wielkim
wrazeniem mlodzienca i zywil nadzieje na trwala z nim przyjazn:
»La princesse generale Sera probablement partie avec Son Fils que
Je Vous prie d’'embrasser aussi de ma part s’il i’est encore et que
Jespere retrouver un ami en Lui en Pologne. Com[m]e Je Suis
extremement porté a étre Le Sien, parce qu’ll me parait aimer Sin-
cerement Notre Patrie et qu’il aimera avec Jugement”3.

Michal Poniatowski powrdcil do Warszawy okolo 20 sierpnia
1791 r. i spedzil kilka dni z krolem w Lazienkach. Mieli wiele do
omowienia*t. Pierwsze tygodnie po powrocie prymasa wrozyly do-
brze harmonijnym stosunkom miedzy nim a przywodcami sejmo-
wymi. Nowy posel francuski, Marie-Louis Descorches, donosil, Ze
chociaz wielu oczekiwato czego innego, ,les propos publics de M. le
Primat, a ce qu'on m’assure, ont été tous jusqu’a présent favorables
au nouvel ordre des choses”s.

15 wrzesnia sejm wznowil posiedzenia. Zainteresowanie prze-
mowieniem prymasa byto ogromne?*6. Poniatowski deklarowal swo-
je poparcie dla Konstytucji, bedac pod wrazeniem tego, w jakim
stopniu podniosta ona prestiz Rzeczypospolitej za granica: ,Chlub-
no bylo pokazac sie Polakiem, styszac uwielbienie i powazanie po-
wszechne imienia Polskiego”. Wyglaszajac z ,koscielnym akcen-
tem” paradygmatyczny juz dyskurs o ,rzadnej wolnosci”, przeciw-
stawial ,przemoc, arbitralnos¢, spustoszenie Kraiu, i haniebne ule-
ganie” w czasach przed Konstytucja, z rownoscia, bezpieczenstwem
wlasnosci i szanowanym rzadem, z ktorych Polska cieszyta sie te-
raz. Ponadto, ciagnal prymas, ,taka wolnos¢ iest darem Niebos.
Ten dar dobrotliwey reki Boskiey uznaie ia nad nasza Rzeczapo-
spolita; znak to, ze Naréd Polski byl ieszcze mity Bogu, Narod zaw-
sze prawowierny, i nieprzesladowniczy; Narod, ktéry wydat tylu Me-

43 MJP do MTT, Londyn, 291 1791, AGAD, AJP nr 1066, s. 43. Por. A. Sotl-
tys, op. cit.,, s. 124-128 (na s. 128 krétszy cytat w przekladzie polskim); Z. Go -
tebiowska, W kregu Czartoryskich. Wptywy angielskie w Putawach na przeto-
mie XVIII i XIX wieku, Lublin 2000, s. 53-70.

44 F.M. Saluzzo do F. Zelady, 24 VIII 1791, ASV, ANV 67, k. 101-102; Jean
Alexandre Bonneau do A. de Montmorina, 20 VIII 1791, AMAE, CP Pologne 318,
depesza 40, k. 420; ,,Gazeta Narodowa i Obca” [dalej: GNiO], nr 68, 24 VIII 1791.

45 Marie-Louis Descorches do A. de Montmorina, 7 IX 1791, AMAE, CP Pologne
318, depesza 11, k. 447. Por. tez Dyplomaci francuscy o Konstytucji 3 maja, wyd.
H. Koco6j, Krakéw 2009, s. 172-173. Korzystajac z tego i innych wydawnictw Zroé-
diowych prof. Kocéja, trzeba takze sprawdzic¢ oryginaly.

46 M.-L. Descorches do A. de Montmorina, 21 IX 1791, AMAE, CP Pologne
318, depesza 13, k. 464. Por. tez Dyplomaci francuscy..., s. 175-177.
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zow cnota, Religia, Obywatelstwem, i obrong Oyczyzny znakomi-
tych. Jezeli za blizszych czasow pasmo nieszczesS¢ otoczywszy Oy-
czyzne, do upadku ia nachylilo, tedy Bog probuiac iednych cnoty,
karzac przewinienia drugich, przez powstanie Swietniejszy w czasie
chciat uczyni¢ Narod. Juz Duchowienstwo wypetnito obowiazki swo-
ie zalecaiac po Swiatyniach modly dziekczynienia; to Duchowien-
stwo, ktore nigdy Oyczyznie, Krolowi i Rzeczypospolitey w wiernosci,
gorliwos$ci, i przywigzaniu niechybito; ktore zlozone z Braci waszych
szanowny Stanie Rycerski, nie raz przykry los Oyczyzny z wami
dzielilo”.

Chwaliwszy Opatrznos¢ Boska, zauwazyl, ze jest praca do wy-
konania. Trzeba bedzie wiele czasu i staran dla kodyfikacji praw
(jego ostrozne rady w tym punkcie byly zgodne z prosbami nun-
cjusza) i proponowal skoncentrowanie si¢ na konsolidacji rzadu
i jego finansow, zgodnie wszakze z zasadami sprawiedliwosci. Byt
gotow do pomocy w miare swoich mozliwosci*?.

Jednak miesiac miodowy nie trwal dtugo. Préba Poniatowskiego
wprowadzenia zebran towarzyskich w stylu wloskim nie odniosta
natychmiastowego sukcesu: ,Xze Prymas otworzyl u siebie wloskim
zwyczaiem assamble w Piatek pod nazwiskiem konwersacye, na
ktorych to assamblach wolno do sytosci konwersowac, ale nic jes¢
ani pi¢ niemozna, bo nic niedaia; niebarzo ieszcze przyuczeni nasi
Polacy do Wloszczyzny, pretko takowe koncza Konwersacye”. Na ra-
zie warszawska elita towarzyska wolata wino wegierskie od lemo-
niady“8. Ale nie mialoby to zadnego znaczenia, gdyby prymas nie
zdecydowal sie¢ na konfrontacje z jedna z glownych linii polityki
stronnictwa ,patriotycznego”.

Ku zdumieniu niektéorych obserwatorow, przez cala jesien
1791 r. Poniatowski atakowatl projekt zlicytowania krélewszczyzn.
Pomyst ten zostal wysuniety w broszurze ks. Michata Ossowskiego
O pomnozeniu dochodéw publicznych, wydanej na poczatku 1789 r.,
i propagowanej na lamach ,Pamietnika Historyczno-Polityczno-
-Ekonomicznego”. Konsolidacja stronnictwa ,patriotycznego” i wzrost
wplywow ks. Kollataja w ciagu roku 1791 stwarzaly szanse na jego
urzeczywistnienie. Formalny projekt zostal przedstawiony sejmowi
10 pazdziernika 1791 r. Przewidywal sprzedaz krolewszczyzn
w ciagu pieciu lat oraz emisje przez skarb ,biletow” o wartosci do

47 Glos... prymasa... 15. wrzesnia, roku 1791...
48 Gazetka pisana, 19 X 1791, Biblioteka Narodowa [dalej: BN], Akc. 9830,
k. 15-16.
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trzech milionow ztotych rocznie, w oczekiwaniu przyszlych ptatno-
Sci®9.

28 pazdziernika, dzien po wznowieniu projektu przez posla
krakowskiego Stanistawa Soltyka, prymas ubolewal nad nieszcze-
Sciem obywatela, ktory ze wzgledow sumienia znalazt sie w mniej-
szosci. Dowodzil, Zze nalezy przynajmniej dochowac¢ wiary obecnym
posiadaczom krolewszczyzn, natomiast dochody z wakujacych sta-
rostw i wieksze podatki natozone na Zydéw mogtyby daé tyle samo
co sprzedaz, ktora wymagalaby kosztownej lustracji. Losy sprze-
dazy dobr Kosciota we Francji i asygnat Neckera byly wedlug niego
przestroga przed oparciem pienigdza papierowego na przychodach
z krolewszczyznS0. Poniatowski wydrukowatl to przemowienie i za-
rejestrowal je w aktach grodzkich warszawskich, celem podkre-
Slenia wagi swojego protestu5!.

Niemniej, antyarystokratyczna i antymoskiewska retoryka utrud-
nialy obrone starostw. Ksiadz Koltataj i jego zwolennicy wprowadzili
dodatki, aby do sprzedazy dobr przystapiono niezwlocznie, chociaz
wycofali wniosek w sprawie pieniadza papierowego. Stanistaw Sol-
tyk podkreslal, ze bez tej sprzedazy nieuniknione stana sie wyzsze
podatkis2. W potowie listopada, biskup chelmski i lubelski Wojciech
Skarszewski, w bardziej umiarkowany sposob, apelowal do Sta-
now, aby nie zdradzaly obecnych posiadaczy i nie sprzedawatly po-

499 W. Smolenski, Ostatni rok Sejmu Wielkiego, Poznan 2006, s. 131-133;
B. de Caché do W.A. v. Kaunitza, 29 X 1791, HHStA, Polen II 53, depesza 827, k. 204.
Por. tez Austria wobec Konstytucji 3 maja w Swietle relacji posta austriackiego
Benedykta de Cachégo, wyd. H. Kocoj, Krakow 2007, s. 130-131; M. Ossow-
s ki, O pomnozeniu dochodéw publicznych. Wynalezienie kapitatu publicznego ku
zasileniu nowych potrzeb Rzeczypospolitey z oszczedzeniem podatkow, Warszawa
1789. Rozprawa A. Stroynowskiego, Reforma krélewszczyzn na Sejmie Czte-
roletnim, ,Acta Universitatis Lodziensis”, ser. 1, Nauki Humanistyczno-Spoteczne
69, 1979, zawiera zadziwiajaco precyzyjna, lecz schematyczng klasyfikacje zwo-
lennikéw i przeciwnikow tej reformy jako postepowcéw i wstecznikéw. O roli kre-
gu Koltataja por. M. Pasztor, Hugo Koltataj na Sejmie Wielkim w latach 1791-
1792, Warszawa 1991, s. 173-183. W kwestiach fiskalnych por. R. Rybarski,
Skarbowos¢ Polski w dobie rozbioréw, Krakéw 1937, s. 345-354.

50 Glos... prymasa... 28. pazdziernika, 1791 roku, w nieprzytomnosci Kréla
miany: ,Zydow nawet prawieSmy ieszcze nietknieli. Gdyby to tylko do Skarbu od-
dawali, co starszyna z nich zdziera, iuzby sie znacznie Skarby pomnozyl”.

51 Gazetki pisane, 29 X, 3 XI 1791, BN, Akc. 9830, k. 21-24.

52 Gazetka pisana, 15 XI 1791, BPAU, rkps 993, k. 384. 21 XII 1791 B. de Ca-
ché napisal do W.A. v. Kaunitza, ze starostow nazywano ,Aristocraten”, HHStA,
Polen II 54, depesza 842, k. 101-102. Por. tez Austria wobec Konstytucji 3 ma-
ja...,s. 152-154; M. Pasztor, op. cit, s. 177-181.
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chopnie cennych gruntow, kiedy mozna oczekiwa¢ wzrostu ich cen53.
Dobrze rozumiano, ze prymas i niektorzy biskupi obawiali sie, Zze na-
glace potrzeby fiskalne moglyby wkrotce sprowokowac zadania za-
brania réwniez dobr koscielnych. Bronigc starostw, bronili wiec
bastionéw Kosciotas4.

Poniatowski jeszcze gwaltowniej zaatakowat projekt 5 grudnia,
powtarzajac, ze ,przeraza mnie boiazn, i niezmierna trwoga, abySmy
sie mniey baczni nieprzysuwali pod fatalne Swiatlo latarniowe, kto-
rym Francuzi promienie Religii, honoru, i rozsadku gasi¢ usituia
w chimerycznym Tlumaczeniu Praw Czlowieka, i zupelney rowno-
Sci, ktadac na iedney szali, Zyda, Kata, Chtopa, Bisurmana, Szlach-
cica, Mieszczanina i Kaplana, tego tylko tak daleko wytaczywszy
z pod opieki Rzadowey, ze codzien czytamy bezkarnie ranionych,
¢wiczonych Kaplanow, i Mniszki, ktore cale zycie poswiecily na
wspomozenie nedzy, tegoz rozhukanego ludu. Takie widoki nie mo-
ga obiecywac szczescia zadnemu Kraiowi...”s5

Ta gwaltowna krytyka projektu i potepienie Rewolucji Francu-
skiej, w ktorej usitowal wywroci¢c metafore ,lumieres”, zostata opu-
blikowana w tlumaczeniu francuskim dla zwiekszenia efektu. De-
scorches i sekretarz poselstwa Jean Alexandre Bonneau byli prze-
razenis¢. Oprocz uzyskania poparcia nuncjusza, Poniatowski prze-
stal kopie kardynatowi Anticiemu i kardynalowi-protektorowi Pol-
ski w Rzymie, Giovanniemu Albaniemu57.

19 grudnia prymas stoczyl ostatni boj w sejmie, obierajac za
dewize swojego wystapienia zasade ,nie czyn drugiemu, czego sobie

53 Glos... Woyciecha Skarszewskiego biskupa chetmskiego i lubelskiego o kré-
lewszczyznach... 14. listopada r. 1791... Po raz wtory Skarszewski apelowal o usza-
nowanie Swietej zasady wlasnosci 9 XII 1791, Diariusz, AGAD, Archiwum Sejmu
Czteroletniego [dalej: ASC| nr 9, k. 660-662.

54 B. de Caché do W.A. v. Kaunitza, 19 XI, 7 XII, 17 XII 1791, HHStA, Polen
IT 54, depesze 833, 838, 841, k. 41, 68, 93-94. Por. tez Austria wobec Konstytucji
3 magja..., s. 138-139, 144-146, 150-152; F.M. Saluzzo do F. Zelady, 14 XII, 21
XII 1791, ASV, ANV 67, k. 123-125.

55 Glos... prymasa na sessyi seymowey w Warszawie dnia 5. grudnia, 1791...

56 J.A. Bonneau do A. de Montmorina, 7 i 10 XII 91, AMAE, CP Pologne
318, depesza 54, k. 594-595. Por. tez Dyplomaci francuscy..., s. 91, przyp. 56;
M.-L. Descorches do Antoine’a de Lessarta, 31 XII 1791, AMAE, CP Pologne 318,
depesza 30, k. 633. Por. tez Dyplomaci francuscy..., s. 202-203, 242-244. Watek
antyfrancuski pomineta w swojej relacji GNiO, 7 XII 1791, nie podchwycita go
rowniez ,Gazeta Warszawska” ks. Stefana Luskiny.

57 F.M. Saluzzo do F. Zelady, 14 XII 1791, ASV, ANV 67, k. 123-124; MJP do
K. Ghigiottiego, 14 XII, 17 XII 1791, AGAD, AGhig. nr 515a, t. II, k. 97, 98.
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nie zyczysz”. Moralnos¢ wymagala szacunku dla cudzej wlasnosci.
Stare prawa, akt konfederacji i Konstytucja 3 maja gwarantowatly
bezpieczennistwo mienia wszystkim obywatelom, nie moégt wiec zgo-
dzi¢ sie na wyrazne naduzycie zaufania publicznego. Juz nawet nie
chciat przysta¢ na stopniowa sprzedaz krolewszczyzn wedlug zasa-
dy salvis modernis possessoribusss.

Na prozno. Prymas przemawial podczas glosowania nad dwo-
ma projektami: jednym, przewidujacym natychmiastowa sprzedaz
starostw, z wyplata rekompensaty starostom; drugim - tylko po
Smierci aktualnych posiadaczy. Aczkolwiek obecni senatorowie i mi-
nistrowie poparli drugi projekt (13:31), ogromna wieckszos¢ postow
wolata pierwszy (139:28). Zwyciezcom przewodzili postowie Stanistaw
Potocki, Kazimierz Rzewuski i Stanistaw Soltyk, a z ministerium -
Ignacy Potocki, Hugo Kollataj, marszalek nadworny litewski Stani-
slaw Sottan i podskarbi nadworny koronny Tomasz Ostrowskis.
Jednak sejm uchwalil ustawe dopiero 24 kwietnia 1792 r. Nie star-
czylo czasu na wprowadzenie jej w zycie®0.

Po podjeciu decyzji 19 grudnia 1791 r., jeden z powyzszych
ministrow powiedzial pewnej rozgniewanej staroScinie, ze nie po-
winna sie dziwi¢: wielu starostéw, ktorzy sprzeciwiali sie temu po-
stanowieniu, poprzednio popierato konfiskate majatkow biskupich.
Autor gazetki pisanej komentowatl: ,Z Tey Ministra Odpowiedzi moz-
na wnosic, iz y Intryga Duchownych niemalo wplywata do Skas-
sowania Starostw odwdzieczaiac Skassowania Dobr Biskupich”!.
Jednakze, oprocz Poniatowskiego i Skarszewskiego, rowniez bi-
skup inflancki Jozef Kossakowski sprzeciwial si¢ sprzedazy dobr
krolewskich. W poczatkach roku 1789 biskup smoleniski Adam Na-
ruszewicz i biskup plocki Krzysztof Hilary Szembek dobitnie wy-
razili swoj sprzeciw wobec tego pomystu. Biskup kujawski Jozef
Rybinski zaproponowat 12 grudnia 1791 r. kompromisowy projekt
utrzymujacy dzierzawy. Zaden biskup nie przemowil za licytacja
krolewszczyzn i wszyscy hierarchowie, ktorzy byli obecni w sejmie

58 Glos... prymasa in primo turno... 19. grudnia, 1791...

59 Karta od glosowania dla senatu: AGAD, ASC nr 9, k. 739-740, dla Stanu
Rycerskiego: ASC nr 9, k. 749-757; B. de Caché do W.A. v. Kaunitza, 21 XII
1791, HHStA, Polen II 54, depesza 842, k. 100-101. Por. tez Austria wobec Kon-
stytucji 3 maja..., s. 152-154.

60 R. Rybarski, op. cit., s. 353-354, 456-458; A. Stroynowski, op. cit,
s. 58-59, 61-80; M. Pasztor, op. cit, s. 181-183; Urzadzenie wieczyste kro-
lewszczyzn, [w:] Volumina legum [dalej: Vol. leg.], t. IX, Krakow 1889, s. 424-437.

61 Gazetka pisana, 27 XII 1791, BPAU, rkps 993, k. 391.
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19 grudnia 1791 r., glosowali przeciw ich natychmiastowej sprze-
dazy. Prymas bynajmniej nie byl izolowany w episkopacie, aczkol-
wiek nie wszyscy biskupi traktowali obrone starostow jako priory-
tete2.  Intryga Duchownych” musiala wiec dotyczy¢ ksiezy Koltataja
i Ossowskiego.

Sprzeciw prymasa wobec projektu byl konsekwentny i pryncy-
pialny, wsparty na jego odmowie zgody na arbitralna konfiskate
majatkow, nader krytycznym stanowisku wobec Rewolucji Fran-
cuskiej, jak rowniez jego ocenie skutkéw ekonomicznych. Byl bo-
wiem przekonany, ze zasoby, skonfiskowane Kosciotowi we Francji
przez rewolucjonistow, wkrotce sie wyczerpia i ze w efekcie nasta-
pia dalsze grabieze i podatki®3. Posel brytyjski Daniel Hailes potrak-
towal argumenty Poniatowskiego powaznie: ,...as they contain an
exposure of the principal objections to the measure, it would be
superfluous for me to enlarge upon it, any more than to observe
that it is to be apprehended that this sort of legal dispossession
and alteration of private property (the idea of which seems to have
originated in the resumption by Government of the Lands of the
Clergy in France) may occasion a great deal of discontent [...] and
that too without relieving materially the exigencies of the public
Treasure”®4. Historycy finansow publicznych oceniali krytycznie
prawdopodobne skutki fiskalne, finansowe i gospodarcze tej re-
formy, gdyby zostala wdrozona®s.

62 E. Zidtek, Biskupi Senatorowie wobec reform Sejmu Czteroletniego, Lu-
blin 2002, s. 177-189; A. Stroynowski, op. cit, s. 49. Biskupi, ktérzy wzieli
udzial w glosowaniu to: Poniatowski, Szembek, Naruszewicz, biskup zmudzki
Stefan Giedroy¢, Skarszewski, biskup kijowski Cieciszowski, Kossakowski i me-
tropolita unicki Teodozy Rostocki. Por. AGAD, ASC nr 9, k. 739.

63 MJP do K. Ghigiottiego, 30 IX 1791, AGAD, AGhig. nr 515a, t. II, k. 91.
Por. MJP do MTT, 15 II 1791, przyp. 28 wyzej, oraz niedatowany list (,jeudi ma-
tin”) MJP do MTT, AGAD, AJP nr 1066, k. 136: ,La misere qui augmentera a me-
sure qu’on aura Consomé La Ressource des assignats et des Biens ecclesiastiqu-
es”.

64 Daniel Hailes do hr. Grenville’a, 24 XII 1791, National Archives w Londy-
nie, Kew, Foreign Office [dalej: NA FO] 62/4, depesza 29, k. 321-322, z francu-
skimi przekladami dwoch przemoéwien prymasa na k. 323-326. Por. B. de Caché
do W.A. v. Kaunitza, 24 XII 1791, HHStA, Polen II 54, depesza 843, k. 115-119.
Por. tez Austria wobec Konstytucji 3 maja..., s. 155-156; F.M. Saluzzo do F. Zela-
dy, 21 XII 1791, ASV, ANV 67, k. 125.

65 R. Rybarski, op. cit,, s. 352-354; M. Drozdowski, Podstawy finan-
sowe dziatalnos$ci paristwowej w Polsce 1764-1795, Warszawa—Poznan 1975, s. 139,
163-164.
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Ogolnie uwazano, ze krol popieral ustawe. Mowiono o rozdz-
wieku miedzy oboma brac¢mi, a nawet o probie prymasa staniecia
na czele ,eine Mittel=Partey”66. Prymas mial serdecznie dos¢ ,Cette
Diette eternelle”?. Skarzyl sie ks. Ghigiottiemu na ,La Cabale In-
fernale” i mial pretensje, ze Pius Kicinski, szef gabinetu krélewskiego,
niedawno wyniesiony przez krola na kasztelanie potaniecka, ,a eu
I'ITmpertinence de me Combattre avec des Sophismes et Il sera paye
pour Cela par son maitre”®8. Jednak Stanistaw August nie zajal
jasnego stanowiska. Pozwalal niektérym wierzy¢, ze popiera pro-
jekt, jednoczesnie dajac innym do zrozumienia, ze ma don istotne
zastrzezenia. Juz w czerwcu roku 1791 pisat do swojego brata o gwal-
townym ataku na sejmie na starostéw, co doprowadzito go do pu-
blicznego zganienia niesprawiedliwosci takich zasad i wskazania
wyniklych z tego nieszczes¢ we Francji®®. Podczas debat w polowie
listopada roku 1791, krél sprzeciwit sie sprzedazy krolewskich débr
stolowych wraz z krolewszczyznami, wyjasniajac, ze nie chce dac
elektorowi saskiemu powodu do odrzucenia nastepstwa tronu7°.
Sadzono, ze monarcha obawiat sie, ze wyprzedaz krolewszczyzn bez
odszkodowania niepotrzebnie powiekszy liczbe malkontentow (kil-
ka staroscin oswiadczyto, Ze nie stac¢ ich na kupno diamentow i sto-
sownie zbojkotowato przyjecie noworoczne u kroéla). W dniu gloso-
wania krol byl nieobecny?!.

Prymas poniost porazke. Wkrotce po glosowaniu Saluzzo zna-
lazt go ,molto afflitto e scoragiatto””2. Ale pomimo przygnebienia i wi-
docznego napiecia w stosunkach ze Stanistawem Augustem, Mi-
chal Poniatowski nie zrezygnowal z zaangazowania w sprawy sta-

66 James Durno do hr. Grenville’a, 30 X 1791, NA FO 62/4, k. 301; B. de Ca-
ché do W.A. v. Kaunitza, 29 X 1791, HHStA, Polen II 53, depesza 827, k. 204-205
(cytat). Por. tez Austria wobec Konstytucji 3 maja..., s. 130-131; M.-L. Descorches
do A. de Lessarta, 31 XII 1791, AMAE, CP Pologne 318, depesza 30, k. 633-635.
Por. tez Dyplomaci francuscy..., s. 202-203.

67 MJP do K. Ghigiottiego, 7 XII 1791, AGAD, AGhig. nr 515a, t. II, k. 94.

68 MJP do K. Ghigiottiego, 14 XII 1791, ibidem, k. 97.

69 Atakowi przewodzil posel poznanski Ignacy Wyssogota Zakrzewski. Por.
SA do MJP, 11 VI 1791, AGAD, AGhig. nr 801b, t. I, k. 185.

70 SA do A. Debolego, 12 XI 1791, AGAD, ZP nr 413, k. 234-235; A. Stroy-
nowski, op. cit., s. 44.

71 B. de Caché do W.A. v. Kaunitza, 21 XII 1791, HHStA, Polen II 54, depesza
842, k. 100. Por. tez Austria wobec Konstytucji 3 maja..., s. 152-154; F. Schulz,
Podréze Inflantczyka z Rygi do Warszawy i po Polsce w latach 1791-1793, przekt.
J.I. Kraszewski, oprac. W. Zawadzki, Warszawa 1956, s. 231-232.

72 F.M. Saluzzo do F. Zelady, 21 XII 1791, ASV, ANV 67, k. 125.
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rostw, przenoszac je na sejmiki lutowe roku 1792, wraz ze sprawa
cenzury duchownej’3. Zanim przystapimy do analizy tych staran,
rozpatrzymy jego stosunki z postem rewolucyjnej Francji w War-
szawie.

Stosunki polsko-francuskie za panowania Stanistawa Augusta
byly utrzymane na nader niskiej dyplomatycznej randze az do
konca lat osiemdziesiatych XVIII w. Aczkolwiek sejm przestal sie
liczy¢ z obiekcjami Petersburga wobec podniesienia tej rangi jesie-
nia roku 1788, Francja byla zbyt pochlonieta sprawami wewnetrz-
nymi, aby nawiaza¢ pelne stosunki dyplomatyczne z Rzeczapospo-
lita. Dopiero wiosna 1791 r. rzad francuski zdecydowat sie wystac
ministra plenipotenta nad Wisle. Po swoim przybyciu do Warszawy
w lipcu tego roku, Marie-Louis Descorches nieuchronnie znalazt
sie w centrum zainteresowania polskich frankofilow, jak rowniez
Francuzow osiadlych w polskiej stolicy, a takze innych obcych dy-
plomatéw. Poczatkowo postepowal ostroznie, dokonujac publicznych
wystapien tylko w kontekstach nie budzacych kontrowersji i po-
dejrzen. Takie byly obchody swieta sw. Ludwika 25 sierpnia w jego
parafialnym kosciele, celebrowane przez biskupa sufragana war-
szawskiego Antonina Malinowskiego. Po tym jak Ludwik XVI przyjat
13 wrzesnia 1791 r. nowa Konstytucje, Descorches doprowadzit do
odspiewania Te Deum w tymze kosciele parafialnym i iluminowat
swo6j dom74.

Wczesniej Ludwik XVI zapewnial prymasa, iz posel, markiz de
Saint-Croix, zostal doskonale poinformowany o przywiazaniu krola
Francji do niego75. Jednak teraz, po nieudanej ucieczce rodziny
krolewskiej w czerwcu 1791 r., znaczylo to juz niewiele. Przybyw-
szy do Warszawy, prymas odkryt z niezadowoleniem, ze markiz de
Saint-Croix woli nazywac sie po prostu Monsieur Descorches i ze
zaczal utrzymywac stosunki z niektérymi z mtodszych ,patriotow”.
Faktycznie, na czele tych mlodych ludzi, ktorzy wedlug Descor-
chesa mysleli ,filozoficznie”, stali Julian Ursyn Niemcewicz, Jozef
Weyssenhoff i Tadeusz Mostowski, redaktorzy ,Gazety Narodowej

737Z.Zielinska, op. cit, s. 465.

74 M.-L. Descorches do A. de Montmorina, 31 VIII 1791, AMAE, CP Pologne
318, depesza 10, k. 438, oraz 3 X 1791, AMAE, CP Pologne 318, depesza 15,
k. 475. Por. tez Dyplomaci francuscy..., s. 171-172, 178-179; GNiO, 3 IX, 3 X
1791.

75 Ludwik XVI do MJP, Paryz 9 V 1791, Biblioteka Uniwersytetu Jagielloriskie-
go w Krakowie, rkps 2987, k. 241. Kopia w: AMS Poniatowski, A1 27, s. 25.
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i Obcej”. Wkrotce po swoim przyjezdzie Descorches przestat do Pa-
ryza zyczliwa relacje o nich i o ich publikacji7e.

Descorches zostal przyjety przez prymasa 15 wrzesnia 1791 r.,
a nastepnie otrzymal od niego ,toutes les honnétetés de société
que je pouvois désirer, mais point de visite”. Dowiedziawszy sie, ze
Poniatowski zlozyl wizyte postowi hiszpanskiemu, Bailly’emu de
Cuber, posel francuski zapytal prymasa czy on rowniez mogiby
spodziewac sie wizyty. Poniatowski miat odpowiedzie¢, ze pomimo
obowiazujacej go etykiety zlozyl prywatna wizyte z przyjazni dla
Cubera i uczyni to samo dla Descorchesa. Posetl francuski przestat
przychodzi¢ do patacu prymasa i chociaz nadal posytal tam zZone,
to Poniatowski nie zaszczycil go wizyta??. Kilka tygodni p6zniej, gdy
Poniatowski zaprosit Descorchesa na obiad, posel odpowiedziat
prymasowi listem, przesylajac mu wyrazy szacunku, ale proszac
rowniez o wyjasnienie braku wizyty i zwracajac sie do niego per
svotre Excellence” (jak uczynit to wczesniej w rozmowie). Zalaczyt
rowniez kopie depeszy, w ktorej mowil o ,pointilleries”. Nastepnego
dnia prymas odpisal, zwracajac si¢ do ,Monsieur le Marquis”. Wy-
jasnil, ze zrobil wyjatek dla Cubera, gdyz ten byt chory, oswiad-
czyl, ze byl urazony wyrazeniem ,pointilleries” i stwierdzil, ze sko-
ro Descorches uznat za stosowne skonsultowac sie ze swoim dwo-
rem, nie mogl przeoczy¢ faktu, ze poset nie zwracat sie do niego per
svotre Altesse”. Dodajac, ze spodziewa sie, ze Descorches bedzie
musial oczekiwac instrukcji z Paryza, prymas praktycznie zamrozit
swoje stosunki z poslem francuskim?s.

76 M.-L. Descorches do A. de Montmorina, 20 VIII 1791, AMAE, CP Pologne
318, depesza 8, k. 422-423. Por. tez Dyplomaci francuscy..., s. 168-169.

77 M.-L. Descorches do A. de Montmorina, 21 IX, 26 X 1791, AMAE, CP
Pologne 318, depeszy 13 i 19, k. 463, 521-522 (cytat). Por. tez Dyplomaci
francuscy..., s. 175-177, 185-187.

78 Kopia listu M.-L. Descorchesa do MJP, 14 XI 1791, MJP do M. Descorchesa,
15 XI 1791, AMAE, CP 318, k. 556-557. Kopie w: AMS Poniatowski, AI 27, s. 27—
28, takze w: A1 19, k. 261-263; M.-L. Descorches do A. de Montmorina, 19 XI
1791, AMAE, CP 318, depesza 23, k. 563. Por. tez Dyplomaci francuscy..., s. 190—
192. Z listu posta polskiego w Paryzu, Feliksa Oraczewskiego, do MJP z 2 XII
1791 (AMS Poniatowski, A I 27, s. 28-30) wynika, ze po otrzymaniu (nieznalezio-
nego) listu prymasa z 15 XI 1791 postaral sie zalatwi¢ sprawe tytulu Altesse
u Pierre’a Hennina, ktéry prowadzil korespondencje polska w Paryzu, bez udania
sie do nowego ministra. Jednak 6 I 1792 A. de Lessart napisal w instrukcji do
Descorchesa, aby nie odméwil pretensji prymasa i szedt w tej sprawie za przykla-
dem kolegow. Przy tym zastrzegl, ze ,Les choses pourroient changer si la nouvelle
constitution qui a rendu le Royaume hereditaire s’etabliroit et si la Primatie
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Descorches przypisywal wiekszos¢ krytycyzmu Poniatowskiego
wobec Rewolucji Francuskiej wspomnianemu sporowi o etykiete?.
Jednak prawdopodobnie byto odwrotnie. Zapewne Poniatowski byt
zadowolony z posiadania pretekstu do unikania Descorchesa, gdyz
w ten sposOob nie dawal do zrozumienia, ze aprobuje wydarzenia
we Francji. Ten impas takze Descorches’owi mogt by¢ na rekeso.
Poniatowski osobisScie widzial Rewolucje Francuska jesienia roku
1790. Nie podobata mu sie wcale.

Stanistaw August, mimo rosnacych zastrzezen co do tempa
zmian, ogo6lnie sympatyzowat z Rewolucja Francuska az do pierw-
szych miesiecy roku 179181, Do konca tego roku przekonat sie jed-
nak, by¢ moze czeSciowo pod wplywem prymasa, ze Francuzi osia-
da na mieliznie w sprawie przysiegi duchownych i rosnacej zalez-
nosci od papierowego pieniadzas2. Wiedzial, ze osScienne dwory
taknely donosow, iz Polska byta wylegarnia jakobinizmu. Z tej przy-
czyny, jak rowniez z potrzeby zrobienia wrazenia na szlachcie, pra-
gnal, aby papiez poblogostawil Konstytucji 3 maja oraz, aby wszyst-
kie dwory europejskie braty za dobra monete kontrast miedzy po-
kojowa polska rewolucja a gwaltowna Rewolucja francuska, pod-
kreslony m.in. przez Burke’ass.

Stanistawowi Augustowi rowniez zalezalo na tym, aby ,antuzy-
azm” manifestowany wobec Francji przez mieszczan oraz spora-
dyczne przypadki odmawiania panszczyzny przez chlopéw nie zra-
zaly szlachty do rewolucji trzeciomajowej. Chociaz uniwersaly i od-
dzialy wojska szybko wyprowadzily chlopow z blednego mniema-
nia, ze Konstytucja uwolnila ich z poddanstwa, Stanistaw August
obawial sie, ze ,malkontenci” rozpowszechniaja pogloski, jakoby

cessoit d’etre occupé par un frere du Roy actuel”. Por. AMAE, CP Pologne 319, k. 5.
Spér o Altesse siegat 1764 r. Por. Z. Zielinska, op. cit., s. 464.

79 M.-L. Descorches do A. de Lessarta, 21 XII, 31 XII 1791, AMAE, CP Pologne
318, depesze 28, 30, k. 618, 633. Por. tez Dyplomaci francuscy..., s. 199-201,
202-203.

80 M.-L. Descorches do A. de Lessarta, 21 XII 1791, AMAE, CP Pologne 318,
depesza 28, k. 618-619. Por. tez Dyplomaci francuscy..., s. 199-201. Znamienne,
ze zaraz po relacjonowaniu W.A. v. Kaunitzowi owego sporu o etykiete 17 XII
1791, B. de Caché przeciwstawial wrogos¢ prymasa wobec Rewolucji Francuskiej
sdemocratische Denkensart” Descorchesa. Por. HHStA, Polen II 54, depesza 842,
k. 93-94. Por. tez Austria wobec Konstytucji 3 maja..., s. 150-152.

81 Por. J. Michalski, Stanistaw August obserwatorem rewolucji francu-
skiej, [w:] id e m, Studia historyczne..., t. I, s. 500-514.

82 SA do A. Debolego, 3 XII, 28 XII 1791, AGAD, ZP nr 413, k. 249, 270.

83 Por. Z. Libiszowska, Edmund Burke a Polska..., passim.
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planowat ,,po Francusku, Ze chlop bedzie zrownany swemu Panu”s4.
Podobnie jak krol, prymas takze odczuwal potrzebe zdystansowa-
nia sie Polski wobec Francji na dworach europejskich. Ich obawy
nie byly bezpodstawne. Polski poset w Sztokholmie Jerzy Potocki
ostrzegatl kroéla, ze decyzja konfiskaty starostw wywolata na dworze
szwedzkim niekorzystne skojarzenie z Francjass.

Prymas stoczyl nastepna batalie o duchowng cenzure publika-
cji, poruszajacych kwestie religii i moralnosci. Glos wolny obywa-
tela w sprawach publicznych byl zakorzeniony w polskiej kulturze
politycznej i poczawszy od roku 1609 ubezpieczony prawami. Stop-
niowo rozszerzono jego zakres na wszystkie formy wypowiedzi.
Jednak malo kto przyznalby niczym nieograniczone prawo do pi-
sania przeciw Wierze panujacej lub dobrym obyczajom. Aczkolwiek
slabo dziatala w praktyce, cenzura duchowna dziet tyczacych reli-
gii i moralnosci miata swoje uznane miejsce w polskiej kulturze
politycznejso.

Piaty artykul czwartego rozdzialu ustawy z 17 czerwca 1791 r.,
ustanawiajacej Komisje Policji Obojga Narodow, okreslal jej zada-
nie zapewnieniem ,azeby wedlug przepisow, i warunkow prawa
wolnos¢ pisania i drukowania pewna, i nienaruszona byla”s7. Ni-
czego nie mowil o dzielach wymierzonych przeciwko religii lub mo-
ralnosci. Jest rzecza zrozumiala, ze hierarchii koscielnej zalezato,
aby rzad zaprzeczyt wrazeniu, ze wszelkie ograniczenia wobec pi-
sarzy i wydawcow zostaly tym samym zniesione. Prymas zwotal po-
siedzenie kolegium biskupow 17 stycznia 1792 r.88

Poniatowski zawczasu kazal przygotowac fragmenty z odnosnych
ustaw obradujacego sejmu. Pierwszy zawieral jedenaste prawo kar-
dynalne, poddajace pisma na temat religii lub szkodliwe dla moral-
nosci cenzurze koscielnej. Nastepnym byl pierwszy artykul Ustawy
Rzqdowej: ,Religia Narodowa Panuigcy iest y bedzie Wiara S. Rzym-
ska Katolicka ze wszystkiemi iey Prawami”. Po przytoczonej wyzej

84 SA do A. Debolego, 24 VIII 1791, AGAD, ZP nr 413, k. 174-175.

85 H. Rzadkowska, Stosunek polskiej opinii publicznej do Rewolucji Fran-
cuskiej, Warszawa 1948, s. 149, przyp. 195.

86 Por. I. Homola, Walka o wolnos$é druku w publicystyce polskiej drugiej
potowy XVIII wieku, ,Przeglad Historyczny” 1960, t. LI, nr 1, s. 74-94; A. Grze§$ -
kowiak-Krwawicz, Dyskusje o wolnosci slowa w czasach stanistawowskich,
,2Kwartalnik Historyczny” 1995, t. CII, nr 1, s. 53-65.

87 Vol. leg., t. IX, s. 279.

88 Wzieli w nim udzial biskupi: Rybinski, Okecki, Giedroy¢, Skarszewski, Cie-
ciszowski, kamieniecki Adam Krasinski i Kossakowski oraz metropolita Rostocki.
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ustawie o Komisji Policji, cytowano ustawe o Strazy Praw, wedlug
ktorej ,kazda decyzya w Strazy za przeciwna Prawu bedzie miana
ktora narusza Konstytucya Rzadu Rzpltey, oraz wolnos¢ Osoby,
wolno$¢é mowienia, pisania y drukowania, tudziez wolnos¢ majat-
ku”89.

Wszyscy obecni biskupi zaaprobowali i podpisali memoriat do
krola w Strazy. Oswiadczyli, ze nie potrafia rozdzielic swoich obo-
wigzkow jako obywatele i senatorowie od obowigzkow jako duszpa-
sterze, zwlaszcza szerzenia Wiary i cnoty, ,ktore sg najtrwalszemi
zasadami dobra ojczyzny”. Ufali, ze krola nie trzeba bylo przeko-
nywac, ile czysta i prawdziwa religia jest wegielnym kamieniem
trwalosci panstw i narodow”. Jednak ani jego sprawdzona gorli-
wosS¢, ani ustawy, ani ich wlasna wytrwaloS¢ nie wystarczaly do
zapobiezenia ,okropnym skutkom”, ktére nieograniczona wolnosc¢
prasy ,predzej lub pézniej na te ojczyzne sprowadzi¢ moze”.

Ttumaczyli, ze te same ustawy, ktore zapewnialy wolnos¢ sto-
wa i prasy, zawieraly warunek, ze pisma ,w materiach religii i dzie-
tach ku zepsuciu obyczajow dazacych pod duchowna cenzura tu-
dziez aprobacja jurysdykcji duchownej wiary panujacej” podpadac
maja. Z Praw kard[ynalnych]| art. XI”. A wiec obowiazek Komisji Po-
licji zachowania wolnos$ci prasy nie mogl rozciagac sie ani na utwo-
ry ,w kraju bezimiennie drukowane”, ani na przeklady i import
utworéw zagranicznych, rozpowszechnianych otwarcie lub ukrad-
kiem i ktore ,szyderskim obrotem zniewazaja Swietosc i nauke re-
ligii, zaszczepiaja natomiast najszkodliwsza trucizne moralnosci
i obyczajow, i powszechnym wylewem zepsucia calej Publicznosci
zagrazaja’.

Biskupi z zalem informowali krola, ze ksiegarnie sa pelne ta-
kich utworéw. ,Bluznierstwa przeciw Bogu, Tréjcy Swietej, anio-
lom, Zbawicielowi i Matce Jego z obrzydliwym wszeteczennstwem
polaczone, sa najwieksza zaleta pism takich, bezkarnie przedawa-
nych, na ktore umyst prawowiernych Polakéw wzdryga sie”. Oba-
wiali sie, ze religia katolicka nie moze pozosta¢ panujaca, jezeli
moze by¢ zniewazana bezkarnie. A zatem blagali kréla o zapew-
nienie, aby, zgodnie z prawami kardynalnymi, zadne wydawnictwo
nie publikowalo utworow na temat religii czy moralnoSci, i zaden
ksiegarz nie importowal lub nie sprzedawal takich utworéow bez
koscielnej aprobaty. W razie niepostuszenstwa prosili o wsparcie

89 AAG, ACap., B84, k. 301.



120  Witadza i polityka...

wladzy duchownej przez wladze swiecka®. Rodzaj pism, ktorych
rozpowszechnianie biskupi szczegolnie pragneli uniemozliwi¢, wy-
lania sie z listy antychrzescijanskich utworéw, zachowanej w tych
dokumentach. Byly one w ogromnej wiekszosci francuskie i obej-
mowaly: Traité des trois imposteurs (chodzi o Mojzesza, Jezusa i Ma-
hometa), La Bible enfin expliquée par Voltaire i La Pucelle d’Orléans,
rowniez Woltera%!. Nacisk na dziela importowane i ttumaczone byt
rowniez jasny dla nuncjusza®2.

Przygotowano w kregu prymasa argumentacje za wprowadze-
niem cenzury duchownej. Zastrzegajac, ze nie podaja w watpliwos¢
poprzednich ustaw, zapewniajacych koscielna gestie w zakresie
cenzury w sprawach religii i moralnosci, biskupi odniesli sie tylko
do aktow, uchwalonych przez obecny sejm. Pierwszym argumentem
bylo to, ze tworcy Konstytucji, gwarantujac prawa religii panujacej,
nie mogli mie¢ zamiaru, ,zeby taz Wiara, Jey zasady, iey Nauki wy-
szydzenia, poSmiewiska, burzenia, y wzgardy celem byly”. Drugim,
ze ,warunki” w ustawie, ustanawiajacej Komisje Policji byly wa-
runkiem praw kardynalnych, przewidujacych cenzure koscielng
w sprawach religii i moralnosci, ktore to sprawy tym samym zosta-
ty wylaczone z ,glosu wolnego”, zagwarantowanego na zebraniach
publicznych i wolnosci publikacji utworow pod nazwiskiem autora.
Czy zadanie biskupow mogloby by¢ sprzeczne z Konstytucja 3 ma-
ja, ktora nawet nie wspominala o wolnosci prasy? Kazda ze swo-
bod obywatelskich miala swoje granice, okreslone prawem. W tym
przypadku prawo bylo jasne a Straz Praw powinna poleci¢ Komisji
Policji jego egzekwowanie?3. W dalszych uwagach biskupi zadali, aby
Juryzdykcye Narodowe” pomagaly ,wladzy koscielney, ilekro¢ Jey
przestrogi, y srzodki duchowne staly by sie bezskutecznemi”o4.

90 Wydat go Jozef Szczepaniec jako aneks 2 do artykutu: Z zagadnieri cenzury
w Polsce po 3 maja 1791 roku, [w:] Autor, tekst, cenzura. Prace na kongres slawi-
stow w Krakowie w roku 1998, red. J. Pelc i M. Prejs, Warszawa 1998, s. 203-23,
a zwlaszcza 228-230. Brulion w: AAG, ACap., B84, k. 255-260, wersja lacinska,
zapewne przeznaczona dla Stolicy Apostolskiej w: AAG, ACap., B84, k. 250-253.

91 AAG, ACap., B84, k. 299.

92 Sprawa nie zostala wzmiankowana w depeszach Saluzzo, mimo ze o niej roz-
mawial z rezydentem saskim. Franz August Essen do Johanna Adolfa Lossa, 25 II
1792, Loc. 3571, t. XXIX, depesza 10, k. 87-89, wyd. w: Die Verfassung vom 3. Mai
1791 in den Berichten des sdchsischen Gesandten Franz Essen, wyd. H. Kocoj,
Katowice 1999, s. 140-143. By¢ moze Saluzzo poinformowal Zelade inng droga.

93 Wywdd z Praw Krajowych nalezacy do Memoryatu [...] Biskupéow z 17.
Stycznia 1792 Kroélowi w Strazy podanego”, AAG, ACap., B84, k. 255-256.

94 AAG, ACap., B84, k. 254. Inny brulion por. ibidem, k. 266.
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Te materialy mogly takze poshuzy¢ publicystom, z ktorych pierw-
szym byt ks. Jan Albertrandi. Broszura Albertrandiego, Uwagi nad
wolnosciq drukowania y sprzedazy ksiaqg publiczney, zostala zala-
czona 21 stycznia 1792 r. do ,Gazety Warszawskiej”. Zostata juz
omowiona w literaturze przedmiotu. Tutaj jedynie zwracam uwage
na to, ze Albertrandi docenial nie tylko zagrozenia, ale i korzysci
plynace z wolnosci druku. Konkludowal, Ze hierarchowie koscielni
nie mogli zrzec si¢ obowigzku nadzoru nad wszystkim, co jest zwia-
zane z religig i ze powinna im pomagac¢ wladza cywilna w karaniu
winowajcow, zwlaszcza ze rzad rowniez ,zalezal od moralnosci™s.

Majac przygotowany grunt, 22 stycznia 1792 r. prymas przed-
stawit Strazy memorial biskupow. Krol chwalil biskupow za ich
»,0 nieskazitelnosc¢ religii panujacej i dobrych obyczajow troskliwe
baczenie” i poprosit Ignacego Potockiego o opinie. Potocki odpowie-
dziat 2 lutego, ze nie jest uprawniony do informowania ani podpi-
sania jakiejkolwiek decyzji z powodu ustawy gwarantujacej wol-
nos¢ prasy, ale widzi potrzebe ustawy ustalajacej srodki, ktorymi
wladza swiecka moglaby wspomagac¢ Kosciot w kazdym przypadku,
gdyby srodki duchowe okazaly sie niewystarczajace. W ten sposob,
biorac pod uwage liczbe spraw czekajacych ,na roztrzasSniecie” i de-
cyzje w sejmie, pytanie zostalo odlozone na czas nieokreslony2e.
Potockiemu niewatpliwie zalezalo na uniknieciu wprowadzenia cen-
zury, ale jednoczesnie nie zyczyl sobie otwartego konfliktu z hie-
rarchia kosScielna. Zablokowany w Strazy prymas w lutym 1792 r.
przeniost swoja kampanie na sejmiki, ze skromnymi, jak zobaczy-
my, rezultatami.

Lutowe sejmiki deputackie staly sie pewnego rodzaju referen-
dum nad Konstytucja 3 maja. Jak dowodza badania Wojciecha
Szczygielskiego, szlachta na prawie trzech czwartych sejmikow w ca-
tej Rzeczypospolitej data silny albo bardzo silny wyraz poparcia dla
rewolucji trzeciomajowej. Jednakze mozna jednoczesnie stwierdzic,
ze znaczna czeSc¢ szlacheckiego narodu, zwlaszcza w prowincjach
koronnych, miata w dalszym ciagu rozne watpliwosci wobec tresci
i sposobu uchwalenia prawa 3 maja. Mniej niz jedna czwarta sej-

95 J. Albertrandi, Uwagi nad wolnosciqg drukowania y sprzedazy ksiag
publiczney, b.m.d. [Warszawa 1792]. Oméwienie tego pisma por. J. Szczepa-
niec, Z zagadnien cenzury, s. 217-219. Por. tez A. GrzesSkowiak-Krwawicz,
op. cit., s. 61, przyp. S51.

9% J.Szczepaniec, op. cit, s. 220 (cytat); A. Zahorski, Centralne insty-
tucje policyjne w Polsce w dobie rozbioréw, Warszawa 1959, s. 203; J. Woja-
kowski, op. cit.,, s. 194-195.
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mikow koronnych wyrazita chec¢ najsilniejszego poparcia, czyli za-
przysiezenia Konstytucjio’.

Pomimo katolickich obrzedéw i jezyka, ktoérymi byly przesiak-
niete czynnosci i uchwaly sejmikow, rezydent saski dopatrzyl sie
zwiazku miedzy przypadkami odmowy zaprzysiezenia Konstytucji
a wplywem duchowienstwa. Franz August Essen przypisal relacje
o niezadowoleniu kleru obawom o krzywoprzysiestwo w nastep-
stwie naciskow na skladanie przysiegi, ale w tym samym zdaniu
pisal o kampanii biskupéw przeciw tlumaczeniu i sprzedazy ,des
livres scandaleux arrivants icy de la France™s8. Szczygielski nazywa
postawe prymasa wobec referendum ,pewnym dysonansem”, a na-
wet ,nieodpowiedzialnoscia polityczna”9. Chociaz Wojciech Skar-
szewski, Ignacy Massalski i Jozef Kossakowski byli wrogo nasta-
wieni do Konstytucji, to potraktowanie Michala Poniatowskiego
tacznie z nimi byloby jednak mylace.

Prymas nie zaprzysiagl Konstytucji osobiscie. Ale swiadectwo
pieciopunktowej wzorcowej instrukcji sejmikowej wskazuje na jego
poparcie dla rewolucji trzeciomajowej. Pierwszy punkt przywotat
szkodliwos¢ interregnéw oraz utraty ziem przez Rzeczpospolitg i de-
klarowal przekonanie o potrzebie naprawy wad systemu rzadow
albo raczej przywrocenia tego, co ongi§ budzilo szacunek Europy
do Polakéw. A wiec postowie powinni dzieckowac krélowi i Stanom za
Ustawe Rzaqdowaq i za przyznanie sukcesji elektorowi saskiemu.
Nastepny punkt krytykowal sprzedaz krolewszczyzn jako mogaca
spowodowac spadek cen ziemi, ustanowienie ,nowy gatunek Dobr
[...] na ksztalt zagranicznych Majoratow”, co ,wcale Krajowi Repu-
blikantskiemu niestuzy”, zwiekszanie obciazen podatkowych grun-
tow dziedzicznych, a nawet doprowadzi¢ do ,zamieszania Krajowe-
go0”, dajac prawo masom ,nieoSwieconego ieszcze u Nas Pospolstwa”
odwotania sie do sadow referendarskich. Trzeci punkt proponowat,
jako alternatywe wobec sprzedazy, piecdziesiecioletnia dzierzawe,
a czwarty sprzeciwial sie wprowadzeniu papierowego pieniadza.
Ostatni punkt instruowatl postow, aby zadali ,obmyslenia naylep-
szych sposobow, ktoremiby nayskuteczniey ztaczone wiladze Du-

97 Por. W. Szczygielski, Referendum trzeciomajowe. Sejmiki lutowe 1792
roku, £L6dz 1994, s. 394-396 i passim.

98 F.A. Essen do J.A. Lossa, 25 II 1792, Sachsische Hauptstaatsarchiv
w Dreznie, Loc. 3571, t. XXIX, depesza 10, k. 87-88. Por. tez Die Verfassung vom
3. Mai 1791..., s. 140-143.

9 W.Szczygielski, op. cit., s. 29-30.



Wtadza i polityka... 123

chowne i Swieckie zapobiegaly szerzacey si¢ pod pretextem zle tlo-
maczoney wolnosci drukéw drukowanie i przedawanie Pism i Ksig-
zek Wiare S. obyczaie i uczciwos¢ kazace z niepowetowanag Szkoda
blizniego i Oyczyzny”1%. Podobny obraz wylania sie¢ z jego zacho-
wanej korespondencji. Prosit co najmniej dwa sejmiki o zaprzysie-
zenie Konstytucjilol.

Z osmiu sejmikow, o ktorych wiemy, ze zadaly cenzury dziet
skierowanych przeciw religii i moralnosci, sejmiki rozanski i za-
kroczymski milczaly w sprawie Konstytucji. Wojewodztwo leczyckie
uchwalilo podziekowanie (w ,wymownych wyrazach”), natomiast
sejmiki pyzdrski, liwski i kijowski ,zareczyly” Konstytucje (czyli
zlozyly przyrzeczenie zblizone do przysiegi), a sejmiki sieradzki
i pinski ,jej zaprzysiegly”. Zatem pytamy: czy szlachta tych miej-
scowosci stynela ze swojej zacietej wrogosci wobec wolnomysliciel-
stwa i herezji? W przypadku mazowieckich ziem rozanskiej, zakro-
czymskiej i liwskiej, zamieszkanych przez liczng i zubozala szlach-
te, odpowiedzie¢ mozna twierdzaco. Czynniki wyznaniowe mogly
takze odegrac role w zachecaniu do obrony katolicyzmu gdzie in-
dziej. W powiecie pinskim i wojewodztwie kijowskim znajdowaly sie
skupiska ludnosci prawostawnej, natomiast luteranie gesto za-
mieszkiwali miasta wojewodztwa sieradzkiego, wzdhuz granicy sla-
skiej. Ale pozostale sejmiki mazowieckie nie wysuwaly tego zada-
nia, podczas gdy zasobny powiat pyzdrski, lezacy w sercu Wielko-
polski, nie byl w zadnym stopniu ,zacofany”. W Pyzdrach kluczowag
role, w imieniu prymasa, odgrywal Jozef Radziminski, wojewoda
gnieznienski, ktory zadal, podczas debaty nad ustawa o miastach
krolewskich, pierwszenstwa dla katolikow w dostepie do urzedow
miejskich!02, W Pinsku, ,gléwnym sprawca” byl Mateusz Butry-
mowicz, ktory niewatpliwie takze stal za poleceniem Stanom ojcow
bazylianow. Podobna role odegral w Leczycy regalista, posel Fran-
ciszek Jerzmanowski, ktory systematycznie bronit interesow kato-
lickich i duchownych na sejmiel3. Oprocz poparcia wiekszosci de-
zyderatow Poniatowskiego (w przypadku cenzury dostownie powta-
rzajac jego wzor), wojewodztwo teczyckie oswiadczylo, ze jest ,uwe-

100  Zalecenie Postom Naszym...”, AAG, ACap., B84, k. 277-278.

101 W. Szczygielski, op. cit., s. 299.

102 J, Radziminiski do MJP, Srebna Géra 24 II 1792, Biblioteka Uniwersytetu
Warszawskiego [dalej: BUW], rkps 136, k. 19-20. Por. diariusz sejmowy z 18 IV
1791, AGAD, ASC nr 17, k. 275-276.

103 Franciszek Jerzmanowski do MJP, Leczyca 10 II 1792, BUW, rkps 136,
k. 7-8.
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selone Jego szczesliwym z zagranicy powrotem”104. Szlachta liwska
rowniez powtorzyla sformulowania prymasa w sprawie cenzury.
Ponadto, obiecala zachowaé¢ panujaca wiare katolicka ,chociazby
z azardem majatku i zycia”. Sejmik zakonczylo Te Deum!105,

Sejmiki rozanski i zakroczymski, ktore nie uchwalily dziekczy-
nienia za Konstytucje, wykroczyly poza propozycje prymasa w spra-
wie cenzury. Laudum rozanskie potepiato ksigzki ,pelne lubiezno-
Sci i falszywych przeciwko religii maksym?”, i zadalo wygnania tych,
ktorzy je sprzedawali. Ponadto, domagato sie grzywny w wysokosci
1000 ztotych dla wynajmujacych lokale klubom politycznym. Takie
»schadzki z ludzi rozmaitego stanu i religii, zwane klopy, lub innym
nazwiskiem, utwarzaja ozigblosc¢ religii, rozwiaztos¢ mysli, wzgarde
starszenstwa”106,

Brac¢ zakroczymska potepiala w podobny sposob kluby poli-
tyczne i dodata: ,izby podobienstwem Francyi niedoznaliSmy nie-
szczesliwych skutkow”. Zadata: ,Ksiazki bez autora bez imienne,
gorszace czytajacych, religii przeciwne rzad i obyczaje psujace, aby
nie byly wydawane, ani z zagranicy sprowadzone, lub ttomaczone,
wnosi¢ j.w. postowie beda, izby zwierzchnos¢ duchowna i policye
scisty nad tym dozor miatly, i podlug praw kardynalnych postepu-
jac”. Laudum wyrazalo rowniez zaniepokojenie prerogatywami, przy-
znanymi mieszczanom, w obawie przed dawaniem zlego przykladu
chiopom i nalegalo, aby te prerogatywy nie zostaly rozciagniete na
miasta koscielne. Nie od rzeczy bedzie wspomnienie o tym, ze Jozef
Radzicki, poset zakroczymski, przewodzit w kwietniu 1791 r. opo-
zycji wobec rownego dostepu do urzedow miejskich dla niekatoli-
kow1o7. Dowod w postaci sformulowan sugeruje, ze wplyw pry-
masa byl mniej decydujacy w Rozanie i Zakroczymiu anizeli w Le-
czycy i Liwie. Powinno to przynajmniej moderowac krytyke ,nieod-
powiedzialnosci” Poniatowskiego, wygloszona przez Szczygielskiego.
Prymas lojalnie wspieral krola w sprawie zasadniczej, czyli w za-
biegach o jak najsilniejsze poparcie szlachty dla Konstytucji. Nie-
mniej trudno oceni¢ wyniki staran prymasa w sprawach kro-
lewszczyzn i cenzury inaczej niz jako porazke.

104 W. Szczygielski, op. cit,, s. 92-95, 116-122, 154-157, 161-163, 260-
266, 357-358. Sejmik leczycki: BPAU, rkps 8330, k. 825. Sejmik pinski: AMS
Poniatowski, A1 19, k. 105-108 (laudum), k. 123-124 (diariusz).

105W. Szczygielski, op. cit.,, s. 116-122; BPAU, rkps 8322, k. 614-620.

106 W. Szczygielski, op. cit, s. 161-162.

107 Jbidem, s. 154-157; BPAU, rkps 8354, k. 344-353. Por. diariusz sejmowy
z 181V 1791, ASC 17, k. 275-276.
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Pod koniec sejmu prymas usunal sie nieco w cien. Martwil sie
wplywem wywieranym na krola przez Kollataja i Scipione Piatto-
lego. Odnosit sie sceptycznie do obchodow pierwszej rocznicy uchwa-
lenia Konstytucjilo8. Krol wolal wierzy¢, ze ,taki sie okazal duch
iednosci, y determinacyi” tego dnia, ze zaden z krajowych oponen-
tow nie moglt oczekiwa¢ pomocy niesionej przez ,przemoc Moskiew-
ska”109. Przez rok od uchwalenia Konstytucji odkladat rozpoczecie
negocjacji z dworem petersburskim, wychodzac z zatozenia, ze — o ile
nie bedzie pretekstu — zbrojnej interwencji nie bedzie!l0. Malo praw-
dopodobne, aby prymas zywitl podobne ztudzenia. Niemniej jednak,
Michal Poniatowski odegrat wybitna role w uroczystosciach. Po-
mimo zywionych watpliwosci przyczynit sie do otoczenia Konstytu-
cji opatrznosciowa aurgl!!l.

Wyjezdzajac z Polski we wrzesniu roku 1789, Michal Ponia-
towski nie uczynit niczego, co mogloby szkodzi¢ pozycji jego brata.
Wrociwszy do kraju, prymas dalej wykazywatl lojalnos¢ wobec Sta-
nistawa Augusta i rowniez wobec Polskiej Rewolucji, az do czasu,
kiedy krol przystapit do konfederacji targowickiej. Postepowat lo-
jalnie pomimo dotkliwych politycznych porazek i narastajacych obaw
co do losu Rzeczypospolitej!12.

Nie dziwi, ze w powojennej Polsce krytyczne stanowisko pry-
masa wobec Rewolucji Francuskiej, jego sprzeciw wobec niby ,,po-
stepowego” projektu sprzedazy krolewszczyzn i starania o ograni-
czenie wolnosci druku w sprawach tyczacych religii oraz moralno-
Sci sklonily niektorych historykow do zaszufladkowania go jako
wstecznika. Przypomnijmy jednak, Ze prymas popart jednoznacz-

108 B. de Caché do W. A. v. Kaunitza, 28 III 1792, HHStA, Polen II 54, depe-
sza 871, k. 118-119. Por. tez Austria wobec Konstytucji 3 maja..., s. 191-192; Ga-
zetka pisana, 21 IIT 1792, BN, Akc. 9830, k. 35.

109 SA do A. Debolego, SV 1792, AGAD, ZP nr 413, k. 377.

110 J. Michalski, Dyplomacja polska w latach 1764-1795, [w:] Historia
dyplomacji polskiej, t. I (1572-1795), red. Z. Wojcik, Warszawa 1982, s. 483-705,
a zwlaszcza 646-647, 670; Z. Anusik, Rzeczpospolita wobec wojny wschodniej
(1787-1792) i wojny rosyjsko-szwedzkiej (1788-1790), [w:] Polska wobec wielkich
konfliktow w Europie nowozytnej. Z dziejow dyplomacji i stosunkéw miedzynaro-
dowych w XV-XVIII wieku, red. R. Skowron, Krakéw 2009, s. 145-186, a zwlasz-
cza 172-173.

111 Por. W. Smolenski, op. cit., s. 361-366; F. Sawicka, Uroczystosci
dla uczczenia pierwszej rocznicy Konstytucji 3 Maja, [w:] ,,Rok Monarchii Konstytu-
cyjnej”. Pidmiennictwo polskie lat 1791-1792 wobec Konstytucji 3 Maja, red.
T. Kostkiewiczowa, Warszawa 1992, s. 177-194, a zwlaszcza 179-183.

127Z.Zielinska, op. cit., s. 465.
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nie Konstytucje 3 maja, i pomimo naciskow ze strony nuncjusza
nie sprzeciwial sie projektowi autokefalii dla prawostawia. Nie byt
zwolennikiem monarszego absolutyzmu, lecz — podobnie jak jego
krolewski brat — umiarkowanej i parlamentarnej monarchii w stylu
brytyjskim. Ponadto, przenoszac sie z plaszczyzny interpretacji do
ewaluacji, pytam sie¢: czyz Poniatowski nie miat sporo racji w spra-
wie licytacji krolewszczyzn? Czyz podziwiany przez niego Edmund
Burke nie przewidzial trafnie drogi Rewolucji Francuskiej do terro-
ru i dechrystianizacji? I w konicu, czyz powinniSmy oczekiwac¢ od
osiemnastowiecznego arcybiskupa poblazanie wobec nieograni-
czonego importu i drukowania dziet szydzacych nie tylko z ducho-
wienstwa, ale nieraz takze z doktryny chrzescijanskiej? Postawa
polityczna prymasa podczas Polskiej Rewolucji wciaz budzi kon-
trowersje. Nie sposob oczekiwac, aby takowe spory mialy predko
ustaé. Jego postawa w pozostatych mu dwoéch latach zycia rowniez
zastuguje na rewizje.



WOJCIECH SZCZYGIELSKI
UNIWERSYTET LODZKI

Wokol ustawy o Sejmie z 12 maja 1791 r.

Na sesjach sejmowych w dniach 12 i 16 maja 1791 r. uchwa-
lono bardzo wazna ustawe regulujaca funkcjonowanie najwyzszego
organu ustrojowego panstwa, tj. Sejmul. Przyjmuje sie, ze decyzja
sejmowa z 12 i 16 maja, mieszczaca sie w nurcie ustawodawstwa
wykonawczego wobec Ustawy Rzadowej, byla wyrazna koncesja
na rzecz republikanizacji ustroju, stanowiac swego rodzaju rewizje
Konstytucji 3 majaZ?.

Z bardzo ostra krytyka ustawy sejmowej wystapil przed laty
Wiladystaw Smolenski, piszac: ,Monarchizmowi ustawy rzadowej
reprezentanci narodu szlacheckiego wypowiedzieli walke i zmogli
go jednym zamachem w pierwszym akcie prawodawczym, jakim byt
opis sejmu z 12 i 16 maja. Przesaczyt sie republikanizm szlachecki

1 Seymy, [w:] Volumina legum [dalej: Vol. leg.], t. IX, Krakow 1889, s. 250 i n.
(obl. 28 V 1791). Por. tez B. Lesnodorski, Dzielo Sejmu Czteroletniego (1788~
1792). Studium historyczno-prawne, Wroclaw 1951, s. 245 i n., passim; Z. Szcza-
ska, Ustawa Rzgdowa z 1791 r., [w:] Konstytucje Polski. Studia monograficzne
z dziejéw polskiego konstytucjonalizmu, [t.] I, red. M. Kallas, Warszawa 1990, s. 58.
Wage ustawy podnosit marszalek Sejmu Stanistaw Malachowski, méwiac: ,w po-
dziale rzadu jest najistotniejszym artykulem Sejm, bo ten najwazniejsza wladze
krajowa w sobie zawiera”. Cyt. za: Dziennik Czynnosci Sejmu Gléwnego Ordyna-
ryjnego Warszawskiego pod zwiqgzkiem Konfederacyi Obojga Narodéw agitujacego
sie 1791, druk, sesjaz 13 V.

2 Historia sejmu polskiego, t. I (Do schytku szlacheckiej Rzeczypospolitej), red.
J. Michalski, Warszawa 1984, s. 409-410 (rozdzial autorstwa J. Michalskiego);
Z.Szczaska, op. cit, s. 67; H. I1zdebski, Konstytucja Trzeciego Maja wsréd
konstytucji wieku Oswiecenia, [w:] Konstytucja 3 maja. Prawo — polityka — symbol.
Materiaty z sesji Polskiego Towarzystwa Historycznego na Zamku Krélewskim
w Warszawie 6-7 maja 1991, red. A. Grzeskowiak-Krwawicz, Warszawa 1992,
s. 24.
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szczelinami, ktorych konstruktorowie ustawy nie opatrzyli i budo-
we podmyt niemal do gruntu”. Podkreslal, iz krél i wspotautorzy
Ustawy Rzqdowej nie przeciwstawiali sie tendencjom republikani-
zacyjnym, iz: ,broni¢ wlasnego dzieta nie umieli i nie chcieli”. Byta
ustawa o Sejmie: ,wyrazem [...] upodoban republikanskich” szlach-
ty, jak ujmowatl to autor i przeciwstawial ja monarchizmowi Usta-
wy Rzqgdowej. Jej przyjecie przypisac¢ nalezy, wedlug Wiladystawa
Smolenskiego, zwolennikom reformy postepujacym w zgodzie z za-
gorzalymi opozycjonistami. Nie wykreowata ustawy sejmowej opo-
zycja trzeciomajowa, nie byla to ustawa inspirowana intryga mo-
skiewskas. Co sie tyczy nowszej historiografii, to Bogustaw Lesno-
dorski ocenial, iz prawo sejmowe bylo dzielem proreformatorsko
zorientowanej zbiorowosci parlamentarnej, podejmujacej od zara-
nia obrad wysitki na rzecz uformowania nowego modelu panstwa
demokracji szlacheckiej*. Podstawowe konstatacje obu autorow
dotyczace proreformatorskiego rodowodu i prokonstytucyjnych sym-
patii tworcow nowego prawa sejmowego, pomimo roznic interpreta-
cyjnych, nie budza zastrzezen. Rzecz jednak w tym, iz rozwazania
te cechuje duzy stopien uogodlnienia problematyki, odnoszonej,
w gruncie rzeczy, do anonimowo pojmowanej zbiorowosci parla-
mentarnejS. W rozwazaniach niniejszych pragne wiec przyjrzec sie
blizej uczestnikom debaty z 12 maja. Zwracam uwage na potencjat
polityczny popierajacych ustawe sejmowa konstytucjonistow, na
ich ,barwe polityczna”; zarazem staram sie ukazac, jaka role ode-
grala w debacie opozycja trzeciomajowa, akcentujac zmiennosc jej
zachowan. W opracowaniu niniejszym koncentruje si¢ na zaprezen-
towaniu rezultatow glosowania, pomijajac kwestie zwiazane z dys-
kusja nad projektem ustawy.

Ustawa o Sejmie uchwalona zostala w dwoch czesciach, na
dwoéch odrebnych sesjach parlamentarnych: 12 i 16 maja 1791 r.,
ale imienne glosowanie przeprowadzono tylko na pierwszej z nich.
Z uwagi na fakt, iz druga czesS¢ prawa o Sejmie w dniu 16 maja
przyjeta zostala jednogtosnie, ograniczam niniejsze rozwazania do
sesji w dniu 12 maja, zadowalajac sie z koniecznosci zestawem na-
zwisk parlamentarzystow, jakie figuruja w zachowanym protokole

3 W. Smolenski, Ostatni rok Sejmu Wielkiego, Krakéw 1897, s. 418-420
(por. tez s. 26 i n.).

4B.Lesnodorski, op. cit., s. 163-165, 298.

5 W. Smolenski (op. cit, s. 27-28) wymienia zaledwie kilka nazwisk
uczestnikéw debaty.
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glosowan z tego wlasnie dnia®. Informacje personalne, pozyskane
na podstawie owego protokotu glosowan konfrontuje z ustaleniami
Jana Dihma prezentujacymi pro- i antykonstytucyjne postawy par-
lamentarzystow — domniemanych uczestnikow sesji trzeciomajo-
wej?, wspierajac sie dodatkowo na odrebnych jeszcze poszukiwa-
niach, majacych na celu ustalenie oblicza politycznego poszczegol-
nych postow i senatorow, nie uczestniczacych w debacie trzecioma-
jowej, a bioracych udziat w sesji sejmowej z 12 majas.

Projekt ustawy o Sejmie, ktory: ,Deputacyja Konstytucyjna sta-
rala sie [...] poprawi¢ podtug danego sobie od Stanéw zalecenia sto-
sowanie do terazniejszej Konstytucyi rzadowej”, wniesiony zostat
pod obrady Izby na sesji z 9 maja®. Od zagajenia projektu o Sejmie
rozpoczela sie sesja w dniu 10 maja, ale debatujacy nie otrzymali
jeszcze wowczas ostatecznej jego wersji. Jak mowil marszatek Sta-
nistaw Matachowski projekt: ,ten nie jest jeszcze calym [...] ktory
niekoniecznie ma by¢ decydowanym zaraz, aby Deputacyja uwazac
mogla zdania i wnioski o nim Najjasn[iejszych] Stanéw i do nich go
stosowac”10. I wreszcie na sesji w dniu 12 maja: ,projekt ten po-
prawny”!l, tj. poprawiony przez Deputacje, stal sie ostateczna pod-
stawa do podjecia decyzji ustawodawcze;j.

A wiec na sesji z 12 maja przeprowadzono glosowanie nad pro-
pozycja: ,Czyli projekt Sejmu w czesci pierwszej przeczytany i po-
prawiony ma by¢ przyjety? Czyli jeszcze do poprawy odestany?”12

6 Protokot glosowan z 12 V 1791, Archiwum Glowne Akt Dawnych w Warsza-
wie [dalej: AGAD], Archiwum Sejmu Czteroletniego [dalej: ASC| nr 19, k. 157-
157v, 158v-161, 162-162v. Przedstawione nizej wiadomosci dotyczace sesjiz 12 V,
o ile nie zostaly zaopatrzone przypisem, zaczerpniete zostaly z tegoz protokotu
glosowan.

7J. Dihm, Trzeci maj, Krakéw 1932, s. 12, 16-20.

8 Zdaje sobie sprawe, ze zaprezentowane w niniejszej publikacji wskazniki
liczbowe obarczone moga by¢ pewnym bledem, wynikajacym z dyskusyjnosci
dokonanych kwalifikacji niektérych parlamentarzystéw do grupy zwolennikéw czy
przeciwnikéw Konstytucji zaréwno przez J. Dihma, jak i przeze mnie. Pamietac
musimy o tym, ze stabilno$¢ postaw politycznych nie byta najsilniejsza strona
owczesnych parlamentarzystow. Niemniej sytuacja ta, w swej ostatecznosci, nie
przekladala sie w jaki$§ istotniejszy sposob na znieksztalcenie zaprezentowanych
wskaznikéw liczbowych i w konsekwencji na ostabienie warstwy wnioskowej ni-
niejszych rozwazan.

9 Dziennik Czynno$ci Sejmu... 1791, sesjaz 9 V.

10 Jbidem, sesja z 10 V.

11 Jbidem, sesja z 12 V.

12 Protokoét glosowan z 12 V 1791, AGAD, ASC nr 19, k. 157. Marszalek Sejmu
Stanistaw Malachowski, jak podaje inny diariusz, zglosit propozycje w brzmieniu:
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Przeprowadzeniu glosowania sprzeciwiali sie: Jacek Jezierski, kasz-
telan hukowski, Tadeusz Korsak, posel wilenski i Kazimierz Albin
Skorkowski, poset sandomierski, zglaszajac roznorakie obiekcjels.
Ten ostatni, znany ze szczegoélnie drastycznej oceny Konstytucji 3 ma-
jal4, uchodzil za najbardziej zdecydowanego przeciwnika Ustawy
Rzqdowej na pierwszych pokonstytucyjnych sesjach sejmowych?s.
Apelowal, aby w trakcie trwajacej sesji, projekt pierwszej czesci pra-
wa o Sejmie: ,mogt byc [...] przyjety”, krolle. Marszalek wielki ko-
ronny Michat Mniszech ocenial, iz % obradujacych parlamentarzy-
stow sklania sie ku przeprowadzeniu glosowania i w zwigzku z tym,
jak uwazal, nalezy je przeprowadzi¢!”. I tak tez postapiono. Zwo-
lennicy nowego prawa sejmowego zwyciezyli stosunkiem glosow
111 do 7. Za prawem o Sejmie opowiedzialo sie 90 poslow i 21 se-
natorow. Siedem glosow przeciwnych, to glosy poselskiel8. Zwycie-

»,Czyli projekt sejmowy w czesSci pierwszej ma by¢ przyjety? [...] Czyli do Deputacyi
dla poprawy odeslany”. Por. Dziennik Czynnosci Sejmu... 1791, sesjaz 12 V.

13 Ibidem.

14 Diariusz Sejmu Wielkiego, AGAD, ASC nr 19, k. 216v, sesja z 17 V 1791
(oceniat to: ,co sie stalo dnia 3 maja” za ,zbrodnie”; moéwit: ,bezprawia w réwnosci
z prawem stawac nie zwyktem?”); Dziennik Czynnosci Sejmu... 1791, sesjaz 17 V
(»oSwiadczyl, iz dzieto dnia 3 maja nie ma za dzielo godne Polaka [...] i nie leka sie
bynajmniej za to kary w tym prawie wyrazonej”, stwierdzajac ,bo ja Konstytucyja
te niewola narodu nazywam”). Por. tez A. Grzeskowiak-Krwawicz, Skér-
kowski (Sariusz Skérkowski) Albin Kazimierz, [w:] Polski stownik biograficzny
[dalej: PSB], t. XXXVIII, Warszawa 1998, s. 348.

15 Pisano o nim: ,W Izbie p. Skérkowski najzwawszy oponent, nieustannie
powstaje na te Konstytucyja” (J6zef Rozan do Stanislawa Szczesnego Potockiego,
Warszawa 18 V 1791, Biblioteka Czartoryskich w Krakowie — dalej: BCz, rkps
3473, s. 497). Por. tez J.U. Niem cewicz, Pamietniki czaséw moich, t. I, oprac.
J. Dihm, [Warszawa] 1957, s. 342 (,odjechal Suchorzewski, i Skorkowski, poset
sandomierski, zwolennik kanclerza Malachowskiego, na miejscu jego bruzdzié
zaczal, mniej jednak skutecznie”). Por. tez Stanislaw August do Franciszka Buka-
tego, 14 V 1791, [w:] Ostatnie lata panowania Stanistawa Augusta. Dokumenta do
historyi drugiego i trzeciego podziaiu, wyd. W. Kalinka, Poznan 1868, s. 189 (Pa-
mietniki z oSmnastego wieku, t. X, cz. II) — m.in. kr6él méwil o nim: ,Skérkowski
antirewolucyjonista” — ibidem, s. 190.

16 Glos JKMci na sesji sejmowej dnia 12 maja 1791, AGAD, ASC nr 19, k. 156.

17 Diariusz Sejmu Wielkiego, AGAD, ASC nr 19, k. 150, sesja z 12 V 1791;
Dziennik Czynnosci Sejmu... 1791, sesjaz 12 V.

18 Obliczono na podstawie Protokotu glosowan z 12 V 1791, AGAD, ASC nr
19, k. 157-157v, 158v-161, 162-162v. W diariuszach mylnie podano ogélna licz-
be opowiadajacych sie za ustawa postow, jako 92 (Diariusz Sejmu Wielkiego,
AGAD, ASC nr 19, sesja z 12 V 1791, k. 150v; Dziennik Czynnosci Sejmu... 1791,
sesja z 12 V). Roznica ta, jak przyjmuje, wynikla z blednego podliczenia danych
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stwo admiratorow nowego prawa sejmowego odniesione wiec zo-
stalo ogromna, wprost przygniatajaca, wiekszoscia ponad 100 glo-
SOW.

Z analizy nazwisk opowiadajacych sie po stronie ustawy sej-
mowej parlamentarzystéow wynika, iz 88 z nich to konstytucjonisci,
23 reprezentowalo zas formacje malkontencka. Bylo wiec nowe
prawo sejmowe, w swej zasadniczej kanwie 88 oddanych glosow
(75% glosujacych) istotnie dzielem zwolennikow Ustawy Rzadowe;j.
Jaki potencjal polityczny prezentowali parlamentarzysci sktadaja-
cy sie na owa grupe 88 posléw i senatorow? Ot6z 68 z nich (58%
glosujacych) to domniemani uczestnicy sesji trzeciomajowej optu-
jacy na rzecz Ustawy Rzagdowej!. Obok nich grupe te wspottwo-
rzylo 20 glosujacych, ktorzy nie uczestniczyli w sesji trzeciomajo-
wej. Byli to jednak w wiekszosci zdeklarowani admiratorzy Ustawy
Rzqdowej czy po prostu parlamentarzysci zaangazowani w realiza-
cje procesu reformy w miesiacach bezposrednio poprzedzajacych
uchwalenie Konstytucji. Ich tozsamos¢ ustalono w drodze odreb-
nego postepowania badawczego20. W grupie wspomnianych 88 par-
lamentarzystow znalazto sie 56 sygnatariuszy Asekuracji Ustawy
Rzqdowej z 2 maja 1791 r.2! W sumie mozna powiedziec¢, ze w gro-
nie zwolennikow ustawy sejmowej znalezli sie, w wiekszosSci, naj-
bardziej zastuzeni w kontekscie przyjecia Konstytucji majowej, par-
lamentarzysci. To oni wlasnie byli wlasciwymi promotorami nowe-
go prawa sejmowego, a kreowali je, w zasadniczym zrebie odda-
nych na nie glosow, uczestnicy sesji trzeciomajowej opowiadajacy
sie za Ustawa Rzadowaq. Oswieceni patrioci, reformujac Sejm, wspie-

zamieszczonych w protokole glosowan. Glosy senatoréow i liczba gloséow przeciw-
nych - zgodna z protokotem glosowan.

19 Obliczono na podstawie: J. Dihm, op. cit.,, s. 16-20; Protokét gtosowan
z 12V 1791, AGAD, ASC nr 19, k. 157-157v, 158v-161, 162-162v.

20 W grupie tej znalezli sie m.in. tak zdecydowani zwolennicy Konstytucji,
jak: Antoni Gliszczynski i Antoni Kwilecki, postowie poznanscy, Aleksander Zie-
linski, posel nurski czy Adam Naruszewicz, biskup tucki. Ale do grona tego zali-
czylem tez postow, zywiacych wobec Konstytucji 3 maja pewne zastrzezenia. Np.
Jan Nosarzewski, sedzic, posel ciechanowski deklarowat: ,Jestem ja za ta Konsty-
tucyja”; ale miat zal, jak méwil, iz: ,gwaltownym sposobem Konstytucyja ta sta-
neta [...] nie wolnemi glosami, ale prawie przez gmin miasta zrobiona byta”. Cyt.
za: Dziennik Czynnosci Sejmu... 1791, sesja z 13 V. Por. tez M. Ztom sk a, Nosa-
rzewski Jan, [w:] PSB, t. XXIII, Wroctaw 1978, s. 212.

21 Assekuracya, faksymile, [w:] B. Dembinski, Polska na przetomie, War-
szawa 1913, po s. 486; Protokoét glosowan z 12 V 1791, AGAD, ASC nr 19, k. 157-
157v,158v-161, 162-162v.
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rali sie oczywiscie na doswiadczeniach wyplywajacych z republi-
kanskiej przesztosci. Nie zamykali sie¢ jednak w hermetycznych
ramach wlasnej tradycji; potrafili odwolywac sie np. do wizji par-
lamentaryzmu angielskiego. Ludwik Gutakowski, poset orszanski,
apelujac o wydtuzenie sesji sejmowych, mowit: ,Wezmy wzoér z sej-
mu angielskiego, jako najporzadniejszego”22.

Zaprezentowana tu postawa szerokiego gremium prokonstytu-
cyjnie zorientowanej zbiorowosci szlacheckiej nie moze dziwic.
Ustawe o Sejmie nalezalo by bowiem traktowac¢ jako koncowe,
naturalne ogniwo w tancuchu, ktory siegal przedkonstytucyjnych
uwarunkowan spoleczno-politycznych zwiazanych z powstawa-
niem Ustawy Rzqdowej. Pamieta¢ musimy o tym, iz przygotowanie
i uchwalenie Konstytucji majowej dokonato sie w wyniku wielkiego
kompromisu politycznego zawartego pomiedzy szlachecka forma-
cja parlamentarna, Pulawami a kréolem, w sytuacji gdy inicjatywa
konstytucyjna znalazta sie w rekach Stanistawa Augusta?3, a jed-
nocze$nie w znaczacym stopniu wzrost potencjat polityczny prore-
formatorsko zorientowanej zbiorowosci szlacheckiej24. Nie wchodzac
w szczegOly mozna powiedzieé, ze uksztaltowana wowczas formuta
politycznego kompromisu reformatorskiego sprowadzala sie do
wypracowanej przez Ignacego Potockiego, krola i Stanistawa Mala-
chowskiego, wyrazajacego interesy ugrupowania szlacheckiego, za-
sady, przewidujacej: ,wlaczenie do konstytucji uzupeiniajacych ja
praw szczegotowych, ktore sejm ustanowi pozniej”25. Mozna przy-
jac, ze ten wlasnie ,pozniejszy”, a przewidziany w przedkonstytu-
cyjnych uzgodnieniach termin uchwalenia owych praw szczegoto-
wych przypadl wlasnie na dzien 12 maja. Nalezy mie¢ na uwadze
fakt, iz zgodnie z Deklaracja Stanéw Zgromadzonych, uchwalonag

22 Dziennik Czynnosci Sejmu... 1791, sesjaz 16 V.

23 E. Rostworowski, ,Marzenie dobrego obywatela” czyli krélewski pro-
Jjekt konstytucji, [w:] id e m, Legendy i fakty XVIII w., Warszawa 1963, s. 354 i n.
Tu tez (s. 283 i n.) o projekcie konstytucyjnym kroéla.

24 W. Szczygielski, Ze studidw nad postawami politycznymi postéw dru-
giej kadencji Sejmu Wielkiego w poczatkach 1791 roku, [w:] O prawie i jego dzie-
jach ksiegi dwie. Studia ofiarowane profesorowi Adamowi Lityriskiemu w czter-
dziestopieciolecie pracy naukowej i siedemdziesieciolecie urodzin, ksiega I, Bialy-
stok 2010, s. 544 in.

25 Wedlug: A. Grzeskowiak-Krwawicz, Deklaracja Stanéw Zgroma-
dzonych z 5 czy z 3 maja 1791 roku?, ,Kwartalnik Historyczny” 1992, R. XCIX, nr
1, s. 106. Por. tez E. Rostworowski, Marzenie dobrego obywatela..., s. 402—
408.
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prawdopodobnie 3 a nie 5 maja, jak dotychczas sadzono2¢, przy-
szle ustawodawstwo okolokonstytucyjne, w tym oczywiscie i usta-
wa o Sejmie, uznawane bylo wyprzedzajaco ,za czesS¢ skladajaca
tez konstytucyja”’, a wiec Ustawe Rzadowa. W odbiorze spolecz-
nym konstatowano, iz projekt ustawy o Sejmie: ,do zapadlej na
dniu 3 maja [Konstytucji — przyp. W.S.] usposobiony, Deputacyja
podala Stanom do rozwazenia i przyjecia”8. Odnowiona i wyraznie
wzmocniona, od poczatkow drugiej kadencji obrad sejmowych,
szlachecka konfederacja sejmowa dopinala w szczegoétach rozwia-
zania ustrojowe majace decydowac o tym, aby ksztaltowany przez
stan rycerski model panstwa demokracji szlacheckiej istotnie za-
spokajal oczekiwania ziemianskiej szlachty.

W gronie konstytucjonistow zwolennikami ustawy o Sejmie by-
li parlamentarzysci wszystkich trzech konstruktywnie zorientowa-
nych podmiotéw politycznych, a wiec uczestnicy szlacheckiej for-
macji parlamentarnej, ludzie dworu krélewskiego i Pulaw. Ustawe,
o ktérej mowa, poparl przede wszystkim Stanistaw Matachowski,
marszalek Sejmu, faktyczny wyraziciel interesow szlacheckiej for-
macji parlamentarnej, stojacy na strazy szlachecko-republikanskiej
tozsamosci ustrojowej panstwa. Opowiedzieli si¢ po stronie nowego
prawa sejmowego tak wybitni przedstawiciele owej formacji, a jed-
noczes$nie admiratorzy Ustawy Rzadowej, jak Stanistaw Breza i An-
toni Gliszczynski — postowie poznanscy, Aleksander Linowski i Sta-
nistaw Soltyk — postowie krakowscy, Marcin Lezenski i Onufry
Szczeniowski — poslowie bractawscy, Antoni Trebicki i Michat Za-
bielto — posltowie inflanccy czy Aleksander Zielinski, posel nurski.
Ze strony zwolennikow dworu kréolewskiego poparli nowa ustawe
sejmowa m.in. Tomasz Aleksandrowicz, wojewoda podlaski, Pius
Kicinski i Onufry Oborski — posltowie liwscy, Franciszek Antoni
Kwilecki, kasztelan kaliski i Adam Naruszewicz, biskup tucki. Pu-
lawian reprezentowali w tym gronie oczywisScie Ignacy Potocki,
marszalek wielki litewski, a rowniez tak prominentni uczestnicy
tegoz ugrupowania, jak ks. Adam Kazimierz Czartoryski, posel lu-
belski, Julian Ursyn Niemcewicz, posel inflancki, czy powiazany

26 A. GrzeSkowiak-Krwawicz, Deklaracja Stanéw Zgromadzonych...,
s. 105-111.

27 Deklaracya stanéw zgromadzonych, [w:] Vol leg., t. IX, s. 225 (obl. 5 V
1791).

28 Dominika Choynackiego S.P. Pamietnik z ostatnich lat panowania Stani-
stawa Augusta, Biblioteka Koérnicka Polskiej Akademii Nauk [dalej: BK], rkps
927, k. 53.
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z Pulawianami, cho¢ lubiacy chadza¢ wlasnymi drogami Stanistaw
Kublicki, takze poset inflancki.

Natomiast stosunek opozycji trzeciomajowej do nowej ustawy
o Sejmie przedstawia sie w sposob nieco bardziej zlozony. Anty-
konstytucjonisci glosowali w sposéb niejednolity. 23 ich przedsta-
wicieli, jak wspomnialem, poparlo ustawe o Sejmie, 7 wyrazito wo-
bec niej sprzeciw.

W wymienionej wyzej grupie 23 opozycjonistow popierajacych
nowe prawo sejmowe znalezli sie¢ domniemani uczestnicy sesji
trzeciomajowej — przeciwni Konstytucji — w liczbie 1629. Do grupy
tej zaliczylem rowniez 7 otwartych czy bardziej skrytych adwersa-
rzy Ustawy Rzadowej, a wiec tych, ktorzy uchodzili za zwolenni-
kow Rosji, parlamentarzystow znanych z opozycyjnych badz mal-
kontenckich pogladow w okresie poprzedzajacym uchwalenie Kon-
stytucji. Dlaczego glosowali na rzecz przyjecia ustawy sejmowe;j?
Ocena motywow zachowania tej czesSci uczestnikow obrad nie
przedstawia sie jednoznacznie. Mozna przypuszczaé, iz po czesci
kierowali sie wzgledami koniunkturalnymi, liczac na pozyskanie,
tak czy inaczej pojmowanej, przychylnosci trzeciomajowego obozu
zwyciezcow. Zarazem charakter ustawy, akcentujacej suwerennosc
Sejmu, powodowal, iz mogla sie ona wydawac bliska ich rzeczywi-
stym pogladom.

Otwarty sprzeciw wobec nowego prawa o Sejmie wyrazilo w glo-
sowaniu jawnym zaledwie 7 postow. Byli to Ignacy Chominski, po-
sel oszmianski, Stanistaw Jabtonowski, poset nurski, Tadeusz Kor-
sak, posel wilenski, Jozef Kossakowski, posel upicki, Ignacy Krzuc-
ki, posetl wolynski, Jozef Pagowski, posetl inflancki i Michal Radzi-
minski, posel czernihowski30. Jakie kierowaly nimi motywy przy
podejmowaniu owej decyzji? Niewatpliwie bylo to wielkie zacie-
trzewienie antykonstytucyjne. Na przyklad jeden z nich, Stanistaw

29 Obliczono na podstawie: J. Dihm, op. cit.,, s. 16-20; Protokot glosowan
z 12V 1791, AGAD, ASC nr 19, k. 157-157v, 158v-161, 162-162v. Kazimierz Ne-
stor Sapieha, marszatek konfederacji litewskiej, figurujacy na listach J. Dihma
jako opozycjonista (op. cit., s. 17), zakwalifikowany zostal, w niniejszych rozwaza-
niach, do zwolennikéw Konstytucji.

30 Mozna tu zwréci¢ uwage, ze Tadeusz Korsak, poczatkowo przeciwnik Kon-
stytucji 3 maja, pogodzit sie z nig. Por. B. Krakowski, Korsak Tadeusz, [w:] PSB,
t. XIV, Wroclaw 1968-1969, s. 116-117. Por. tez W. Szczygielski, Referen-
dum trzeciomajowe. Sejmiki lutowe 1792 roku, L.odz 1994, s. 26, 297, 300-301.
Sprzeciwiajacy sie przeprowadzeniu glosowania Jacek Jezierski, kasztelan tukow-
ski oraz Kazimierz A. Skorkowski, poset sandomierski, nie wzieli udzialu w gto-
sowaniu. Por. Protoké! glosowan z 12 V 1791, AGAD, ASC nr 19, k. 158v, 162v.
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Jablonowski, poset nurski zlozyl w trakcie glosowania oSwiadcze-
nie, tak mowiac o Konstytucji 3 maja: ,nie jestem za tym dzielem
przez rewolucyja zrobionym i znam go byc¢ ze wszech miar niele-
galnym i niedogodnym woli narodu i wspotbraci moich. Nie naleza-
tem do rewolucyi, nie chce wiec i do jej dzieta i szczegélow z niego
wynikajacych decyzyi, za tym da¢ mojej [zgody — przyp. W.S.] na
ten projekt nie moge”3!l. Wypowiedz ta zdaje si¢ Swiadczyc, iz dla
lideréw opozycji trzeciomajowej linie postepowania w trakcie deba-
ty wyznaczalo kryterium polityczne, w postaci antykonstytucyjno-
Sci, nie zas$ wzgledy merytoryczne zwiazane z charakterem ustawy.
Przeslanie powyzsze, odzwierciedlajace negatywny stosunek opo-
zycji do nowego prawa sejmowego, stalo sie, jak mozna wnosic
z dalszego toku debaty, obowiazujaca wytyczna postepowania mal-
kontentow, jako zbiorowosci parlamentarnej, dopiero w trakcie
drugiego, tajnego glosowania.

I wlasnie po glosowaniu jawnym, tego samego jeszcze dnia, na-
stapito glosowanie tajne. Wyniki glosowania tajnego odbiegaly po-
waznie od rezultatow glosowania wczesniejszego. W glosowaniu taj-
nym zwolennicy nowego prawa o Sejmie zwyciezyli stosunkiem glo-
sow 90 do 2432. Przewaga popierajacych ustawe sejmowag zmalala
ze 104 glosow w glosowaniu jawnym do 66 w glosowaniu tajnym.

Jest rzecza oczywista, ze glosowanie tajne w sposob bardziej
autentyczny odzwierciedlilo faktyczne proporcje liczebne pomiedzy
zwolennikami i przeciwnikami nowego prawa sejmowego. Znamien-
na zbieznos¢ danych liczbowych w odniesieniu do glosowania jaw-
nego i tajnego, pozwala przyjac, iz przemieszczenie glosow, do ja-
kiego doszlo w trakcie glosowania tajnego, wynikalo przede wszyst-
kim ze zmiennosci postaw parlamentarzystéw o obliczu opozycyj-
nym, ktorzy w glosowaniu jawnym, w liczbie 23, poparli nowe pra-
wo sejmowe. Z duza doza prawdopodobienstwa mozna przypusz-
czac, ze grupa parlamentarzystow o pogladach opozycyjnych, uczest-
niczaca w debacie z 12 maja, a liczaca w sumie, jak podano wyzej,
30 osob, pomniejszona zostala o czterech postow rezygnujacych
z udzialu w glosowaniu tajnym i o dwoch, ktérzy zasilili szeregi
zwolennikow nowego prawa sejmowego. Wydaje sie, ze w ostatecz-
nej rozgrywce parlamentarnej, a wiec w trakcie glosowania tajne-

31 Diariusz Sejmu Wielkiego, sesja z 12 V 1791, AGAD, ASC nr 19, k. 150-
150v.

32 Jbidem, k. 151; Dziennik CzynnoS$ci Sejmu... 1791, sesja z 12 V. Por. tez
W.Smolenski, op. cit.,,s. 419; B.Lesnodorski, op. cit,, s. 165.
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go, kryterium czysto polityczne, o zabarwieniu antykonstytucyj-
nym, stawalo sie bezwzglednym priorytetem okreslajacym tok po-
stepowania ustawodawczego opozycji. Glosowanie tajne dato wyraz
rzeczywistego odniesienia sie ugrupowania opozycyjnego do nowej
ustawy sejmowej. Stanowito przejaw zdyscyplinowania politycznego
szeregow opozycji, w wyniku czego potrafila ona skupi¢ nieco powyzej
20% glosow uczestniczacych w debacie parlamentarzystow.

Opozycjonisci, cho¢ zjednoczeni, uzyskali w glosowaniu tajnym
zaledwie 21% glosow ogo6tu obradujacych, ponoszac dotkliwa po-
razke. Byl to bodaj najnizszy wskaznik glosow osiagniety przez
opozycje w waznych politycznie debatach na przestrzeni ostatnich
kilku miesiecy33. Po sesji trzeciomajowej wielu opozycjonistow,
zszokowanych jej przebiegiem i rezultatami wycofalo sie po prostu
z obrad parlamentarnych, oddajac niejako pole dziatalnosci sej-
mowej konstytucjonistom. Z obozu malkontentéw plynely wiado-
mosci typu: ,Znaczna liczba nieukontentowanych postow, albo wy-
jechata, albo w Warszawie bawiac, nie bywaja na sesyjach, stad
wynika, ze sesyje sejmowe spokojnie sie odbywaja. Zdaje sie, ze
jedni rece opuszczali, nie widzac sposobu odmienienia lub popra-
wienia rzeczy, drudzy sie oddalaja, aby sie nie kompromitowali”3+.
Najbardziej zdeklarowani opozycjonisci zdystansowali sie¢ od obrad
sejmowych. Jan Suchorzewski, poset kaliski, opuscilt Warszawe3s,
Benedykt Hulewicz, posetl wolynski, przebywajac w stolicy, bojko-
towal debaty parlamentarne3e.

Stanistaw Matachowski konstatowal przyjecie pierwszej czesci
prawa o Sejmie, piszac: ,Projekt Sejmu przedsiewzieto, ktory w nie-
jakich artykulach juz przyjety a w innych do deliberacyi poszedl”37.

33 Np. w poczatkach stycznia 1791 r. opozycjonisci, cho¢ w oczywistej mniej-
szoSci, potrafili jednak zgromadzi¢ 1/3 ogétu glosow (W. Szczygielski, Ze
studiow nad postawami politycznymi postow..., s. 544); a w trakcie sesji trzecio-
majowej — 40% (z danych J. Dihm a, op. cit., s. 16-20).

34 Jozef Rozan do S.S. Potockiego, Warszawa 25 V 1791, BCz, rkps 3473,
s. 575.

35J.Niemcewicz, op. cit., t. I, s. 342.

36 Benedykt Hulewicz do S.S. Potockiego, Warszawa 14 V 1791, BCz, rkps
3473, s. 475 (,Ja na sesyjach nie bywam wcale”). Por. tez Stanislaw Malachowski
do S.S. Potockiego, Warszawa 25 V 1791, BCz, rkps 3473, s. 507-508 (,JW. Hu-
lewicz chociaz tu przytomny, postanowil nie bywac¢ na sesyjach”). Istotnie nie
uczestniczyl w glosowaniu na sesji z 12 V (Protokét glosowan z 12 V 1791, AGAD,
ASC nr 19, k. 159v).

37 Stanistaw Malachowski do S.S. Potockiego, Warszawa 14 V 1791, BCz, rkps
3473, s. 479.
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Ignacy Potocki w dzien po przyjeciu pierwszej czesci prawa o Sej-
mie, tak pisal ogbélnie o pokonstytucyjnym ustawodawstwie do
Szczesnego Potockiego: ,Szczegoly, ktore ustawy nasze rzadowi ob-
jasnia bardziej jeszcze zniszcza zarzuty jakie z pierwszego czytania
na dzisiejsza miotaja sie Konstytucyja”3s. Kontekst czasowy wypo-
wiedzi, skierowanej do okreslonego adresata, pozwala przyjac, iz
widzial Ignacy Potocki nowe prawo sejmowe w ramach pokonstytu-
cyjnego ustawodawstwa ,objasniajacego” Ustawe Rzadowq, a zmie-
rzajacego do republikanizacji ustroju panstwa. Krol tak ocenial
przyjecie pierwszej czesci ustawy o Sejmie: ,Zreszta przeformowa-
no cala pierwsza polowe seksternu rzadowego pod tytulem sejm,
stosownie do aktu rewolucyi, turnusem nawet sekretnym stu prze-
ciwko dwudziestu”39. Ocenial tez, ze druga czes¢ prawa (uchwalo-
na 16 maja) wymagac¢ bedzie powaznego wysitku legislacyjnego.
Pisal wiec: ,Na sesyi wczorajszej przeczytano tylko druga potowe
tegoz urzadzenia sejmowego. Przez dzi§ i jutro, trzeba bedzie te
druga polowe zupekie przeformowac, bo jest wydrukowana przed
rewolucyja i wcale z nig nie zgodna”0. W nieco spo6znionej infor-
macji prasowej, czytamy: ,Juz pierwsza czeS¢ o Sejmach jest ude-
cydowana pluralitate, a druga pod decyzyje wychodzi i pewno plu-
ralitate zalatwi sie”41.

Natomiast na sesji w dniu 16 maja druga czes¢ prawa o Sejmie
przyjeta zostala jednoglosnie*? i nie wiemy w jakiej liczbie uczest-
niczyla opozycja w tej czesci debaty sejmowej. Zapewne w obradach
w dniu 16 maja wzieta udzial zbiorowos¢ parlamentarna o zblizo-
nej strukturze politycznej glosujacych parlamentarzystow do tej,
ktora uczestniczyla w uchwalaniu pierwszej czesci prawa o Sejmie.
Jednomyslne przyjecie ustawy bezskutecznie prébowal zabloko-
wac, odwotujac sie do potrzeby dalszej deliberacji, Jan Zielinski,
poset zakroczymski*3, znany z pogladow opozycyjnych#4. Protesto-

38 Jgnacy Potocki do S.S. Potockiego, Warszawa 13 V 1791, BCz, rkps 3473,
s. 388.

39 Stanislaw August do F. Bukatego, 14 V 1791, [w:] Ostatnie lata..., s. 189—
190.

40 Jbidem, s. 190.

41 Gazeta pisana, z Warszawy, 25V 1791, BK, k. 43.

42 Druga cze$¢ projektu o Sejmie wniesiona zostala pod obrady Izby na sesji
13 maja. W wyniku przeprowadzonej dyskusji Deputacja uzyskata czas, aby zajac
sie ,poprawa reszty projektu o Sejmie”, jak to sformulowano w diariuszu. Por.
Dziennik Czynnosci Sejmu... 1791, sesjaz 13 V.

43 Ibidem, sesja z 16 V.

4 J.Dihm, op. cit., s. 17.
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wat przeciwko jednomyslnemu przyjeciu ustawy Antoni Godlewski,
posel nurski, twierdzac, iz: ,nie zgadzal sie na przejScie tego pro-
jektu”45. Ostatecznie jednak wycofat swoj sprzeciw i ustawa przyje-
ta zostala jednomyslnie“e.

Takie zakonczenie debaty z 16 maja bylo, jak sie wydaje, pro-
sta konsekwencja wielce niekorzystnego dla opozycji glosowania
tajnego na sesji z 12 maja. Mozna przypuszczac, ze do przyjecia
zasady jednomyslnosci sklonila opozycje po prostu presja konsty-
tucjonistow pragnacych uniknac¢ zmudnej procedury glosowania
parlamentarnego w warunkach, gdy tracilo ono sens z uwagi na
ujawniong stabos¢ ugrupowania malkontenckiego. Niewykluczone
jednak, ze sytuacja ta wydawala si¢ w miare korzystna w ocenie
samych opozycjonistow. Malkontenci, dazac ze wzgledow politycz-
nych do storpedowania pokonstytucyjnych wysitkéw ustawodaw-
czych obozu reformy, zdawali sobie jednoczesnie sprawe, ze nie
maja zadnych szans na skuteczne przeciwstawienie sie przyjeciu
nowego prawa sejmowego. W tej sytuacji, jak mozna przypuszczac,
nie chcac ujawnia¢ wobec opinii publicznej ogromnej przewagi
obozu konstytucyjnego, a tym samym unaocznia¢ wlasnej stabo-
Sci, zdecydowali sie na zmiane taktyki postepowania parlamentar-
nego, odwotujac sie do zasady jednomyslnosci. Opozycja zaintere-
sowana byla pomniejszaniem sukcesu zwolennikow Ustawy Rzag-
dowej, tuszowaniem pokonstytucyjnego tryumfalizmu i, by¢ moze,
sktonna bylta do tego dazy¢ wlasnie pod ostona zasady jednomysl-
nosci. Poza tym nalezy mie¢ na uwadze fakt, iz warstwa meryto-
ryczna ustawy o Sejmie mogla, w gruncie rzeczy, zaspokajac jej
wyobrazenia na temat republikanskich rozwigzan ustrojowych.

Rzecz znamienna, ze w pozniejszym okresie przywodcy obozu
konstytucyjnego, przebywajacy na emigracji autorzy pracy o Kon-
stytucji 3 maja, nie chcieli uzna¢ ustawy o Sejmie za swoje dzieto.
Rozgoryczeni kleska, poszukujac jej winnych, wskazywali na opo-
zycje polityczna: ,stronnikow moskiewskich nowa, bo konstytucyj-
na barwa przybranych”#7, jako tych, ktorzy rzekomo zainspirowali

45 Dziennik Czynno$ci Sejmu... 1791, sesja z 16 V. W nieco innej wersji
sprzeciw A. Godlewskiego podaje Diariusz Sejmu Wielkiego, sesja z 16 V 1791,
AGAD, ASC nr 19, k. 200v-201. A. Godlewski nie brat udzialu w glosowaniu jaw-
nym z 12 V. Por. Protokét glosowan z 12 V 1791 r., AGAD, ASC nr 19, k. 160.

46 Dziennik Czynnosci Sejmu... 1791, sesjaz 16 V.

47 O ustanowieniu i upadku Konstytucyi Polskiej 3go Maia 1791, cz. II, Metz
[wlasciwie: Krakéw] 1793, s. 15. O propagandowym charakterze cytowanej pracy
por. A. Zahorski, Poczqtki nowoczesnej propagandy politycznej w Polsce: O usta-
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ustawe sejmowa, a ta winna by¢ miata zasadniczej dekompozycji
ustroju trzeciomajowego. Pisali wiec o stronnikach moskiewskich,
iz: ,psuli, ile mogli, w szczegdlnych projektach, a niby do zasad
konstytucyi stosownych, tres¢ i same konstytucyi istote. Oczywi-
stym bylto tego dowodem niesforne prawo o sejmach, wyludzone
naprzéd w deputacyi, a potem na sejmie, od Kossakowskiego bi-
skupa i kasztelana trockiego Platera”8. Kontynuujac swoje rozwa-
zania, stwierdzali: ,Nie udal sie zakroj Kossakowskiego i Platera,
psucia w szczegolnych projektach ogolnych konstytucyi prawidet.
Opis tylko sejmu skazonym zostal nieczystym ich tchnieniem”9.
A wiec, jak ujmowali to autorzy przywolywanej pracy, przywodcy
opozycyjni z biskupem inflanckim Jozefem Kossakowskim i kasz-
telanem trockim Kazimierzem Konstantym Platerem na czele, wy-
prowadzili na manowce caly sklad prokonstytucyjnie zorientowa-
nego Sejmu! Stwierdzenie wyjatkowo mato przekonujaces°.
Oczywiscie, rola jaka odegral w pracach Deputacji biskup Jo-
zef Kossakowski czeka jeszcze na opracowanie. Ustawa sejmowa
powstawala jednak z inicjatywy konstytucjonistow i ich byla
przede wszystkim dzietem5!. Mozna tu zauwazyc, ze sam biskup
Jozef Kossakowski, jako przewodniczacy Deputacji Konstytucyjnej,
odnosit sie krytycznie do nowej ustawy sejmowej, piszac: ,Nie poj-

nowieniu i upadku Konstytucyi polskiej 3-go Maia, [w:] Kultura polska a kultura
europejska. Prace ofiarowane Januszowi Tazbirowi w szesdédziesiqta rocznice uro-
dzin, Warszawa 1987, s. 99-108.

48 O ustanowieniu i upadku Konstytucyi..., cz. II, s. 15-16. Biskup J. Kossa-
kowski nie wzial udzialu w glosowaniu jawnym, a kasztelan K.K. Plater opowie-
dzial sie po stronie prawa sejmowego. Por. Protokét glosowan z 12 V 1791, AGAD,
ASC nr 19, k. 157 i 158. Pomimo iz Deklaracja Stanéw Zgromadzonych zakazywa-
la ,przewrotnego” ttumaczenia Ustawy Rzadowej (Deklaracya stanéw zgromadzo-
nych, [w:] Vol. leg., t. IX, s. 226) nie podjeto przeciez zadnych préb ewentualnego
zaskarzenia ustawy sejmowej czy poszczegélnych jej zapiséw, jako stanowigcych
ewentualny przejaw ,przewrotnosci” jej rozumienial

49 O ustanowieniu i upadku Konstytucyi..., cz. II, s. 18-19.

50 Zaprezentowana przez emigracyjnych przywoédcow narodu wersja uchwa-
lenia ustawy o Sejmie budzi zdumienie, praca ich autorstwa bowiem, o ktérej tu
mowa, chociaz posiadata charakter polityczno-propagandowy, to jednak na ogo6t
trafnie, z pewna doza prokonstytucyjnej tendencyjnosci, oddawata atmosfere za-
réwno obrad sejmowych, jak i te panujaca na prowincji szlacheckiej. W tym jed-
nak przypadku w sposéb drastyczny rozmijali sie autorzy przywolywanej pracy
z wlasciwa oceng rzeczywistosci.

51 W. Szczygielski, Rozwazania na temat Sejmu Wielkiego (w 220. rocz-
nice inauguracji obrad), ,,Przeglad Nauk Historycznych” 2008, R. VII, nr 2, s. 49—
50in.
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muje jakim zapalem i jaka uwaga w przeszltym projekcie Sejmu
i zamienionym juz w prawo konstytucyjne (wedlug terazniejszego
stylu) umieszczono warunek na ministrow [...] Co rozumieja nie-
ktorzy byc¢ prerogatywa narodowa, w moim widzeniu uwazam ja
prerogatywa tronu”s2. Rzecz szla oczywiscie o mozliwos¢ odwolty-
wania ministréow przez Sejm i desygnowania nowych kandydatow
przez krélass. Podobnie krytycznie, w zwigzku z powyzszym posta-
nowieniem, ocenial ustawe o Sejmie, zdeklarowany opozycjonista
Ignacy Moszczenski, posel bractawskis4. Relacja biskupa Joézefa Kos-
sakowskiego daje swiadectwo temu, iZ nowe prawo sejmowe za-
wdzieczalo swoje istnienie duzemu zaangazowaniu parlamentarzy-
stow w przeforsowanie okreslonych zapisow, ktérych on, jako prze-
wodniczacy Deputacji Konstytucyjnej, po prostu nie aprobowal.
Przeciwnicy Ustawy Rzqdowej wyraznie wskazywali komu ustawa
o Sejmie zawdziecza swoje powstanie. Pokonstytycyjne ustawo-
dawstwo jawilo sie bowiem zdeklarowanym opozycjonistom, jako
dalszy ciag wydarzen ,rewolucyjnych”, zapoczatkowanych sesja
trzeciomajowa. Po uchwaleniu prawa o Sejmie, pisano: ,Malkon-
tenci sarkajg, mowia, iz rewolucyja jeszcze nie ustala, iz to, co sie
dzieje jeszcze pod rewolucyja sie dzieje”s5. W swiadomosci opozy-
cjonistow pozostawala ustawa sejmowa znaczacym osiggnieciem
zwolennikow trzeciomajowej rzeczywistosci. Jawila sie jako wazne
ogniwo w pasmie zaplanowanych przez konstytucjonistéow sukce-
sow politycznych. W koncu maja pisano: ,W posréd tych zama-
chow (podkr. — W.S.), Izba postepuje w swych czynnosciach. Wkrotce
materyja o Sejmie bedzie utarta, po czym podjda do urzadzenia Stra-
Zy”’s6,

Stanistaw Malachowski tak moéwil na sesji w dniu 17 maja
1791 r. o wysitkach legislacyjnych parlamentarzystow, zwienczo-
nych uchwaleniem prawa o Sejmie: ,Wczorajsza sesyja [...] pamiet-
na bedzie przez zadecydowanie jednomyslnoscia prawa o sejmach”.

52 Jozef Kossakowski do S.S. Potockiego, Warszawa 17 V 1791, BCz, rkps
3473, s. 401.

53 Por. Z. Szczaska, op. cit., s. 67-69.

54 Ignacy Moszczenski do S.S. Potockiego, Warszawa 18 V 1791, BCz, rkps
3473, s. 403.

55 Jozef Rozan do S.S. Potockiego, Warszawa 18 V 1791, ibidem, s. 503.

56 Jozef Rozan do S.S. Potockiego, Warszawa 25 V 1791, ibidem, s. 497. Za-
pis autora listu o przyszloSciowym ,utarciu” ustawy sejmowej (cho¢ uchwalona
zostala przeciez 12 i 16 maja) wynikal z oczekiwania na jej oblatowanie, ktére
nastapito dopiero 28 maja (zapewne w wyniku zmudnych prac redakcyjnych).
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Wpisywala sie owa ustawa, jak mozna wnosic¢ z kontekstu wysta-
pienia marszalka sejmowego, w nurt dokonan reformatorskich
dzieki ktorym, jak mowil: ,wzrosta do tego stanu Ojczyzna, iz sie
moze w rzedzie z najwiekszemi panstwami w Europie policzec”s7.
Pozytywnie ocenial nowe prawo sejmowe w szerszym pakiecie po-
stanowien Sejmu, Julian Ursyn Niemcewicz, piszac: ,Spieszniejszym
[...] krokiem szty od zaprzysiezenia konstytucji czyny sejmowe [...]
Opisanie sejmow, Strazy, Komisji Policji [...] stowem, zaniedbania
tylu wiekéw naprawione w tym jednym sejmie”s8. Krol, z oczywista
doza aprobaty, pisal ogoélnie o ustawodawstwie okolokonstytycyj-
nym: ,0d 3-go maja sejm nie przestal urzadzac¢ wielu szczegotow
nastepstw postanowienia w tym dniu powzietego”s9.

Ustawa o Sejmie spotkala sie z zyczliwym przyjeciem opinii
publicznej. Pisano: ,,Po uchwaleniu sposoboéw sejmowania juz Kon-
stytucyja nowego rzadu staneta na dobrym fundamencie”®©. Mo-
wiono wprost, iz: ,wszechwladztwo narodu zgromadzonego na sej-
mie” stawalo sie gwarantem spotecznej akceptacji Ustawy Rzaqdo-
wejel. Umacniajac suwerennosc¢ Sejmu sprzyjata ustawa procesowi
jej unarodowienia. Konstytucja 3 maja zakorzeniata sie¢ w Swiado-
mosci spolecznej.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania mozna powiedziec,
ze byla ustawa sejmowa w 75% oddanych na nia gloséw dzietem
zdeklarowanych zwolennikéw Konstytucji majowej. Co wiecej, ana-
liza protokotu glosowania jawnego wskazuje, ze bylo owo prawo
sejmowe, w swej zasadniczej kanwie decyzyjnej, dzielem dostownie
tych samych parlamentarzystow, ktorzy na sesji trzeciomajowej
przesadzili o przyjeciu Ustawy Rzagdowej. Przebieg sesji w dniu
12 maja daje swiadectwo temu, ze opozycja trzeciomajowa odnio-
sla sie do ustawy o Sejmie negatywnie. I te konstatacje odnies¢ by
chyba nalezalo réwniez do sesji z 16 maja. Wprawdzie w konco-
wym tekscie tejze ustawy, w wyniku jednoglosnego jej uchwalenia,

57 Dziennik Czynno$ci Sejmu... 1791, sesjaz 17 V.

58 J.U.Niemcewicz, op. cit, t. I, s. 345-346.

59 Stanistaw August do Maurycego Glayre’a, 21 VI 1791, [w:] Stanistaw Ponia-
towski i Maurycy Glayre. Korespondencya dotyczaca rozbioréw Polski, wyd. E. Mot-
taz, przekl. J. z Chmielowskich Baranowska, przejrzat S. Krzeminski, cz. II, War-
szawa [1901], s. 118.

60 Gazeta pisana z Warszawy, 31 V 1791, Biblioteka Raczynskich w Pozna-
niu, 1441/18, nr 46, k. 634v.

61 Pamietniki Michata Ogiriskiego o Polsce i Polakach od r. 1788 az do kotica
r. 1815, t. I, Poznan 1870, s. 91.
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tkwig rowniez glosy opozycji trzeciomajowej, to jednak jej role wi-
dzie¢ mozna w biernym jedynie przypisaniu sie¢ do ustawy, lanso-
wanej przez konstytucjonistow, w sytuacji gdy okazalo sie, ze mal-
kontenci nie maja najmniejszych szans na storpedowanie nowego
prawa sejmowego. Pewna zlozonos¢ sytuacji polegata jednak na
tym, iz charakter ustawy, akcentujacej suwerennos¢ Sejmu, sytu-
owal ja w kanonie wartosci republikanskich, ktore rzeczywiscie
mogly by¢ bliskie wielu opozycjonistom.

Nawiazujac do zaprezentowanego na wstepie niniejszych roz-
wazan sformulowania Wiadystawa Smolenskiego, mozna powie-
dzieé, ze analityczne badania dotyczace sesji z 12 maja w pelni po-
twierdzaja obserwacje autora o republikanskich sklonnosciach zbio-
rowosci parlamentarnej zaangazowanej w proces uchwalania usta-
wy sejmowej. Uwolni¢ by jednak nalezalo owo sformulowanie od
nazbyt pejoratywnych skojarzen, jakie zasugerowal autor, a stawia-
nie przystowiowego znaku rownosci, jak czyni to Wladystaw Smo-
lenski, pomiedzy zapatrywaniami republikanskimi zwolennikow
Ustawy Rzadowej i zagorzalych opozycjonistow, wydaje sie zabie-
giem wielce watpliwym. Dziela, o ktorym mowa, dokonywal naj-
bardziej zaangazowany w proces reformy odlam zbiorowosci szla-
checkiej, ktory w procesie ksztaltowania nowego modelu panstwa
uwalnial przeciez republikanizm od takich jego skrajnosci, jak
wolna elekcja, wiazacy charakter instrukcji czy dozorcze jedynie
uprawnienia wladzy rzadowej typu Strazy. I o tym nalezy pamie-
tac. Oczywiscie, nowe prawo ksztaltowalo swoiScie pojmowany
Sejm udzielny®? z wszystkimi wynikajacymi stad konsekwencjami.
Ale podnoszac ten problem nalezy jednak miec¢ na uwadze fakt, jak
wielkie zmiany zachodzily w zapatrywaniach szlacheckich na role
Sejmu w toku toczacych sie prac parlamentarnych. Gdy jeszcze
w poczatkach obrad, u schylku 1788 r., rzecz szla o zastgpienie
Rady Nieustajacej Sejmem nieustajacym, rzadzacym, a wiec tacza-
cym wiladze ustawodawcza z wykonawczg, to omawiana ustawa
z 12 1 16 maja 1791 r. wpisywala juz Sejm w monteskiuszowska
zasade podzielnosci wladzy, wprawdzie spaczona poprzez zwich-
niecie wzajemnej miedzy wladzami rownowagi, ale przeciez wyod-
rebniajaca formacje wladz wykonawczych z decyzyjnymi upraw-
nieniami organu rzadowego typu Strazy. By¢ moze nalezalo by
mowic, iZ nowe prawo o Sejmie oslabialo co nieco, tak bliskg Sta-
nistawowi Augustowi, wizje panstwa monarchii konstytucyjnej,

62 Do pojecia tego odwoluje sie B. LeSnodorski, op. cit.,, s. 307.
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kladac podwaliny pod blizszy ogoétowi szlacheckiemu model pan-
stwa w postaci monarchii parlamentarnej czy konstytucyjno-
parlamentarnej, z wiodaca w nim rola Sejmu®3.

63 E. Rostworowski, Republikanizm polski i anglosaski w XVIII wieku,
,2Miesiecznik Literacki” 1976, R. XI, nr 8, s. 99, 103.






ANDRZEJ K. LINK-LENCZOWSKI
UNIWERSYTET JAGIELLONSKI

Anglia lat 1660-1685.
Wladza, polityka i spoleczenstwo

Smier¢ Olivera Cromwella w roku 1658 wkrétce unaocznila
elicie wladzy, ktéra formalnie tworzyt Parlament kadtubowy i ar-
mia, ze dla skutecznego rzadzenia konieczny jest kompromis po-
miedzy tymi silami. ,Kadlub” i wojsko darzyly sie wzajemna nie-
checia, ale poczatkowo obie sily byly zgodne w dwéch kwestiach:
uwazano, ze restauracja Stuartow i powolanie na tron Karola II
jest na razie niewykonalne i ze niezbedne jest zaspokojenie preten-
sji finansowych wojska, coraz mocniej buntujacego sie przeciwko
dowodcom. Wkrotce parlament, ktory nie osiagnatl porozumienia
z generalami, zostat przez nich rozpedzony. Warunki Zycia w mia-
stach i na wsi pogarszaly sie, aktywizowali sie wszyscy krytycy
pogtebiajacego sie chaosu. Coraz czesciej zabierali glos religijni ra-
dykatowie, wydawaloby sie skutecznie (z wyjatkiem moze kwakrow)
uciszeni przez wojskowych. Wkrotce glownym rozgrywajacym stat
sie general George Monk. Niedlugo, ponownie zwolany, Parlament
kadlubowy na Zzadanie Monka przywroécil do swego grona postow
z Dlugiego Parlamentu. Mial on przygotowac nowe wybory, a na-
stepnie sie rozwiazac. Juz woéwczas wiekszos¢ postow chciata ro-
kowan z przebywajacym w Holandii Karolem Stuartem. W kwiet-
niu 1660 r. zgromadzenie poslow, zwace sie zjazdem (konwencja),
stwierdzilo, ze nalezy zaprosi¢ krola do powrotu!. Armia Nowego
Wzoru zostala na razie zmniejszona do 28 342 ludzi. Wkroétce do-
konala sie jej dalsza redukcja.

1 G. Davies, The Restoration of Charles II 1658-1660, Oxford 1955, pas-
sim; G. Holmes, The making of a Great Power. Late Stuart and early Georgian
England 1660-1722, London 1995, s. 3in.
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Warunki powrotu, jak wiadomo, byly dos¢ jasne, watpliwosci
miala rozwia¢ wydana przez krola Deklaracja z Bredy, majaca za-
dowoli¢ wiekszos¢ politykéw i umiarkowanej opinii publicznej. Krol
zreszta sygnowal objecie swa laska rowniez protestanckich dysy-
dentéw, co nie bylo w smak elicie politycznej traktujacej ich jako
czynnik w ogromnym stopniu przyczyniajacy sie do destabilizacji
struktur panstwa. Natomiast Kosciol episkopalny musiat by¢ przy-
wrocony, bedac — podobnie jak instytucja monarchii — podstawo-
wym elementem systemu wladzy opisywanego jako ,uosabiajacy
dla ludu system wartosci, do ktérych odnosili swe zycie”. Rekon-
strukcja systemu wladzy musiata miec¢, podobnie jak poprzednio
jego zburzenie, implikacje religijne. Pozostawat jednak problem reli-
gijnych nonkonformistow, przede wszystkim umiarkowanych pury-
tan — prezbiterian, niezwykle wplywowych w Konwencji, ktora ogto-
sila sie w pelni legalnym parlamentem.

Przywrocenie monarchii i do§¢ umiarkowana polityka Karola II
miala przekonaé¢ wszystkich, ze tworzacy sie nowy uklad relacji
pomiedzy krolem i parlamentem bedzie oparty generalnie takze na
kompromisie w sprawach religijnych. Rozwigzanie innych spraw
wydawalo sie relatywnie prostsze. Natomiast stosunek do Kosciola
anglikanskiego, purytan i innych nurtéw religijnych oraz katoli-
kow mogt stac sie w krotkim czasie przedmiotem sporu religijnego,
a zarazem politycznego, mogacego rozsadzi¢ ramy kompromisu poli-
tycznego, bez ktorego grozilby powrot do zaburzen i wojny domo-
wej. Tego, podobnie jak niedawnych rzadow general-majorow po-
wszechnie si¢ obawiano zaréwno na wsi, jak i w miastach. Na razie
proby porozumienia pomiedzy anglikanami a prezbiterianami (kon-
ferencja w Worcester House) nie daly rezultatéw wobec oporu w par-
lamencie, a autorytet biskupéw anglikanskich i w ogoéle strzegacych
kwestii religijnych, u wielu obserwatoréw sceny politycznej byt po-
strzegany sceptycznie. Znamienne byly spostrzezenia Samuela Pe-
pysa stwierdzajacego w pazdzierniku 1660 r., ze ,religia nie jest
niczym jak humorem, a estyma w jakiej ja mamy, przemija, tak
jak i wszystkie rzeczy”, biskupow wychodzacych z Opactwa West-
minsterskiego opisywatl jako ,cudakow”, na ktorych niewielu pa-
trzylo ,z jakakolwiek miltoScia czy respektem”. Styczniowe londyn-

2 Dziennik Samuela Pepysa, wybor, przekl. i przyp. M. Dabrowskiej, t. I,
Warszawa 1978, s. 112-113. W nastepstwie wydarzen z lat 1640-1660 podziaty
religijne traktowano, jak sie wydaje, mniej serio w zyciu prywatnym. Zona Pepysa
byla katoliczka. Mimo to wyrazal on w grudniu 1668 r. rados¢ z tego, ze wybiera
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skie rozruchy wszczete w roku 1661 przez ludzi Kosciota Piatej Mo-
narchii pod wodza Thomasa Vennera zostaly sttumione. Od nowego
parlamentu, nazwanego ,parlamentem kawalerow”, ktory zebral sie
z poczatkiem maja 1661 r. oczekiwano zdecydowanej polityki w oba-
wie przed spiskami zwolennikow republiki i religijnych radykatow.
Oddziatlywalo to na postawy nowo wybranych postow, przyczynia-
jac sie do usztywnienia stanowiska wobec nonkonformistéow. Z dru-
giej strony ulatwialo krolowi odgrywanie roli cztowieka starajacego
sie stawa¢ ponad podzialami religijnymi i unikajacego skrajnosci
w tych materiach. Kolejna konferencja anglikansko-purytanska,
rozpoczeta w kwietniu 1661 r., ostatecznie rozeszta sie w lipcu tego
roku bez podjecia uchwal, a inicjatywa Izby Lordow, zmierzajaca
do przyznania wiekszych uprawnien katolikom, nie zyskala wigk-
szosci3. Wszystko to sprawilo, ze przywrocenie Episkopatu wyda-
walo sie konczy¢ budowe struktur koscielnych opartych na daw-
nym fundamencie wiary, prawa i porzadku. Powrét do czaséw sprzed
roku 1642 nie byl jednak w pelni mozliwy, gdyz zbyt wiele zmian
w Swiadomosci zbyt wielu ludzi powodowalo inne niz w pierwszej
fazie konfliktu w latach czterdziestych zachowania indywidualne
przekladajace si¢ na odniesienia do konfliktow politycznych i reli-
gijnych sporow. Dostrzegal to glowny doradca Karola II Edward
Hyde Clarendon, ktory pisal, ze wielos¢ sekt nonkonformistycznych
zmienila postrzeganie roznic miedzy ludzmi, niszczac trwate ele-
menty spotecznej hierarchii¢. Bytaby to wiec jakby inna jakoSciowo
spoteczna mobilnos¢, kontestujaca dawna hierarchie.

Parlament kawalerow nie mogl by¢ jednak widownig religij-
nych dysput i zbyt ostrych sporow, gdyz z natury swej musial sie
opowiadac¢ za kontynuacja przesztosci, z nawiazywaniem do roz-
wiazan znanych od dawna, do swoistej ,politycznej Arkadii”. Mu-
sial, cho¢by werbalnie, opowiadac si¢ za dawnym tadem w imie
zabezpieczenia porzadku i poszanowania dawnych praw. Temu
miala shuzy¢ dorazna gra i strategia polityczna na nadchodzace
lata. Bylo to tym latwiejsze, ze arystokracja, szlachta, a takze war-
stwy Srednie i nizsze pragnely bezpieczenistwa. Poczatkowo wiec nie

sie z nim do koSciola, stwierdzajac ,wierze zaiste, iz jest bogobojna i szczerze
prawowierna, jednak widze, ze nie jest snadz tak sroga katoliczka, aby nie chciata
pojs¢ ze mna do kosciola, co mnie cieszy”. Cyt. za: ibidem, t. II, s. 399.
3G.Holmes, op. cit., s. 3.
4 ,All Relations were confounded by the several Sects in religion, which dis-
countenanced all Forms of Reverence and respect”. Por. Ch. Hill, Puritanism and
Revolution, London 1962, s. 209-210.
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byly to dobre czasy dla politycznych i spotecznych eksperymenta-
torow.

We wczesnych latach rzadéw, za eksperymentatora, rzecznika
snowego”, mozna by predzej uznac¢ Karola II Stuarta, czlowieka
o szerokich horyzontach, twardego i przebieglego polityka, ale zwo-
lennika umiaru, ktory nie upieratl sie, ze jego pomysty musza by¢
zawsze realizowane, ale twardo, umiejetnie, bronit swych racji,
chocby w czasie kryzysu ekskluzyjnego. Wiedzial jednak, do jakie-
go punktu moze powickszac¢ determinacje swych poddanych w spra-
wach religijnych i wszelkich innych. Byl ostrozny, tym bardziej ze
Parlament kawaleréw, z ktorym dzielil rzady przez wiekszos¢ swe-
go panowania, byl wobec niego zasadniczo nieufny i nie mial np.
ochoty na finansowanie stalej armii pozostajacej w reku krolew-
skim (Armia Nowego Wzoru zostala, jak wiadomo, ostatecznie roz-
wiazana; zreszta w nowej, politycznej rzeczywistosci jej utrzymanie
bylo niemozliwe). Krél dysponowat w roku 1661 ograniczona liczba
3000 zolnierzy piechoty i kawalerii.

W marcu 1662 r. parlament zaaprobowal anglikanski Modli-
tewnik w lekko poprawionej wersji. Dla sekciarzy nie byla to dobra
nowina. W tymze roku uchwalono Akt o Jednos$ci Wiary, ktérego
celem bylo pozbycie sie prezbiterianskich pastorow wprowadzo-
nych wczesniej na parafie. Rzeczywiscie usunieto okoto 20% pasto-
row, a reszte skutecznie zastraszono, cho¢ nie zdotano wyelimino-
wac zjawiska roznych form praktyk religijnych. Za najgrozniejszych
uznano kwakrow, i to przeciwko nim skierowany byl Akt o Kon-
wentyklach z 1670 r.5 Stad wynikalo widzenie odstepstwa od an-
glikanizmu jako raczej przejawu politycznego niezadowolenia niz
autentycznego poszukiwania prawdziwej drogi do zbawienia. Nie-
zaleznie od tego, czy taki poglad uznamy za w pelni shuszny, rozni-
ce postrzegania podzialow religijnych w porownaniu z czasami woj-
ny domowej wydaja sie istotne. Korona, kladac nacisk na ,powrot
do normalnosci”, stwarzata warunki do spokojnego konsumowania
zdobyczy z czasé6w wojny domowej. Dotyczylo to nie tylko posiada-
czy ziemskich, obojetne dawnych czy nowych, ale takze zamozniej-
szych rzemieslnikow, nie mowiac o kupcach i przedsiebiorcach.
Stad dazenie Karola II w pierwszych latach panowania do minima-
lizowania ostrych konfliktow politycznych, przynajmniej tak dtugo,
jak bylto to mozliwet. Gdy np. zorientowat sie, Ze pewna sympatia,

5J. Miller, Stuartowie, Warszawa 2008, s. 159-162.
6 1d e m, After the Civil Wars, London 2000, s. 105.
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ktora okazywal irlandzkim katolikom budzi bardzo silny opor par-
lamentu, natychmiast sie z niej ,wycofal”, nie robigc niczego, co
wzburzyloby opinie protestancka. Ale tam, gdzie nie budzilo to po-
wazniejszych kontrowersji, szczegolnie w pierwszym okresie pano-
wania, a wiec w czasach, gdy byl postrzegany przez elity znacznie
zyczliwiej niz pod koniec rzadow, staral sie rzadzi¢ nie przejmujac
sie zbytnio parlamentem. Bylo to mozliwe, gdyz dysponowal spraw-
na administracja finansowa, a na poczatku panowania przyznano
mu dochody majace przynosi¢ milion dwiescie tysiecy funtow. Byt
wiec niezalezny. Wystarczalo to w czasach pokoju, natomiast za-
angazowanie si¢ Korony w aktywne dzialania na arenie miedzyna-
rodowej juz od samego poczatku stwarzalo kryzysowa sytuacje,
bardzo utrudniajac relacje miedzy wladca a parlamentem, ulatwia-
jac natomiast dziatanie tym, ktorzy polityke zagraniczna traktowali
jako doskonaly punkt wyjscia do totalnej krytyki Stuartow, prowa-
dzonej z uzyciem wszelkich argumentow, takze religijnych. W nowej,
dynamicznie sie rozwijajacej sytuacji Anglii, po traktacie z Francja
podpisanym w Dover w 1670 r., krytyka nie byla widoczna, ale
szczegolnie mocno pekniecie w opiniach na temat dziatan Stuartow
ujawnilo sie w latach 1672-1673. Bylo to zwiazane z ocena polityki
zagranicznej Karola, rzeczywiscie niezrecznej i nieskutecznej, cho¢
z drugiej strony byl on pozbawiony finansowego wsparcia parla-
mentu. Dlatego Karol II prébowal dokona¢ pewnego otwarcia
w strone katolikow i nonkonformistow wydajac w 1672 r. Deklaracje
o Tolerancji Religijnej w zwigzku z rozpoczeciem wojny z Holandia.
Sklonilo to wielu do zaostrzenia atakow na Karola i Jakuba, ks.
Yorku, oskarzanych o zamiar wprowadzenia katolicyzmu i ,samo-
woli swych rzadoéw” (w domysle absolutyzmu). Bylo jasne, ze par-
lament przyzna subsydia wojenne, ale za cene anulowania wspo-
mnianej deklaracji. Krol ustapil, zreszta w obliczu kleski w wojnie
holenderskiej, akt tolerancyjny zostal odwotany, a w jego miejsce
w 1673 r. uchwalono Akt o Przysiedze. Na jego mocy wszystkie
osoby zajmujace urzedy musialy przyja¢ komunie w obrzadku an-
glikanskim i opowiedzie¢ sie¢ m.in. w szczegbélnosci przeciwko do-
gmatowi o przemianie chleba i wina w czasie Eucharystii w ciato
i krew Chrystusa. Celowo zmuszano w ten sposob katolikow do
opuszczenia urzedow cywilnych i wojskowych. Najwazniejsza ofia-
ra tego aktu byt ksiaze Jakub (jak wiadomo juz wowczas katolik),
ktory opuscit stanowisko lorda admirata. Karol natomiast dostat
pieniadze, ale doraznie zaptacit za to bardzo wysoka cene politycz-
na, gdyz uwazano odtad, ze jest sklonny do wprowadzenia ,papi-
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stowskich” rzadow. Wojna z Holandia szla zreszta, jak wiadomo,
zle, kolejne subsydia parlamentu mogly oznacza¢ wzmocnienie
jego kontroli nad poczynaniami krola. Najistotniejsze, ze niepowo-
dzenia polityczne warunkowaly ograniczenie pola manewru Korony
w sprawach wewnetrznych, ale to glownie podejrzenia, ze krol
wraz z bratem zamierzaja przywroci¢ katolicyzm, blokowaly wiek-
szoS§¢ inicjatyw politycznych dworu. Polityczny pat owocowat dal-
szym wzrostem napiecia pomiedzy dworem a parlamentem u schyl-
ku lat siedemdziesiatych.

W takiej atmosferze pojawit sie Titus Oates ze swymi rewela-
cjami o papistowskim spisku na zycie kréla. Sprawa ta jest zbyt
dobrze znana, aby ja po raz kolejny przywolywac, miata jednak
bardzo powazne nastepstwa polityczne, tym bardziej ze zle relacje
miedzy dworem a parlamentem spowodowaly lawine plotek roz-
przestrzenianych w ulotnych drukach o tym, ze armia zebrana
przez kroéla przeciwko Francji umozliwi wprowadzenie absolutyzmu
w Anglii. Zartowano i plotkowano, ze Izba Gmin chce wojny bez
armii, a dwor chce armii bez wojny”. Cho¢ Karol II rozegral sprawe
Oatesa bardzo zrecznie, nie przyshuzyla sie¢ ona na dluzsza mete
ksieciu Yorku. Kraj wkroczyt w tzw. kryzys ekskluzyjny (luty 1679 —
marzec 1681). Ten rzeczywiscie powazny kryzys polityczny, nieza-
leznie od jego implikacji w polityce wewnetrznej i zagranicznej,
ulatwil bardzo silna artykulacje tendencji utozsamiajacych prote-
stantyzm z oporem przeciwko wszelkiej samowoli, przede wszyst-
kim (ale nie tylko) plynacej bezposrednio z dworu. Nie udalo sie
jednak opozycji wykluczy¢ Jakuba jako pretendenta do tronu, krol
trzykrotnie rozwiazal parlament. Najwazniejsza byla wyrazna kry-
stalizacja opinii publicznej wokot sprawy stosunku do pochodzenia
i natury wladzy krolewskiej oraz jej zakresu. Kwestia katolickiej
sukcesji nabierala zdumiewajacego wydzwieku. J. Miller zwraca
uwage, ze nawet gdy anglikanskie duchowienstwo bronilo prawa
Jakuba do tronu wynikajacego po prostu z urodzenia, bylo kryty-
kowane jako ,papisci w przebraniu” i ,zwolennicy papizmu”8. Kaz-
de napiecie ozywialo wiec stare ,kalki” i stereotypy, ktore w jakims
stopniu odzwierciedlaly rzeczywiste zagrozenia i podzialy.

Krol jednak poradzit sobie z kryzysem bardzo dobrze. Jezeli
czynil ustepstwa, to w drugorzednych sprawach. Zreszta zawsze

7 Dokladny opis spisku i jego konsekwencji daje D. O g g, England in the Reign
of Charles II, vol. II, Oxford 1955, s. 559-619; J. Miller, Stuartowie..., s. 181 in.
8 J. Miller, Stuartowie..., s. 183.
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sprawial wrazenie, mylace przeciwnikow, ze jest sklonny w duzym
stopniu liczy¢ sie z ich zdaniem. Nie uzyt! sily, ale nie pozwolit ode-
bra¢ sobie istotnych prerogatyw dotyczacych przede wszystkim
prawa mianowania sedziow, oficerow i wykorzystujac zrecznie bar-
dzo wazne prawo kontroli aparatu prawnego, obsadzal go swymi
ludzmi®. Krél miat wojsko wokot stolicy, a milicja londynska byta
wobec niego lojalna. Nie bylo warunkoéw do rozpetania wojny do-
mowej, bo zbyt Swieze byly wspomnienia z lat rewolucyjnych. Na
platformach wozono jezuitow z krwawymi sztyletami, rozwiazte za-
konnice, ,papistowskich spiskowcow”, ,papistow w przebraniu”
i ,papieza”, ktorego kukle palono (listopad 1679 - listopad 1680).
Stuzylo to przede wszystkim wzmacnianiu procesow identyfikacyj-
nych zwolennikow i przeciwnikow Stuartow, ale nie prowadzilo do
decydujacego starcia o wtadze, do ktorego rozwazania na temat
wladzy krélewskiej mialy by¢ wstepem. Podzial opinii byl juz jed-
nak zjawiskiem trwalym, w jakim$ sensie ,zakodowanym” w dys-
kursie publicznym, szczegolnie gdy dotyczyl on osoby i przysztosci
Jakuba — nastepcy tronu, ale w gruncie rzeczy wszystkich spraw
publicznych. Dyskusja na kazdy temat stawata sie od razu sporem
do szpiku kosci politycznym, ze spora domieszka demagogii. W tej
sytuacji Karol II moégt liczy¢ na poparcie srodowisk bojacych sie
nadmiernego rozhustania nastrojow w kraju i sklonnych szukac
w monarchii obroncy naturalnego tadu i porzadku. Nalezeli do nich,
jak wiadomo, ludzie, ktorych coraz czesSciej zwano, zrazu pogardli-
wie, torysamil®. Tendencje te nasilily sie jeszcze w roku 1683 po
odkryciu tzw. Spisku Domu Zbozowego, kiedy to miano rzekomo
zamordowac Karola i Jakuba w drodze z Newmarket do Londynu.
Algernona Sidneya i lorda Williama Russella stracono pod zarzu-
tem zdrady stanu. Korona pokazywala, ze ma Srodki, aby znisz-
czy¢ swoich przeciwnikow!l. W czerwcu 1683 r. City otrzymata kro-
lewski zarzad komisaryczny. Londyn nie ochronit swej karty praw
miejskich.

W pazdzierniku 1684 r. Karol II i Jakub wizytowali oddziaty
szkolone w Putney. Propaganda torysowska tryumfalnie glosita

9 M. Markiewicz, Absolutyzm — wymyst historykéw czy rzeczywistosé
w Anglii Jakuba II i Francji Ludwika XIV, ,Studia Historyczne” 1993, R. XXXVI, z. 4,
s. 458-460.

10 Relacja o partiach politycznych w momencie wstapienia na tron Jerzego I
w roku 1714 por. A. Link-Lenczowski, W. Magdziarz, A. Sowa, Historia
powszechna 1648-1789. Wybér tekstow Zrédtowych, Krakéw 1976, s. 73-75.

11D.Ogg, op. cit,, s. 620-656.
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wowczas w pamfletach, ze Korona obecnie dysponuje stala armia,
aby miec¢ obrone przed wigami, ich stronnikami i siejacymi niezgo-
del2,

Podzialy religijne okresu Restauracji, siegajace czaséw wcze-
Sniejszych, ksztaltujac ludzkie zachowania wobec wspotczesnych
wyzwan, staly sie czynnikiem okreslajacym zachowanie jednostek
i grup w obliczu konkretnych politycznych wydarzen. W jakims za-
kresie (trudno dokladnie okreslic mechanizm takiej przemiany) od-
niesienia do religii i religijnych podzialow coraz czesciej stawaly sie
artykulacja sporow czysto politycznych. Jeszcze dhugo jednak dys-
kurs polityczny spowijala religijna szata, stajaca sie coraz czesciej
swego rodzaju konwencja, ale wazna dla jego uczestnikow. Decy-
dujace znaczenie miata zdolnos¢ Korony, wykazywana w latach
1681-1685, do mobilizacji swoich zwolennikow w imie hasla ,po-
wrotu do normalnosci”, zachowania zdrowego rozsadku i ,prawdzi-
wej religii”. Im bardziej radykalizowali sie wigowie, snujac rozne
konspiracyjne plany, tym latwiej bylo Stuartom ukazywac ich jako
nieodpowiedzialnych politykierow. Co wazniejsze, bylo to doraznie
dziatanie skuteczne!3.

12J. Miller, Stuartowie..., s. 186-192; D. Ogg, op. cit., s. 656.

13 T. Harris, Restoration. Charles II and his Kingdoms 1660-1685, London
2006, s. 416-417; R. Hutton, Charles the Second. King of England, Scottland
and Ireland, Oxford 1989, s. 405-445.
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Od liberala do despoty. Ewolucja postawy
Gustawa III w latach 1771-1792

Gustaw III byl bez watpienia jednym z najwybitniejszych wtad-
cow Szwecji panujacych w XVIII stuleciu. Jego osobowos$¢, podob-
nie jak stato sie to w przypadku Karola XII, odcisnela wyrazne i sil-
ne pietno na dziejach tego kraju. Najstarszy syn Adolfa Fryderyka
(krola Szwecji w latach 1751-1771) i Ludwiki Ulryki pruskiej przy-
szedl na Swiat w dniu 24 stycznia/4 lutego 1746 r. w Sztokholmie.
Od najmlodszych lat byl mocno zwiazany z matka, ktéra w znacz-
nym stopniu przyczynita sie¢ do uksztaltowania osobowosci syna.
Po rodzinie Hohenzollernéw maty ksiaze odziedziczyl tez wiekszos¢
cech swojego charakteru. Przez cale zycie byl bowiem niezwykle
gwaltowny, impulsywny, porywczy i nerwowy. Zostal przez nature
wyposazony w niezwykle bujna wyobraznie. Jego umyst zawsze byt
wypelniony tysigcami projektow i sprawial, ze Gustaw nigdy nie
mogt dtugo usiedzie¢ w jednym miejscu. Zawsze byl w ruchu, tra-
wiony wieczna goraczka dzialania i ciaglym niepokojem duszy. Nic
nie bylo w stanie przykuc jego uwagi na dhuzej. Jedna z dominuja-
cych cech jego charakteru byla natomiast wiernosc¢ i szczeros¢ wo-
bec przyjaciol. Dos¢ szybko nauczy! sie jednak ukrywac swoje praw-
dziwe uczucia, poczatkowo w obawie przed surowa i despotyczng
matka, poézniej zas ze wzgledu na docierajace takze na dwor kro-
lewski echa intryg politycznych i gwattownych walk partyjnych. To
zamkniecie sie w sobie i skrywanie przed otoczeniem wilasnych
sekretow dalo nawet jednemu z biografow Gustawa asumpt do
stwierdzenia, iz nigdy nie moéwil on prawdy i nigdy nie zdejmowat
maski, nawet przed samym soba!.

1 Por. E. Lé6nnroth, Gustavus IIl of Sweden: the Final Years. A Political Por-
trait, [w:] id e m, Scandinavians. Selected Historical Essays, Goteborg 1977, s. 101;
B. Hennings, Gustav III, [w:] Svenskt Biografiskt Lexikon [dalej: SBL], Bd XVII,
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Niewatpliwym szczeSciem Gustawa byl fakt, ze od najwcze-
Sniejszego dziecinstwa pozostawal on pod wplywem wybitnych na-
uczycieli i guwerneréw (Carl Gustaf Tessin, Olof von Dalin, Carl Fre-
drik Scheffer, Samuel Klingerstierna). Co prawda maly ksiaze byt
uczniem bardzo niesystematycznym i nie przyktadat sie zbytnio do
nauki w dziedzinach, ktore go nie interesowaly, ale za to wiele cza-
su poswiecal na studia historyczne i nauke jezyka francuskiego.
Jezyk ten opanowal z czasem w sposob wrecz znakomity, aczkol-
wiek dysleksja, na ktora cierpial, sprawila, ze przez cale zycie po-
zostawal na bakier z zasadami obowiazujacej w nim ortografii.
Bardzo wczes$nie zaczat tez Gustaw zdradzac glebokie zaintereso-
wanie literatura, teatrem i sztukami plastycznymi, co wigzalo sie
niewatpliwie z rozbudzeniem przez kolejnych guwerneréw jego,
odziedziczonych po matce, sklonnosci estetycznych. Juz jako na-
stepca tronu (zostal nim w 1751 r.) zostal tez gruntownie przygo-
towany do objecia rzadow w panstwie. Obok praktycznego zapo-
znania sie z dzialaniami armii i floty (aczkolwiek riksdag odmowit
mu zezwolenia na studia wojskowe w armii jego wuja — Fryderyka II,
upatrujac w tym zagrozenie dla szwedzkiej konstytucji), poprzez
uczestnictwo w obradach senatu (Rady Panstwa) krélewicz poznat
tez zasady funkcjonowania administracji panstwowej. Poczatkowo
zwiagzany byt uczuciowo z partig ,,czapek”. Na riksdagu 1762 r., pod
wplywem Carla Fredrika Scheffera, zblizyl sie jednak do stronnic-
twa ,kapeluszy”, rozluzniajac stopniowo swoje zwiazki z ,czapka-
mi”. 5 kwietnia 1762 r. oficjalnie zakonczono formalna edukacje
nastepcy tronu Szwecji, uznajac pelnoletnim szesnastoletniego wow-
czas kronprinsa?.

Stockholm 1967-1969, s. 458-459; G. v. Proschwitz, Introduction, [w:] Gus-
tave III par ses lettres, ed. G. v. Proschwitz, Stockholm-Paris 1986, s. 12-13;
Z. Anusik, Dyplomacja szwedzka wobec kryzysu monarchii we Francji w latach
1787-1792, L6dz 2000, s. 35; id e m, Edukacja oswieconego ksiecia. Wychowanie
i wyksztalcenie szwedzkiego nastepcy tronu, krélewicza Gustawa (pézniejszego
Gustawa III), [w:] Miedzy barokiem a odwieceniem. Edukacja, wyksztalcenie, wie-
dza, red. S. Achremczyk, Olsztyn 2005, s. 261-263.

2 Por. B. Hennings, Gustav III som kronprins, Uppsala 1935, s. 20-49,
50-98, 143 i n., 159-184, 270 i n., 308-349; ead em, Gustav III. En biografi,
Stockholm 1957, s. 12-38; eadem, Gustav IIl..., s. 458-459; G.v. Proschwitz,
op. cit., s. 15; B. Sallnés, Tessin Carl Gustaf, [w:] Svenska Mdn och Kvinnor.
Biografisk Uppslagsbok |dalej: SMoK], Bd VII, Stockholm 1954, s. 491; O. Sylwan,
Dalin von Olof, [w:] SBL, Bd IX, Stockholm 1931, s. 50-65; H. Ehrencrona,
Scheffer Carl Fredrik, [w:] SMoK, Bd VI, Stockholm 1949, s. 542; Z. Anusik,
Dyplomacja..., s. 35-36; id e m, Edukacja..., s. 263-274. Por. tez id em, W cieniu



Wiadza i polityka... 135

Matka i obaj guwernerzy (Tessin i Scheffer) sprawili, ze Gustaw
wychowany zostat w duchu francuskim. Interesowat sie literatura
i filozofig francuskiego oswiecenia. Wiele czytal. Posiadal ogromna
biblioteke, do ktorej sprowadzal najnowsze wydawnictwa. Amba-
sador Szwecji w Paryzu — Gustav Philips Creutz utrzymywat z ksie-
ciem regularna korespondencje dotyczaca spraw kulturalnych i prze-
sytal mu kolejne tomy Wielkiej Encyklopedii Francuskiej. Warto row-
niez zaznaczy¢, ze absolutystyczne przekonania Gustawa formowa-
ly sie m.in. pod wplywem francuskich fizjokratow (ich dzieta pod-
sunal mu do czytania Carl Fredrik Scheffer), ktorzy za najwlasciw-
szg forme rzadow uznawali wlasnie ,oSwiecony despotyzm”. Szcze-
golnie lektura ksiazki Pierre’a Paula Merciera de la Riviére pt. L'orde
actuel et essentiel des sociétés politiques wywrze¢ miata wielki
wplyw na uksztaltowanie sie pogladéw politycznych Gustawa. Z ko-
lei lektura Henriady Woltera i tragedii klasykow francuskich przy-
czynila sie w istotnym stopniu do uksztaltowania gustow literac-
kich mlodego ksiecia. Fascynacja Francja i jej kultura sprawila, iz
Gustaw z wieksza latwoscia postugiwal sie jezykiem francuskim
niz szwedzkim. Tak w odniesieniu do jego zainteresowania kultura
francuska, jak i jego milosci do samej Francji, mozna poréwnac
Gustawa z jego wujem Fryderykiem II pruskim i z jego starsza ku-
zynka, cesarzowg Katarzyna II (matka wladczyni Rosji, Joanna
Elzbieta byla rodzong siostra Adolfa Fryderyka, ojca szwedzkiego na-
stepcy tronu), z tym jednak zastrzezeniem, ze frankofilia Gustawa
byla, jesli juz nie bardziej szczera, to przynajmniej bardziej stata.
Zapatrzony we wzory wersalskie, rozczytujacy sie w dziejach pano-
wania krolow Francji — Henryka IV i Ludwika XIV, podziwiajacy
dokonania Gustawa Wazy, Karola XII i — przede wszystkim — Gu-
stawa II Adolfa, szwedzki kronprins konsekwentnie dazyc¢ tez be-
dzie do znacznego wzmocnienia wladzy krolewskiej we wlasnym
kraju. Jego Sciste zwiazki polityczne z Francja datujg sie jednak
dopiero na okres riksdagu 1765-1766 r., kiedy to nastapilo defini-
tywne zerwanie dworu krélewskiego z partia ,czapek”s.

rosyjskiego imperium. Zarys dziejéw wewnetrznych i polityki zagranicznej Szwecji
w latach 1718-1751, ,Acta Universitatis Lodziensis”, Folia historica 69, 2000,
s. 5-36; oraz id e m, Partia ,czapek” i poczatki liberalizmu w Szwecji, [w:] Libera-
lizm w Europie, red. E. Wisniewski, £L6dz 2008, s. 21-39.

3Por. B.Hennings, Gustav IIl. En biogrdfi..., s. 80; A. Geffroy, Gustave IIl
et la cour de France. Suivi d’une étude critique sur Marie-Antoinette et Louis XVI
apocryphes, t. I, Paris 1867, s. 74-101; R.N. Bain, Gustavus IIl and his Contempo-
raires 1746-1792. An Overlooked Chapter of Eighteenth Century History, vol. I,
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Decyzje dworu sztokholmskiego w sprawie reorientacji swojej
polityki wewnetrznej zbiegly sie w czasie z pojawieniem si¢ nowych
planow politycznych w stolicy Francji. Jedna z drog wiodacych do
wzmocnienia pozycji dworu wersalskiego na Pélnocy miato sie stac
bowiem przywrocenie miedzynarodowego znaczenia Szwecji poprzez
restytucje silnej wladzy krolewskiej w tym kraju. W tej sytuacji kro-
lewicz Gustaw, snujacy marzenia o wzmocnieniu pozycji korony,
mogt liczy¢ na zdecydowane poparcie ze strony Ludwika XV, tym
bardziej ze w kwietniu 1766 r. zapadta w Wersalu decyzja o wzmoc-
nieniu korony szwedzkiej kosztem obu stronnictw parlamentar-
nych. W marcu 1768 r. ksigze Gustaw pod wplywem zachet ptyna-
cych z dworu wersalskiego sporzadzil projekt nowej, monarchi-
stycznej konstytucji. W maju tego samego roku Adolf Fryderyk,
naciskany przez syna, w osobistym liScie poprosit francuskiego mi-
nistra spraw zagranicznych (by! nim Etienne Francois ks. de Cho-
iseul) o przystanie do Sztokholmu nowego dyplomaty (dotychcza-
sowy ambasador — baron de Breteuil, nie cieszyl sie zaufaniem ro-
dziny krolewskiej) z pelnomocnictwami do dziatania w duchu mo-
narchistycznym. Prosba kréla Szwecji zostala rzecz jasna zyczliwie
przyjeta na dworze Ludwika XV. Instrukcja dla nowego ambasado-
ra Francji w Sztokholmie — Francoisa Charlesa de Raimond hr. de
Modéne wprost zalecala mu dbalos¢ o przyjazn kréla Szwecji i jako
pozadane z punktu widzenia interesow Wersalu wskazywala ,zjed-
noczenie wszystkich atrybucyj wladzy naczelnej w osobie krola
ponad wszystkimi dzialami administracji™.

Po swoim przyjezdzie do Sztokholmu hrabia de Modéne stat sie
szybko powiernikiem i najblizszym wspoélpracownikiem nastepcy
szwedzkiego tronu. Ten ostatni postanowil wykorzystac¢ narastaja-
cy kryzys wewnetrzny do przeprowadzenia monarchistycznego za-

London 1894, s. 13-27; 3540, 216-220; H.A. Bar ton, Gustav III of Sweden and
the Enlightenment, ,Eighteenth Century Studies. An Interdisciplinary Journal”, vol.
VI, No 1, Berkeley (University of California) 1972-1973, s. 1-5; G. v. Proschwitz,
op. cit., s. 9; N. Forsell, Gustav IlI's politiska debut. Bidrag till belysning av
1766-1769 ars kris i Sveriges historia, ,Personhistorisk Tidskrift”, Bd XXI, 1920
[druk: Stockholm 1921], s. 111-131; Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 36-37; idem,
Edukacja..., s. 274-275.

4 Por. W. Konopczynski, Polska a Szwecja. Od pokoju oliwskiego do
upadku Rzeczypospolitej 1660-1795, Warszawa 1924, s. 194; W. Kalink a, Ostat-
nie lata panowania Stanistawa Augusta, t. I, Krakéow 1891, s. 54; A. Geffroy,
op. cit., s. 48-53; B. Hennings, Gustav III. En biografi..., s. 45; HAA. Barton,
op. cit., s. 4; Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 38; id e m, Edukacja..., s. 276-277.
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machu stanu. 12 grudnia 1768 r. nastepca tronu odczytat przed
Rada Panstwa (riksrad) deklaracje krélewska zawierajaca protest
przeciwko dalszemu ograniczaniu wladzy monarszej. Ksiaze Gu-
staw zadal takze w imieniu ojca natychmiastowego zwolania rik-
sdagu. Wobec odmowy zdominowanej przez ,czapki” Rady, 15 grud-
nia krol osobiscie zjawil sie w senacie, grozac abdykacja i oswiad-
czajac, iz od tej chwili zaprzestaje wykonywania swoich konstytu-
cyjnych obowiazkow. W tym samym czasie krolewicz Gustaw, dzia-
lajac w porozumieniu z dyplomacja francuska, przygotowywat sie
do obalenia sila obowigzujacej konstytucji. Zdecydowanymi prze-
ciwnikami wszelkich gwaltownych srodkéw byli jednak rodzice Gu-
stawa, pamietni ponizen, jakich doznali po wykryciu antykonsty-
tucyjnego spisku w 1756 r. Adolf Fryderyk i Ludwika Ulryka do-
magali sie jedynie zwotania stanow, liczac na to, ze wraz z ,kapelu-
szami” uda im si¢ doprowadzi¢ do porazki partii ,czapek” w wybo-
rach. Postawa pary krolewskiej zmusita nastepce tronu do odwo-
lania znacznie juz zaawansowanych przygotowan do zamachu. Po-
niewaz jednak wysuniete przez krola zadanie, dotyczace natychmia-
stowego zwolania riksdagu, zostalo tymczasem poparte przez urzed-
nikow centralnej administracji panstwowej i stacjonujace w stolicy
oddzialy wojskowe, Rada Panstwa zostala zmuszona do ustepstw
i 20 grudnia 1768 r. podjela wreszcie decyzje o rozpisaniu wybo-
row do zgromadzenia stanowego. W tej sytuacji, nastepnego dnia
Adolf Fryderyk ponownie przystapil do wypelniania swoich konsty-
tucyjnych obowiazkows.

Ambasada francuska obiecala ,kapeluszom” kilka milionéw liw-
row na koszta kampanii wyborczej pod warunkiem, ze po zwycie-
stwie dokonaja oni modyfikacji konstytucji w duchu monarchi-
stycznym. Zarowno Francuzow, jak i szwedzka rodzine krolewska
czekalo jednak ogromne rozczarowanie. ,Kapelusze” chetnie przyjeli
bowiem pomoc dworu w walce przeciwko ,czapkom”, ale po odnie-
sieniu zwyciestwa w ogole nie zamierzali wypelni¢ swoich wcze-
$niejszych zobowiazan. Przeciwko probom wzmocnienia wtadzy kro-
lewskiej w Szwecji protestowali zreszta solidarnie reprezentanci

5 Por. R.N. Bain, op. cit, s. 45-49; A. Geffroy, op. cit, s. 107; I.de Ma-
dariaga, Russia in the Age of Catherine the Great, New Haven-London 1981,
s. 215; J. Brown, Les cours du Nord ou mémoires originaux sur les souverains de
la Suede et le Danemarck depuis 1766, t. II, Paris 1820, s. 22; Z. Anusik, Dy-
plomacja..., s. 39; id e m, Edukacja..., s. 278-279; id e m, Miedzy Rosjq i Francjq.
Zarys dziejow wewnetrznych i polityki zagranicznej Szwecji w latach 1751-1772,
»sPrzeglad Nauk Historycznych” 2002, R. I, nr 2, s. 49-50.
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Rosji, Danii i Anglii w Sztokholmie. Powrét do wladzy szlacheckiej
partii ,kapeluszy” doprowadzit tez do ponownego zaostrzenia anta-
gonizmow o charakterze spotecznym. Odzyly stare spory pomiedzy
szlachta a trzema pozostalymi stanami. Kiotnie szlachty z przed-
stawicielami stanoéw nieuprzywilejowanych calkowicie zdominowa-
ly tez ostatni okres panowania Adolfa Fryderyka. W Szwecji nara-
stal powazny kryzys wewnetrzny. Rzady ,kapeluszy” budzily coraz
wieksze niezadowolenie. Powszechnie domagano sie dopuszczenia
przedstawicieli trzech nizszych stanow do piastowania wyzszych
urzedow panstwowych. Krytyce poddawano rowniez niefortunne
decyzje Rady Panstwa w zakresie polityki spotecznej i gospodarczej.
Przeciwko ,kapeluszom” wystepowali takze stronnicy dworu i finan-
sowana przez Rosje partia ,czapek”. Na przelomie 1770 i 1771 r.
walki partyjne doprowadzily Szwecje do stanu kompletnej anar-
chiie.

W napietej atmosferze szalejacej korupcji i bezproduktywnej
szamotaniny z rzadem i przedstawicielami opozycji, 12 lutego 1771 r.
zmart nagle Adolf Fryderyk. W tym czasie nastepca tronu, krole-
wicz Gustaw odbywatl podréz po krajach Europy Zachodniej. Wia-
domos¢ o Smierci ojca dotarta do niego w dniu 1 marca w Paryzu
(przebywal w stolicy Francji incognito — jako hrabia Gotlandii od
4 lutego 1771 r.). Tam tez zaplanowany zostal monarchistyczny
zamach stanu w Szwecji. Przed wyjazdem z Paryza Gustaw otrzy-
mat zachete do obalenia sila obowiazujacej konstytucji i — co waz-
niejsze — obietnice wyptaty 10,5 mln liwrow zaleglych subsydiow
oraz przyrzeczenie przekazywania bezposrednio na jego rece 1,5 min
liwréw rocznej subwencji. Poniewaz objecie tronu przez nowego
wladce wymagalo jego formalnej elekcji przez riksdag, 15 marca
1771 r. Gustaw III przestatl na rece Rady Panstwa pisemna przy-

6 Por. R.N. Bain, op. cit., s. 49-51; H.A. Barton, Scandinavia in the Revo-
lutionary Era 1760-1815, Minneapolis 1986, s. 64-65; I. de Madariaga, op.
cit., s. 216-218; L. Stavenow, Geschichte Schwedens 1718-1772, Gestamtge-
schichte Schwedens, Bd VII, Gotha 1908, s. 405 i n.; id e m, Frihetstiden, Sveri-
ges historia till vara dagar, utg. av E. Hildebrand och L. Stavenow, Bd IX, Stock-
holm 1922, s. 419-429; W. Kalinka, op. cit, s. 55; C.G. Malmstr6ém, Sveri-
ges politiska historia fran konung Karl XII:s déd till statshvdfningen 1772, uppl. 1II,
Bd VI, Stockholm 1901, s. 98-187; B. Hennings, Gustav IIl som..., s. 350-373;
eadem, Gustav IlI. En biografi..., s. 50; E. Amburger, Russland und Schwe-
den 1762-1772. Die Schwedische Verfassung und die Ruhe des Nordens, Berlin
1934, s. 194 in.; A. Geffroy, op. cit., s. 38-40, 42-43; Z. Anusik, Dyplomac-
ja..., s. 39-42; id e m, Miedzy Rosjq..., s. 50-53.
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siege na wiernos¢ konstytucji. W trzy dni pozniej, 18 marca mtody
krol opuscit stolice Francji, a w poczatkach czerwca powrdécil do
Sztokholmu?.

Jego sytuacja od poczatku byla dosc¢ trudna. Wiosng 1771 r.
odbyly sie bowiem wybory do riksdagu, ktory mial dokonac elekcji
Gustawa. Niemal juz tradycyjnie Izba Rycerska zostala opanowana
przez partie ,kapeluszy”. W pozostatych trzech izbach przewage
zdobylo jednak stronnictwo ,czapek”, scisle wspoélpracujace z am-
basadorem Rosji w Sztokholmie Iwanem A. Ostermannem. 25 czerw-
ca 1771 r. Gustaw III otworzyt obrady riksdagu, apelujac do zgody
i patriotyzmu zgromadzonych w Sztokholmie postow. Mial szczera
nadzieje na to, ze uda mu sie wzmocni¢ wlasna pozycje bez po-
trzeby uciekania si¢ do obalania silg istniejacego dotad porzadku
polityczno-prawnego. Juz na wstepie czekalo jednak krola wielkie
rozczarowanie. Stronnictwo ,czapek” zlamalo bowiem zawarta pod
jego patronatem umowe przedsejmowa z ,kapeluszami” i samo-
dzielnie obsadzito wiekszoS¢ miejsc w Tajnej Komisji riksdagu. Sta-
ny nie potrafily rowniez w zaden sposéb uzgodni¢ pogladow w spra-
wie zobowiazan elekcyjnych nowego wtadcy i tekstu jego przysiegi
koronacyjnej. Reprezentanci trzech nizszych stanéw rozpoczeli tez
zmasowane ataki na system szlacheckich przywilejow. W atmosfe-
rze kl6tni, rozgardiaszu i rosngcego napiecia miedzy Izba Rycerska
a trzema pozostalymi izbami, obrady riksdagu wlokly sie bezpro-
duktywnie przez kilka miesiecy. Do 24 lutego 1772 r. trwala zacieta
i nie przynoszaca zadnego rozstrzygniecia walka pomiedzy szlachta
a przedstawicielami nieuprzywilejowanych. Dopiero pod wpltywem
naciskow ze strony dyplomacji rosyjskiej, czlonkowie stronnictwa
»czapek” zasiadajacy w Izbie Rycerskiej zgodzili sie na pewne ustep-

7 Por. C.T. Odhner, Sveriges politiska historia under konung Gustaf III's re-
gering, Bd 1 (1771-1778), Stockholm 1885, s. 1-13; L. Stavenow, Frihetsti-
den..., s. 439 i n.; id em, Geschichte..., s. 405-410; A. S6derhjelm, Sverige
och den franska revolutionen. Bidrag till kéinnedom om Sveriges och Frankrikes
inbérdes férhallande i slutet av 1700-talet, Bd I (Gustav III's tid), Stockholm 1920,
s. 36-37; B. Hennings, Gustav Ill. En biografi..., s. 53; A. Geffroy, op. cit,
s. 107-125; R.N. Bain, op. cit, s. 53-60; H.A. Barton, Gustav III..., s. 6-10;
I.de Madariaga, op. cit,, s. 218; Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 43-44; idem,
Miedzy Rosja..., s. 54. Dodajmy tez w tym miejscu, ze jeszcze w Paryzu uzgodnio-
no wspoldzialanie Gustawa z rojalistycznie usposobiona czescia stronnictwa ,ka-
peluszy”, kierowana przez Fredrika Carla Sinclaira. Zaufanie nowego wtadcy
utracit bowiem, zwalczajacy od dawna koncepcje rozszerzenia prerogatyw korony,
oficjalny przywdédca tej partii — Fredrik Axel von Fersen. Por. B. Hennings, Gu-
stav IIl som..., s. 374-389.
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stwa i mozna bylo przeforsowac¢ w tej izbie zmodyfikowany nieco,
kompromisowy, niemniej jednak bardzo korzystny dla trzech niz-
szych stanow, tekst nowych zobowigzan krélewskich. 4 marca Gu-
staw III podpisal swoje zobowiazania, nie zadajac sobie nawet tru-
du ich uwazniejszej lekturys.

29 maja 1772 r. Gustaw III koronowal sie uroczyscie w sztok-
holmskim Storkirkan. Nie zmienilto to jednak w niczym jego pozycji
w panstwie i nie doprowadzilo do zwigekszenia wplywu krola na
przebieg obrad riksdagu. ,Czapki” objely bowiem rzady w kraju
i rozpoczely przesladowania swoich przeciwnikow. Pokonane stron-
nictwo ,kapeluszy” utracilo definitywnie poparcie Francji i znalazto
sie w stanie catkowitego rozkladu. Gustaw usilowat dojs¢ do poro-
zumienia z nowym rzadem i staral sie przestrzegac¢ zasad obowia-
zujacej konstytucji, ale wszedzie napotykal zaciety opor. Zaréwno
w riksdagu, jak i w jego Tajnej Komisji zapadaly decyzje sprzeczne
z wola i zyczeniami monarchy. Na domiar zlego, w poczatkach
sierpnia 1772 r. rzadzace ,czapki” przystapily do ukladania z ro-
syjskim ambasadorem projektu traktatu z dworem petersbur-
skim, w ktéorym Rosja gwarantowac¢ miala wszystkie szwedzkie wol-
nosci?.

Gustaw III nie zamierzal rzecz jasna tolerowac¢ rzadéw nie lu-
bianych przez siebie ,czapek” i panoszenia si¢ w Sztokholmie ro-
syjskiego ambasadora. Kiedy zdat sobie sprawe z niemoznosci po-
godzenia interesow stanu szlacheckiego z dazeniami stanow nie-
uprzywilejowanych, podjal decyzje o dokonaniu zamachu stanu.
Mtody krél zyskal sojusznikow glownie wsréd dworzan i oficerow
wlasnej gwardii. Wokol jego osoby skupiala sie tez stopniowo
szwedzka arystokracja, ktora nie zamierzala pozwoli¢c na odepchnie-
cie jej od steru rzadow przez wywodzacych sie w duzej mierze

8 Por. C.T.Odhner, op. cit, s. 18, 23, 25-69; R.N. Bain, op. cit., s. 61-80,
99-100; A. Geffroy, op. cit, s. 139-144; B. Hennings, Gustav IIl. En biogra-
fi..., s. 55-56; H.A. Barton, Scandinavia..., s. 77-80; id e m, Gustav III..., s. 11;
D. Michellessi, Rewolucya szwedzka sprawq Gustawa III dzisiejszego kréla
szwedzkiego w roku 1772 utworzona z przydatkiem formy nowego rzadu i pism
zaciqgajqcych sie do tey odmiany, przez Xiedza... napisana z francuzkiego na
oyczysty (jlezyk przelozona, Warszawa 1778, s. 23; Z. Anusik, Dyplomacja...,
S. 44-46; id e m, Miedzy Rosja..., s. 55-57.

9 Por. C.G. Malmstrdém, op. cit., s. 210-343; L. Stavenow, Frihetsti-
den..., s. 439-454; R.N. Bain, op. cit., s. 90-91; H.A. Barton, Scandinavia...,
s. 80; B. Hennings, Gustav IIl som..., s. 365 in.; D. Michellessi, op. cit.,
s. 41-42, 51, 160-165; W. Konopczynski, op. cit, s. 204; Z. Anusik, Dy-
plomacja..., s. 46-47; id e m, Miedzy Rosjaq..., s. 57-58.
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z warstw plebejskich przedstawicieli stronnictwa ,czapek”. W obli-
czu zagrozenia swojej dotychczasowej pozycji, szlachta gotowa byta
szukac¢ oparcia w krolu. Majac do wyboru obrone wtasnych przy-
wilejow stanowych lub obrone dotychczasowego systemu rzadow,
znaczna czeSc¢ szlachty wybrata te pierwsza mozliwos¢. 19 sierpnia
1772 r. Gustaw III dokonatl bezkrwawego zamachu stanu w Sztok-
holmie. 21 sierpnia krél zwotal na zamku plenarne posiedzenie rik-
sdagu. Miejsce zebrania stanéw otoczono wojskiem tak, by posto-
wie nie powzieli mysli o stawieniu najmniejszego nawet oporu. Ster-
roryzowane stany nie tylko wykonaly przysiege na wiernosc¢ krolo-
wi, ale nawet wystaly do niego deputacje z podzickowaniem za wy-
dobycie krolestwa z anarchii. Nic wiec dziwnego, iz w tej atmosfe-
rze czlonkowie riksdagu zaakceptowali w calej rozcigglosci upadek
dotychczasowego systemu rzadow, uchwalajac w tym samym dniu —
21 sierpnia 1772 r. przedstawiony im przez kréla projekt nowej
konstytuc;jilo.

Dwa dni p6zniej Gustaw III tak pisat o tym wydarzeniu do mat-
ki: ,Mialem absolutna witadze w swoich rekach dzieki dobrowol-
nemu poddaniu sie kazdego ze stanow, ale uznatem, ze szlachet-
niej, bardziej wspanialomyslnie i stosowniej do tego, co méwitem
poprzednio, a z pewnoscia lepiej dla moich przysztych rzadéw be-
dzie, gdy sam ogranicze zakres wladzy krolewskiej, pozostawiajac
narodowi podstawowe prawa i wolnosci, a zatrzymujac dla siebie
tylko to, co jest niezbedne dla zapobiezenia naduzyciom”!!l. Po spetl-
nieniu przez catkowicie juz ulegle stany wszystkich wysuwanych
przez Gustawa III postulatow (krolowi najbardziej zalezato na przy-

10 Por. L. Bonnevillede Marsagny, Le comte de Vergennes: son amba-
sade en Suéde 1771-1774, Paris 1898; Mémoire pour servir d’instruction au sieur
comte de Vergennes allent en Suéde pour y résider en qualité d’ambassadeur du
Roi, 5 mai 1771, [w:] Recueil des instructions donnés aux ambassadeurs et ministres
de France depuis les traités de Westphalie jusqu’a la révolution francaise, t. II
(Suede), ed. A. Geffroy, Paris 1887, s. 432-442; A. Geffroy, op. cit., s. 131-135,
137-138, 150-154, 156-158, 160-166; A. S6derhjelm, op. cit., s. 37-39;
H.A. Barton, Scandinavia..., s. 78-79, 81; C.T. Odhner, op. cit., s. 89 i n., 95
in., 114-154; D. Michellessi, op. cit, s. 60, 62-91, 214-217; R.N. Bain, op.
cit., s. 81-126; B. Hennings, Gustav Ill. En biografi..., s. 57-65; eadem,
Gustav IIL..., s. 458-460; L. Stavenow, Geschichte..., s. 426-433; G. Iverus,
Hertig Karl av Sédermanland, Gustav III's broder, Bd I (Till ryska kriget), Uppsala
1925, s. 56-80; Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 47-53; idem, Miedzy Rosja...,
s. 58-66.

11 Gustaw III do Ludwiki Ulryki, Sztokholm 23 VIII 1772, Gustav IlI:s och
Lovisa Ulrika brevuvéixling, utg. av H. Schiick, Bd II, Stockholm 1919, s. 255.
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jeciu jego propozycji podatkowych), 9 wrzesnia 1772 r. rozwiazal
on riksdag, sktadajac uroczyste przyrzeczenie jego ponownego zwo-
lania w ciagu najblizszych 6 lat. W ten oto sposoéb, bezkrwawy za-
mach stanu z sierpnia 1772 r. zakonczyl w dziejach Szwecji trwa-
jaca ponad 50 lat (1720-1772) ,epoke wolnosci”12.

Oktrojowana przez Gustawa III i zaakceptowana przez riksdag
w dniu 21 sierpnia 1772 r., nowa konstytucja (forma rzadu) prze-
obrazila gruntownie ustréj polityczny krolestwa. Stronnictwa ,cza-
pek” i ,kapeluszy” zniknely ostatecznie ze sceny zycia politycznego
kraju. Partiom zakazano wszelkiej dziatalnosci. Mlody krol nie za-
mierzal jednak wprowadzac¢ pelnej autokracji. Jego marzeniem
bylo bowiem odnowienie w Szwecji instytucji politycznych z czasow
Gustawa II Adolfa. Konstytucja sierpniowa (pelna zresztg nieja-
snych sformulowan i wewnetrznych sprzecznosci) byla wiec kom-
promisem pomiedzy koncepcja oswieconego absolutyzmu a stary-
mi szwedzkimi tradycjami parlamentarnymi. Znalazlty w niej od-
zwierciedlenie, tak Zywe w epoce oswiecenia, idee praw naturalnych
cztowieka. Mozna w niej odnalez¢ takze wyrazne wplywy pogladow
prawno-ustrojowych gloszonych przez Merciera de la Riviere i Mon-
teskiusza. Gustawianska forma rzadu przywrécila rownowage mie-
dzy tronem a wolnoscia. Krol, odpowiedzialny tylko przed Bogiem
i potomnoscia, ponownie stawal si¢ najwyzszym organem wiladzy
wykonawczej. Rada Panstwa (senat) utracila charakter rzadu i jej
rola zostala ograniczona do funkcji konsultatywnych. Gustaw III
wprowadzil do Rady wielu prawnikow, gdyz nowa forma rzadu
nadawala jej uprawnienia najwyzszego trybunatlu sadowego. Acz-
kolwiek w konstytucji znalazlo sie¢ rowniez sformulowanie, ze no-
minacje na wszystkie wazniejsze urzedy panstwowe maja byc¢ do-
konywane w czasie posiedzenn senatu, Rada Panstwa nie miata
zadnego wplywu na obsade stanowisk ministerialnych. Ta sama
konstytucja przyznawata bowiem krélowi niekwestionowane prawo

12 Por. C.T. Odhner, op. cit., s. 155; RN. Bain, op. cit, s. 127-131, 136—
138; A. Geffroy, op. cit., s. 166-167; H.A. Barton, Scandinavia..., s. 82-83;
Konung Gustaf III's skrifter in politiska och vittra émnen tillika med dess brefvexling,
Bd I, Stockholm 1806, s. 88; Collection des écrits politiques, littéraires et dramatiques
de Gustave III, roi de Suéde, suivie de son correspondance, ed. J.B. de Chaux, t. [,
Stockholm 1803, s. 103-107; Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 53; idem, Miedzy
Rosja..., s. 65-66. Por tez C.G. Malmstrom, op. cit, s. 344-411; C.F. Sheri-
dan, A History of the Late Revolution in Sweden, London 1788; L. Stavenow,
Frihetstiden..., s. 454-465; oraz H. Sch ck, Gustaf IlI's statsvdlvning 1772 i ber-
dttande kdllor och dldre literratur, Historisk Archiv 4, Uppsala 1955.
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mianowania wszystkich urzednikéw panstwowych zgodnie z wila-
snym zyczeniem i uznaniem!3.

Funkcjonowanie narzuconego Szwecji przez Gustawa III ustro-
ju zakladalo harmonijna wspoélprace wladzy wykonawczej z wladza
ustawodawcza. Ta ostatnia zostala bowiem podzielona miedzy sta-
ny i krola. Konstytucja sierpniowa wprowadzita szereg zmian w za-
kresie organizacji i kompetencji riksdagu. Ich celem bylo ograni-
czenie roli stanow i wzmocnienie wplywu witadcy na bieg wydarzen
we wszystkich czterech izbach. Krolowi przyshugiwato wyltaczne pra-
wo zwolywania i rozwiazywania zgromadzenia stanowego, a powaz-
nym ograniczeniem roli riksdagu byt fakt, Ze monarcha decydowat
o zwolaniu stanéw, nie bedac zwigzany zadnymi ustawowymi ter-
minami. Wladca odzyskal tez prawo powolywania marszatka Izby
Rycerskiej oraz przewodniczacych Izby Mieszczanskiej i Izby Du-
chowienstwa. Tajna Komisja riksdagu zostala zlikwidowana. Po-
dobny los spotkal wszystkie inne deputacje, decydujace o obliczu
szwedzkiego parlamentu w ,epoce wolnosci”. W riksdagu mialy dzia-
ta¢ jedynie dwie komisje: panstwowa i bankowa, obie zloZone
z przedstawicieli trzech wyzszych stanow. Tak zreformowany rik-
sdag zachowal prawo inicjatywy ustawodawczej (dzielac je z kro-
lem), zwierzchnictwo nad Riksbankiem (Bankiem Panstwowym) oraz
czes¢ dawnych kompetencji w zakresie polityki podatkowej (uchwa-
lal podatki na czas SciSle okreslony, a krol byt zobowiazany do
skltadania przed nim sprawozdan z wydatkow panstwowych). Bez
zgody riksdagu nie mogly by¢ stanowione zadne nowe, ani tez zno-
szone zadne stare prawa i przywileje. W sprawach wewnetrznych
krol mogl jednak wydawac rozporzadzenia administracyjne, przy
czym nie wyznaczono Scisltej granicy pomiedzy krolewskim rozpo-
rzadzeniem a ustawa. Zgoda stanow byla takze niezbedna do roz-
poczecia przez wladce wojny ofensywnej. Bez zgody riksdagu mo-
narcha nie moégl zmienia¢ oktrojowanej przez siebie konstytucji.
Poniewaz za$§ w zgromadzeniu stanowym dysponowat jedynie pra-

13 Pelny tekst konstytucji z 21 VIII 1772 r. (57 artykuléw) w ttumaczeniu na
jezyk polski por. D. Michellessi, op. cit, s. 102-159. Ttumaczenie tego same-
go tekstu na jezyk angielski por. W. Coxe, Travels into Poland, Russia, Sweden
and Denmark, vol. IV, London 1787, s. 429-447. Por. tez HAA. Barton, Gustav III..,
s. 11-12; Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 56-57; id em, Czy na pewno pierwsza?
Kilka uwag o konstytucjach szwedzkich XVIII wieku, [w:] Konstytucja Stanéw Zjed-
noczonych Ameryki. Reminiscencje w 220. rocznice uchwalenia, red. J.A. Daszyn-
ska, Lodz 2009, s. 198-199.
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wem veta zawieszajacego, zmuszony byl do szukania w izbach po-
parcia dla przedstawionych im propozycji legislacyjnychl4.

Gustaw III, dla ktérego idealem ustrojowym byla oswiecona
monarchia absolutna, byl wyznawca zasady, ze rownowaga poli-
tyczna opiera sie na hierarchicznym uktadzie spotecznym. W zwiaz-
ku z tym uwazal, ze Scisly sojusz korony ze szlachta jest zasadni-
czym elementem politycznej i spolecznej stabilnosci Szwecji. Ku
szlachcie popychaly tez kréla jego rycerskie upodobania i histo-
ryczny romantyzm. Nie nalezy przy tym zapominaé, ze zamachu
stanu dokonal on przy pelnym poparciu ze strony arystokracii,
opierajac sie na szlacheckim korpusie oficerskim. Nie trzeba wiec
dodawac, ze dwor Gustawa, wladcy o ogromnych ambicjach i ro-
mantycznej fantazji, mitlosnika teatru, pisujacego wlasne dramaty
historyczne, utrzymujacego korespondencje z d’Alembertem, Dide-
rotem i Wolterem, byt peten elegancji i galanterii. Panowal na nim
duch i jezyk francuski, a fascynujaca osobowos¢ mlodego witadcy
sprawila, ze byl to jeden z najswietniejszych pod wzgledem kultu-
ralnym dworow europejskich. Ceremonial dworu sztokholmskiego
byt Scisle wzorowany na wersalskim, co byto wynikiem nie tyle moze
fascynacji etykieta dworu Ludwika XV, ile zamiarem nasladowania
francuskich rozwiazan politycznych. Gustaw III od poczatku swoich
rzadow, kokietujac i otaczajac protekcja przedstawicieli stanu szla-
checkiego, zmierzal bowiem niedwuznacznie do tego, by przeksztalci¢
szwedzka arystokracje w zalezna od siebie szlachte dworska i uczy-
ni¢ z niej rodzaj pretorianskiej gwardii monarchii. Narastajaca
z czasem opozycje stanow nieuprzywilejowanych Gustaw rozbrajat
tez zrecznie poprzez systematyczne uszlachcanie jej potencjalnych
przywodcow. Nowa konstytucja przyznawala bowiem krélowi prawo
nadawania szlachectwa osobom zastuzonym dla panstwa i korony.
Prawdziwym paradoksem byl w tej sytuacji fakt, ze arystokracja
i szlachta stanowily w Szwecji najbardziej republikanska i najbar-
dziej konserwatywna site polityczna, ktora okazac sie miala w przy-

14 Por. C.T. Odhner, op. cit, s. 155-157; L. Stavenow, Den gustavian-
ska tiden 1772-1789, Sveriges politiska historia till vara dagar, utg. av E. Hilde-
brand och L. Stavenow, Bd X, Stockholm 1925, s. 12-17; R.N. Bain, op. cit., s. 131-
132; H.A. Barton, Scandinavia..., s. 82-83; G. Landberg, Den svenska rik-
sdagen under den gustavianska tiden, [w:] Sveriges riksdag. Historisk och statsve-
tenskapling framstdllning, Bd VII, Stockholm 1932, s. 24-41; F. Alm én, Gustav Il
och hans radgivare 1772-1789. Arbetssdtt och meningsbrytningar i radkammare
och konseljer, Uppsala 1940; Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 57-58; id em, Czy na
pewno..., s. 199-200.
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szlosci najwieksza przeszkoda na drodze do realizacji rozlegltych
planow politycznych ,teatralnego krola-rycerza-filozofa”1s.
Bezposrednio po zamachu sierpniowym pozycja wladcy, ktory
wyprowadzil Szwecje z partyjnej anarchii, byla na tyle mocna, zZe
mogl on rozpoczac¢ dzieto gruntownej reformy struktur politycznych
i spoteczno-gospodarczych rzadzonego przez siebie panstwa. Warto
zwroci¢ w tym miejscu uwage na fakt, ze o ile w polityce zagranicz-
nej Gustaw Il nawiazywal wyraznie do programu stronnictwa ,ka-
peluszy”, o tyle w polityce wewnetrznej byl raczej kontynuatorem
dzialan zainicjowanych w okresie rzadow partii ,czapek”. Pod nie-
watpliwym wplywem programu tego stronnictwa, krol niemal na-
tychmiast po zamachu stanu rozpoczal walke z naduzyciami ad-
ministracji, a w latach nastepnych konsekwentnie zmierzal do znacz-
nej liberalizacji gospodarki. Doprowadzit tez do przeprowadzenia
wielkiej reformy monetarnej. Przejmujac wiele z programu stronnic-
twa ,czapek” zarowno mlody krol, jak i jego doradcy w sprawach
gospodarczych (przede wszystkim Johan Liljencrantz) pozostawali
jednak glownie pod wplywem mysli ekonomicznej francuskich fizjo-
kratéw. Poniewaz zas fizjokraci przywiazywali ogromna wage do
rozwoju rolnictwa i byli propagatorami wolnosci dziatlan gospodar-
czych, rzad krolewski podjal energiczne kroki zmierzajace do mo-
dyfikacji dotychczasowej polityki panstwa w tym zakresie. Reformy
w sferze gospodarki rolnej dos¢ szybko przyniosty tez istotna po-
prawe polozenia ludnosci chlopskiej. W polowie lat siedemdziesia-
tych podjeto tez probe liberalizacji handlu zagranicznego, ustana-
wiajac wolny port w Marstrandzie i obnizajac cla na wiele towaréw.
Dalej ani Liljencrantz, ani tez jego krolewski protektor nie zdecy-
dowali sie jednak posunac. Dlatego tez cala polityke gospodarcza
epoki gustawianskiej zwyklo sie okreslac ,zreformowanym merkan-
tylizmem?”. Liberalizacji obrotu towarowego z zagranica nie towa-
rzyszyly bowiem zadne istotniejsze zmiany w innych galeziach go-
spodarki. Nadal, cho¢ w mniejszym zakresie, obowigzywaly réznego
rodzaju przywileje i monopole, nadal stosowano rygorystyczny pro-
tekcjonizm w stosunku do rodzimego przemystu, handlu i Zeglugile.

15 Por. H.A. Barton, Scandinavia..., s. 99-100; A. Geffroy, op. cit., s. 338-
339; R.N. Bain, op. cit, s. 138, 213-215; E. Rostworowski, Historia po-
wszechna. Wiek XVIII, Warszawa 1977, s. 751; Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 59—
60; id e m, Czy na pewno..., s. 200.

16 Por. C.T.Odhner, op. cit., s. 3451in., 348 i n., 352-381; HAA. Barton,
Scandinavia..., s. 101-102, 105; idem, Gustav III.., s. 16; R.N. Bain, op. cit,
s. 171-172; G. Majewska, Polityka handlowa Szwecji w latach 1720-1809,
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Niewatpliwym osiagnieciem Gustawa III i Liljencrantza bylo
natomiast przeprowadzenie $Smiatej i daleko idacej reformy mone-
tarnej, ktorej celem bylo podniesienie kursu waluty szwedzkiej
i przywrocenie wymienialnosci banknotéw Riksbanku, zawieszonej
w 1745 r. Wkrotce po zamachu sierpniowym Gustaw III przystapit
tez do rozprawy z poteznym i niezaleznym od wladz centralnych
aparatem biurokratycznym. Gléwnym celem kréla byto w tym przy-
padku poddanie catego aparatu panstwowego Scistemu nadzorowi
ze strony rzadu centralnego. I chociaz osiagniete przez wtadce re-
zultaty dos¢ znaczaco odbiegaly od pierwotnych zamierzen, to jed-
nak doprowadzono do powsSciagniecia zbyt jaskrawych naduzyc,
podporzadkowano korpus urzednikow cywilnych rzadowi central-
nemu i zlikwidowano wiele niepotrzebnych stanowisk i pensji. Do-
dajmy takze, iz Gustaw III, ktory od poczatku swoich rzadoéw ma-
rzyl o odbudowaniu dawnej potegi i autorytetu Szwecji, zapoczat-
kowal zakrojone na szeroka skale zbrojenia morskie i ladowe, osia-
gajac rowniez i na tym polu wielce znaczace rezultaty. Wprawdzie
Gustaw III nie dokonal, wzorem innych oswieconych monarchow,
kodyfikacji prawa, ale zlagodzil i unowoczesnit wymiar sprawiedli-
wosci. Zniost tortury, procesy o czary i sady nadzwyczajne. Ogra-
niczyl liczbe przestepstw zagrozonych najwyzszym wymiarem kary
i utrudnit pochopne ferowanie wyrokow S$mierci. Teatralne i dwor-
skie zamilowania Gustawa znalazly natomiast odzwierciedlenie w re-
formie stroju narodowego, wzorowanej na reformach przeprowa-
dzonych przez Piotra Wielkiego w Rosji w poczatkach XVIII w. Ofi-
cjalnie wprowadzono w Szwecji str6j narodowy dla szlachty i miesz-
czanstwa po to, aby zacheci¢ do produkcji wltasny przemyst i ogra-
niczy¢ import tekstyliow. W rzeczywistosci chodzilo jednak raczej
o zaspokojenie ambicji i gustow estetycznych samego wiladcy!”.

Wroctaw 1991, s. 40-43, 99-102; AW. Ess en, Johan Liljencrantz som handel-
spolitiker. Studier i Sveriges yttre handelspolitik 1773-1786, Lund 1928; E. Olan,
Marstrands historia, Goteborg 1923; A. Geffroy, op. cit., s. 313, 315, 320-322;
Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 60-62.

17 Por. C.T.Odhner, op. cit, s. 430 i n., 436-454, 459-471, 476-478, 509—
517; L. Stavenow, Den gustavianska..., s. 35-48; H.A. Barton, Scandinavia...,
s. 101, 103, 111-112; idem, Gustav IIL..., s. 16; B. Hennings, Gustav IIl. En
biografi, s. 78-79, 87-89; R.N. Bain, op. cit., s. 165-170, 176-177; K. Awebro,
Gustaf III's rdifts med dmbetsmdnnen 1772-1779 — aktionerna mot landshdvdingarna
och Géta hovritt, ,Acta Universitatis Upsaliensis”, Studia Historica Upsaliensia 96,
1977, passim; E. Anners, Humanitet och rationalism. Studier i upplysningsti-
dens strafflagsreformer — sdrskilt med hdnsyn till Gustaf IlI:s reformlagstiftning,
Lund 1965; A. Geffroy, op. cit, s. 316-317; E. Ber gm an, Nationella drdkten.
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Chociaz krol zachowal daleko posuniety umiar w swoich po-
czynaniach reformatorskich, niektore jego decyzje wywotaty nieza-
dowolenie opinii publicznej. Bardzo czuly na punkcie wszelkiej
krytyki swoich poczynan, w kwietniu 1774 r. Gustaw III wydal or-
donans w sprawie ograniczenia wolnosci prasy. Publikacje doty-
czace przebiegu obrad Rady Panstwa i riksdagu zostaly zakazane,
podobnie jak dyskusje prasowe na temat stosunkoéw z zagranica.
Ataki na rzad mialy by¢ traktowane jako zdrada i zbrodnia prze-
ciwko majestatowi krolewskiemu. Wolno bylo wypowiadac sie je-
dynie na temat dziatalnosci poszczegolnych urzednikow. Wprowa-
dzona tez zostala Scista cenzura ksiazek, broszur i gazet. Z czasem
restrykcje wobec opozycyjnych drukow stawaly sie coraz ostrzej-
sze. Z duza rezerwa przyjeto tez decyzje krola o utworzeniu (w la-
tach 1774-1776) tajnej policji wzorowanej na modelu francuskim.
I chociaz Gustaw III powotlal te stuzby po to, aby by¢ rzetelnie in-
formowanym o wszystkim, co dzieje si¢ w jego kraju, zawsze ist-
nialo niebezpieczenstwo, ze zostang one uzyte do zwalczania opo-
zycji i dlawienia wszelkich, tak nie lubianych przez krola glosow
krytyki pod jego adresem!8.

Jesienia 1778 r., zgodnie z obietnica zlozona stanom bezpo-
Srednio po zamachu sierpniowym, Gustaw III postanowil zwotac
obrady riksdagu. Nie miat zadnego powodu, zeby obawiac¢ sie spo-
tkania ze stanami. Rzad byl bowiem popularny w kraju, a prze-
prowadzone przez niego reformy zostaly w wiekszosci zaakcepto-
wane przez spoteczenstwo. Oficjalna przyczyna zwolania riksdagu
byly spodziewane narodziny nastepcy tronu. W rzeczywistosci jed-
nak krol potrzebowat akceptacji stanow dla przeprowadzonej przez
Liljencrantza reformy monetarnej, projektowanych zmian w sys-
temie bankowym i odnowienia przyznanych rzadowi w 1772 r. po-
datkow. Jego nadzieje na spokojny przebieg obrad zgromadzenia
stanowego nie do konca mialy sie jednak sprawdzi¢. Dawny przy-
wodca partii ,kapeluszy”, hrabia Fredrik Axel von Fersen przysta-
pit bowiem do organizowania regularnej opozycji w Izbie Rycerskiej.
Poniewaz jednak szlachecka opozycja niewiele mogta zarzuci¢ rza-

En studie kring Gustaf II:s dréktreform 1778, Stockholm 1938; Z. Anusik,
Dyplomacja..., s. 63-65.

18 Por. S. Boberg, Gustaf Il och tryckfriheten, Géteborg 1951, s. 39, 60-61;
H.A. Barton, Scandinavia..., s. 104-105; id e m, Gustav..., s. 15, 17; B. Hen -
nings, Gustav III. En biografi..., s. 84; N. Staf, Polisvdisendet i Stockholm 1776—
1850, Uppsala 1950, s. 47-55; Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 66.
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dowi, nie zyskata poparcia w trzech nizszych izbach. Gustaw III
bardzo zrecznie potrafil tez wykorzystac¢ fakt narodzin wlasnego
syna w dniu 1 listopada 1778 r. Niemniej jednak, czesc¢ Izby Rycer-
skiej pozostala nieprzejednana. 4 stycznia 1779 r. kierowany przez
Fersena komitet finansowy riksdagu przedstawil krolowi pisemna
odpowiedZz na jego propozycje ustaw bankowych i podatkowych.
Byla ona zdecydowanie krytyczna i wzbudzila wielka sensacje, po-
dobnie jak pézniejsze (z 17 stycznia) wystapienie jednego z depu-
towanych, ktory zakwestionowal niektore przepisy konstytucji
z 1772 r. jako niezgodne z ordonansem Gustawa II Adolfa w spra-
wie organizacji riksdagu z 1617 r. Rzad zignorowat jednak oba wy-
stapienia, a krol doprowadzit do szybkiego zamkniecia obrad.

W sumie jednak riksdag 1778-1779 r. zakonczyt sie niekwe-
stionowanym sukcesem Gustawa III. Jego propozycje monetarne
zostaly bowiem w calosci przyjete, a podatki odnowione do na-
stepnego riksdagu. Stany nie stawialy tez zadnych przeszkod od-
no$nie do zniesienia barier hamujacych doplyw do Szwecji obcego
kapitatu i doswiadczonej kadry kupcow, przedsiebiorcow i robotni-
koéw, niezbednej do dalszego rozwoju szwedzkiego handlu i przemy-
shu. W tym celu riksdag uchwalit w styczniu 1779 r. deklaracje o wol-
nosci religijnej. W czasie obrad tego zgromadzenia stanéw Gustaw
IIl zrealizowal tez swoj stary pomyst dotyczacy przywrocenia po-
dziatu stanu szlacheckiego na trzy klasy, zlikwidowanego w 1720 r.
W Izbie Rycerskiej wprowadzono wigec ponownie podzial na trzy
odrebne, oddzielnie obradujace kolegia (hrabiowie i baronowie,
potomkowie czlonkéow Rady Panstwa oraz nizsza szlachta). Zda-
niem kréla, ,ten podzial powinien przynies¢ kres demokracji, ktora
brala gore w Izbie Rycerskiej, i ktora powodowala, ze pierwszy stan
krélestwa byt podobny do niezdyscyplinowanego thumu, nieswia-
domego swoich praw i interesow”. Zamykajac w styczniu 1779 r.
obrady swojego pierwszego po zamachu stanu riksdagu, miatl wiec
Gustaw III wszelkie powody do zadowolenia. Jego rzadowi udalo
sie bowiem przeforsowac wszystkie propozycje legislacyjne, a opo-
zycja czesci stanu szlacheckiego okazala sie zbyt staba, by wply-
na¢ w decydujacy sposob na ostateczne uchwaly zgromadzenia
stanowego19.

19 Wiecej o sytuacji politycznej w Szwecji na jesieni 1778 r. i o przebiegu ob-
rad riksdagu 1778-1779 r. por. C.T. Odhner, op. cit, s. 537-579 oraz ibidem,
Bd II (1779-1787), Stockholm 1896, s. 2-20. Por. tez G. Landberg, op. cit,
s. 39-76; F. Almén, op. cit., s. 187-202; L. Stavenow, Den gustavianska...,
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Riksdag 1778-1779 r. okazal sie zarazem przelomowym mo-
mentem w dziejach panowania Gustawa III. W marcu 1779 r. na-
stapila bowiem diametralna zmiana w nastroju kréla, ktéry zaczat
sie sklania¢ do mistycyzmu i wolnomularstwa. W tym czasie do-
stal sie on pod wplyw znanego masona, mistyka i wizjonera, Jo-
hana Gustafa Halldina, ktory za cel swego zycia uznal znalezienie
sankcji religijnej dla szarlatanerii Cagliostra i Mesmera. Halldin
zostal mianowany jednym z krélewskich sekretarzy i szybko awan-
sowal do roli jednego z najbardziej zaufanych powiernikéw i dorad-
cow Gustawa III. Przez moment wydawalo si¢ nawet, ze lansowany
przez niego swedenborgianizm moze zagrozi¢ panstwowemu koscio-
towi luteranskiemu w Szwecji. W slad za Halldinem w Drottnin-
gholmie pojawili sie¢ magicy i alchemicy, dla ktorych urzadzono
specjalne laboratorium, gdzie zajmowali sie¢ poszukiwaniem kamie-
nia filozoficznego. Pod wplywem swojego otoczenia krol powoli za-
czal traci¢ wiare w wartos¢ zasad gloszonych przez oSwieceniowaq
filozofie. Powaznym ostrzezeniem dla Gustawa III byly takze za-
mieszki spoteczne, do jakich doszlo w Szwecji w 1780 r. W wielu
miejscach wybuchly wowczas bunty uciskanej ludnosci chlopskie;j
i trzeba bylo uciec sie do uzycia wojska, by zmusi¢ wiesniakoéw do
postuszenstwa. W wielu okregach proklamowano stan wyjatkowy,
a krol byl zdecydowanym zwolennikiem zastosowania radykalnych
Srodkow w celu utrzymania w kraju tadu i porzadku spolecznego.
W tym samym czasie Gustaw III stracil sporo z wczesniejszego en-
tuzjazmu dla reform wewnetrznych. Byly one co prawda nadal kon-
tynuowane, ale ich tempo znacznie oslablo. Jednoczesnie w coraz
wiekszym stopniu uwidacznialy sie jego pasje kulturalne. Czas
i uwage krola pochtanialy rozrywki dworskie, zwlaszcza teatr, gdzie
sam odgrywal role impresaria, aktora i dramaturga. W 1782 r.
Gustaw III wyslat wreszcie Johana Christophera Tolla do Akwi-
zgranu i Spa z zadaniem przenikniecia wiedzy transcendentne;j.
Konkluzje wystannika krolewskiego okazaly sie bardzo niekorzyst-
ne dla mistykéw i wizjonerow. Po jego powrocie do Szwecji iluzjo-
nerzy szybko popadli w nietaske i stopniowo zostali usunieci z dwo-
ru. Ostatni z nich — Halldin opuscil jednak dwor sztokholmski do-
piero w 1788 r.20

s. 50-58; R.N. Bain, op. cit, s. 170, 182-190, 206-207; H.A. Barton, Scandi-
navia..., s. 112-113; Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 87-89.

20 Por. C.T.Odhner, op. cit, Bd1l,s. 43in., 189in., 194 in.; L. Stave-
now, Den gustavianska..., s. 76-87, 118-120; H. Lanhammar, Tolerans och
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W poczatkach lat osiemdziesiatych nastapily rowniez zasadni-
cze zmiany w gronie doradcéw Gustawa III. W pierwszym okresie
po zamachu stanu najblizszymi wspotpracownikami kréla byli: Ul-
rik Scheffer w sprawach polityki zagranicznej, Johan Liljencrantz
w sprawach gospodarczych i finansowych, Carl Sparre w sprawach
wojska i marynarki oraz Carl Fredrik Scheffer w sprawach reform
prawnych i humanitarnych. Od 1781 r. coraz wiekszy wplyw na
krola zaczal jednak wywiera¢ jego nowy faworyt, przystojny i ze-
psuty do szpiku kosci Gustaf Mauritz Armfelt. Nowy ulubieniec
krolewski byl skorumpowanym i pozbawionym wszelkich skrupu-
low oportunista, o ktorym krazylo wiele skandalicznych historyjek.
Armfelt byl jednak zbyt mlody i zbyt niedoswiadczony, aby mogt
zostac¢ doradca krola w sprawach politycznych. Zaliczony w poczet
dworzan malego nastepcy tronu (Gustawa Adolfa), bardzo szybko
zostat jednak zaufanym przyjacielem i powiernikiem, a poézniej (w
czerwcu 1782 r.) niemal oficjalnym faworytem Gustawa. Juz w li-
stopadzie 1781 r. wladca Szwecji zwierzal sie Armfeltowi, ze jego
zdaniem, ,krol nie powinien nigdy pozwoli¢ na to, aby jego plany
byly kontrolowane przez kogokolwiek”. Wlasnie w owym czasie Gu-
staw wydawat sie dojrzewac do decyzji, by odejs¢ od zasad konsty-
tucjonalizmu i wprowadzi¢ w Szwecji silne rzady krolewskie. Dla-
tego tez juz wkrotce zacznie on odsuwac od spraw panstwowych
doradcow ze starej szkoly politycznej, zastepujac ich ludzmi, kto-
rzy wszystko zawdzieczali jego protekcji. Spektakularnym sygna-
tem, zapowiadajacym nadchodzaca zmiane dotychczasowego sys-
temu rzadoéw, byla rezygnacja Ulrika Scheffera z urzedu prezesa
Kancelarii wiosna 1783 r. i jego wycofanie si¢ z czynnego udzialu
w zyciu publicznym. Nowym kanslipresidentem mianowany zostat,
bardziej ulegly wobec zyczen krola, Gustav Philip Creutz, ktory
przez 17 lat reprezentowat interesy Szwecji w Wersalu. Poczatkowo
to wlasnie Creutz, majacy reputacje doswiadczonego i rozwaznego
polityka, byt najwazniejsza osoba w otoczeniu kréla po odsunigeciu
w cien starego garnituru doradcéw. Bardzo szybko zaufanie Gu-
stawa III pozyskal sobie jednak rowniez Johan Christopher Toll,
ktory byl uznawany za przeciwnika konstytucji sierpniowej i gora-

bekdinnelsetvdang. Studier i den svenska swedenborgianismen 1765-1795, Uppsala
1966; B. Hennings, Gustav III. En biografi..., s. 81-83, 174-175; R.N. Bain,
op. cit., s. 225-228; H.A. Barton, Gustav III..., s. 16-17, 19; idem, Scandi-
navia..., s. 112; A. Geffroy, op. cit, s. 320, 324-329; Z. Anusik, Dyplomacja...,
s. 90-91.
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co namawial krola do rozpoczecia wojny z Dania. Toll byt chetnie
uzywany przez Gustawa III do roznych sekretnych, delikatnych
i skomplikowanych misji dyplomatycznych. Za kazdym razem po-
trafil tez zashuzy¢ sobie na uznanie i wdziecznosc ze strony swoje-
go wiladcy. Kiedy wiec 30 pazdziernika 1785 r. zmart kanslipresi-
dent Gustav Philip Creutz, Johan Christopher Toll zostal najbliz-
szym wspoltpracownikiem i doradcg Gustawa III w sprawach woj-
ska, marynarki i polityki zagranicznej2!.

Tymczasem jednak zarowno Gustaw III, zmierzajacy coraz wy-
razniej w kierunku rzadow absolutnych, jak i nowi doradcy,
wspierajacy jego wysitki w tym zakresie, musieli w pierwszym rze-
dzie przezwyciezyC narastajacy od poczatku lat osiemdziesiatych
kryzys wewnetrzny. Jego podlozem bylo ostabienie koniunktury
gospodarczej i nowa fala nieurodzajow, jaka nawiedzila wowczas
Szwecje. Coraz szersze kregi spoteczenstwa wyrazaly jednak przy tej
okazji niezadowolenie z dotychczasowej polityki rzadu. Krolowi i jego
doradcom zarzucano przede wszystkim nieliczenie si¢ z groszem
publicznym, marnotrawionym na uciechy dworskie i zakrojone na
wielka skale, a niepotrzebne, zdaniem wielu Szwedéw, zbrojenia.
Zarzuty te byly w pelni uzasadnione. Gustaw III mial bowiem sze-
roki gest i nie liczyl sie z wydatkami. Jego polityka finansowa pro-
wadzila tez do rosnacego w coraz szybszym tempie zadluzenia pan-
stwa. Powszechnie krytykowano takze frywolna i ekstrawagancka,
a przy tym niezwykle kosztowna podréz zagraniczna krola odbyta
przez niego w latach 1783-1784. Mieszczanie, zwlaszcza w Sztok-
holmie byli coraz bardziej niezadowoleni z liberalnej polityki go-
spodarczej, ktora doprowadzita do upadku cechéw i ograniczyla
zyski wielkich kupcow ze stolicy. Luteranskie duchowienstwo ata-
kowalo powszechne rozluznienie obyczajow. Zarowno duchowni,
jak i przedstawiciele innych stanéw nieuprzywilejowanych byli
zgorszeni brakiem religijnosci na dworze. Narastala tez opozycja ze
strony szlachty, ktéra doszta do wniosku, ze na rewolucji 1772 r.

21 Por. B. Hennings, Gustav III. En biografi.., s. 72-75, 252-253;
C.T.Odhner, op.cit,BdIl,s.97in.,210in.,216in.,223in.,239in., 378 in.,
417-422; R.N. Bain, op. cit., s. 252-255, 259; H.A. Barton, Gustav III..., s. 20;
idem, Scandinavia..., s. 135; Ogonvitten om Gustav III, utg. av B. Hennings,
Stockholm 1960, s. 183; O. Jagerskiold, Den svenska utrikespolitikens his-
toria, Bd 1II, del. 2 (1721-1792), Stockholm 1957, s. 249; L. Stavenow, Den
gustavianska..., s. 130; E. Tegn ér, Gustaf Mauritz Armfelt. Studier ur Armfelts
efterlemnade papper samt andra handskrifna och tryckta kdllor, Bd I (Armfelt och
Gustaf III), Stockholm 1883, s. 13-49; Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 92-93.
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wiecej stracita niz zyskata. W zamian za utrate dawnych wplywow
politycznych nie otrzymala bowiem w praktyce zadnych nowych
korzysci. Z niepokojem obserwowala réwniez podejmowane przez
rzad reformy, obawiajac sie dalszego ostabienia wlasnej pozycji na
rzecz trzech nizszych stanow. Z tego tez powodu szlachta domaga-
la sie od kroéla Scislego przestrzegania zasad konstytucji sierpnio-
wej i niechetnie patrzyla na absolutystyczne tendencje w jego poli-
tyce22.

Pomimo narastajacej od dluzszego juz czasu krytyki poczynan
rzadu i powszechnego prawie niezadowolenia, Johan Liljencrantz
i Johan Christopher Toll przekonali krola o koniecznosci zwolania
riksdagu. Nowe zgromadzenie stanoéw pierwszemu z nich potrzeb-
ne bylto do tego, by uzyskac¢ odpowiednie Srodki dla zapewnienia
zachwianej réwnowagi budzetowej, drugiemu zas do zdobycia no-
wych funduszy na gruntowna reorganizacje armii. Obaj doradcy
zapewniali Gustawa III o niechybnym sukcesie rzadu. Krol zwotat
wiec riksdag na maj 1786 r. Juz jednak wyniki wyborow wskazy-
waly na to, ze wspolpracownicy krola mylnie odczytali nastroje
spoteczenstwa. Wszedzie wybierano bowiem notorycznych malkon-
tentow. Po wyborach stato sie wiec jasne, ze na riksdagu nastapi
gwaltowny atak na dotychczasowy kurs polityczny rzadu. Szlachta
byla zdominowana przez antyrojalistycznych patriotow z Fredri-
kiem Axelem von Fersenem na czele. W Izbie Rycerskiej zasiadala
tylko mata grupka zwolennikoéw krola, kierowana przez Johana
Christophera Tolla. Izba Chlopska byla nastawiona zdecydowanie
opozycyjnie. Kler i mieszczanie byli natomiast bardziej podzieleni.
Wsrod przywodcow szlacheckiej opozycji pojawili sie ludzie o zde-
cydowanie radykalnych pogladach. Fersen zadal od krola przede
wszystkim Scistego przestrzegania konstytucji 1772 r. Bardziej ra-
dykalni opozycjonisci w rodzaju Carla Fredrika Pechlina i Gustafa
Adolfa Reuterholma, chcieli natomiast, korzystajac z pomocy Danii
i Rosji, doprowadzi¢ do powrotu zasad politycznych ,ery wolnosci”.
Biskupi byli oburzeni skandaliczna administracja koscielna kraju.
Na szczescie dla Gustawa III, opozycja nie miata jednak sprecyzo-

22 Por. C.T.Odhner, op.cit, Bd1Il,s. 47in.,210in.,480in.; L. Stavenow,
Den gustavianska..., s. 113-117; A. Geffroy, op. cit., t. II, Paris 1867, s. 61-64;
H.A. Barton, Scandinavia..., s. 134-137; idem, Gustav III..., s. 25; R.N. Bain,
op. cit., s. 179-181, 280-283; Rutger Fredrik Hochschilds Memoarer, utg. av
H. Schiick, Bd I, Stockholm 1908, s. 29, 51-52, 56, 61, 66-70; Z. Anusik, Dy-
plomacja..., s. 94-95.
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wanych planow dziatania, a najwazniejsza role w jej szeregach od-
grywal dos¢ umiarkowany hrabia Fersen, ktory zalecil swoim kole-
gom wstrzymanie sie na razie od wszelkich gwaltownych wysta-
pien2s.

Ani mowa tronowa Gustawa III, ani sprawozdanie z dokonan
rzadu w ciggu 8 ostatnich lat nie wywarly wiekszego wrazenia na
deputowanych. Przed rozpoczeciem dalszych obrad riksdagu 1786 r.
szlachta uzyskala natomiast od krola bardzo znaczace ustepstwo
w kwestii procedury legislacyjnej. Izba Rycerska zglosita bowiem
wniosek, aby we wszystkich sprawach, poza podatkowymi, obo-
wiazywala wiekszosc trzech glosow stanowych. W sprawach podat-
kowych kazdy ze stanoéw mial glosowac jedynie nad przypadajaca
na niego czescia opodatkowania. W kwestii zmiany obowiazujacych
przywilejow nadal miata natomiast obowigzywac zgoda wszystkich
czterech stanow. Gustaw III zaakceptowal to rozwiazanie, ktore
zostalo przyjete rowniez przez trzy nizsze izby. Od tej pory do przy-
jecia nowej ustawy potrzebna wiec byla wiekszosc¢ trzech glosow
stanowych. Przy stanie glosow 2:2 projekt ustawy mial zostac
uznany za odrzucony przez riksdag (poprzednio o przyjeciu lub
odrzuceniu takiego projektu decydowata wola wtadcy). Ustepstwa
kréla nie zjednaly mu jednak sympatii ze strony opozycji, dla kto-
rej byto jasne, ze chce on przede wszystkim powiekszy¢ swoje do-
chody, nie skladajac przy tym sprawozdania ze stanu finansow
panstwa (cho¢ dla nikogo nie bylo tajemnica, ze dlug publiczny
ulegl w ostatnich latach znacznemu powickszeniu). Wsrod deputo-
wanych krazyly tez pogloski o zamiarze rozszerzenia przez Gusta-
wa III zakresu krolewskiej prerogatywy. W tej sytuacji wszystkie
propozycje legislacyjne rzadu napotykaly wiec zdecydowany opor.
Po burzliwych debatach stany uchwalily jednak nadzwyczajne po-
datki, ale tylko na 4 najblizsze lata, i co wiecej, podjety decyzje
o ich zmniejszeniu (w poréwnaniu z subsydiami uchwalonymi
w 1778 r.) o symboliczny 1%. Wniosek ten przeszedl we wszystkich
izbach ogromna wiekszoscia glosow. Pozostale propozycje krolew-
skie zostaly odrzucone. W tej sytuacji Gustaw III uznal, Ze nie do-
kona niczego wiecej w tym zgromadzeniu, ktére z klopotliwego,
w kazdej chwili moglo przeksztalci¢ sie w niebezpieczne dla rzadu.
Po 7 tygodniach od chwili rozpoczecia obrad Gustaw III rozwigzat
wiec riksdag. Zostat pobity na wszystkich polach. Nie udalo mu sie
przeforsowac zadnej ze zgloszonych propozycji legislacyjnych. Co

23 Por. Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 96.
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jednak z punktu widzenia rzadu bylo najgorsze, po rozwiazaniu
riksdagu w kasie panstwowej bylo mniej pieniedzy niz przed jego
rozpoczeciem?24.

Z riksdagu 1786 r. Gustaw III wyciagnal jeden wazny wniosek.
Zdal sobie sprawe z tego, ze chcac skutecznie rzadzi¢ krajem musi
podzieli¢ opozycje i doprowadzi¢ do izolacji szlachty. Juz w czerw-
cu tego roku zredukowal wiec chtopom o 25% wysokos¢ podatkow
uchwalonych przez riksdag. Odrzucil tez pomyst wprowadzenia mo-
nopolu tytoniowego, czym z kolei pozyskal sobie mieszczanstwo.
Uporzadkowal tez wreszcie sprawy Kosciota, odwolujac skompro-
mitowanego wikariusza generalnego Elisa Schréderheima. Jego na-
stepcy — Carl Gustaf Nordin i Olof Wallquist w szybkim tempie
przeprowadzili niezbedne reformy i doprowadzili do powsciagniecia
naduzy¢ i korupcji. Stopniowo Gustaw III stawal sie jednak coraz
wiekszym autokrata. Po niepowodzeniach doznanych na ostatnim
riksdagu zrazit sie definitywnie do koncepcji wspolpracy rzadu
z przedstawicielstwem stanowym i zmierzal prosto do wladzy abso-
lutnej, nie ogladajac sie juz na postanowienia zaprzysiezonej przed
14 laty konstytucji. W listopadzie 1786 r. nastapita dymisja Joha-
na Liljencrantza, ostatniego ministra ze starej szkoly politycznej,
ktory az do tej pory zachowal swoje stanowisko w ekipie rzadowej
Gustawa III. Liljencrantz byl bowiem prawdziwym finansistg i zda-
wal sobie sprawe z nadciagajacego kryzysu finansow publicznych.
Gdy odmowil wiec finansowania nowych przedsiewzie¢ rzadowych,
stal sie dla krola niewygodny i zostal awansowany do godnosci se-
natora, tracac przy okazji kierownictwo resortu finanséw. Jego na-
stepca zostal protegowany Tolla — baron Eric Ruuth. Byl on tylko
narzedziem w rekach krola, ktory od tej pory sam zarzadzal swo-
imi finansami. Johan Christopher Toll zostal tymczasem awanso-
wany do stopnia generata-majora i mianowany pierwszym adiutan-
tem krola. Stal sie w ten sposob druga osoba w panstwie. Wspolnym
dzielem Gustawa III, Tolla i Ruutha byla podjeta w 1787 r. decyzja
o przywroceniu prawa do domowej destylacji wodki. Zostala ona
przyjeta wrecz entuzjastycznie przez wigekszos¢ ludnosci chlop-

24 Szczegbdlowe omoéwienie wszystkich probleméw zwigzanych z przebiegiem
i skutkami riksdagu 1786 r. por. C.F. Waern, 1786 drs riksdag, b.m. 1868. Por.
tez C.T.Odhner, op. cit., Bd II, s. 374, 423-429, 430-474; L. Stavenow, Den
gustavianska..., s. 135, 137-144; R.N. Bain, op. cit., s. 277-280, 283-291;
F. Almén, op. cit, s. 202-208; A. Geffroy, op. cit, t. II, s. 64; A. So6der-
hjelm, op. cit, s. 51; HAA. Barton, Scandinavia..., s. 138-139; E. Lé6nnroth,
op. cit., s. 103; Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 97-98.
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skiej. W ten sposob spelnito sie marzenie krola o pozbawieniu sta-
nu szlacheckiego wsparcia politycznego ze strony nieuprzywilejo-
wanych?2s.

Z punktu widzenia rzadu rozbicie wspoélnego frontu opozycji
bylo zadaniem o pierwszorzednym znaczeniu. U schylku 1786 r.
Gustaw III i Johan Christopher Toll podjeli bowiem przygotowania
do rozpoczecia dziatan wojennych. Krél i jego najblizsi wspélpra-
cownicy czekali tylko na sprzyjajaca okazje. Czynili tez gorgczkowe
poszukiwania, by znalez¢é¢ sobie odpowiedniego przeciwnika. Po-
czatkowo mysleli o interwencji w Holandii. Pozniej zwrocili uwage
na Danie. Z biegiem czasu coraz wiecej przestanek wskazywato
jednak na to, ze przeciwnikiem tym bedzie dwor petersburski. Pla-
nujac swoje dzialania polityczne, Gustaw III nie musial sie juz
ogladac¢ na stanowisko Francji. Kryzys wewnetrzny monarchii Lu-
dwika XVI sprawil bowiem, ze dwoér wersalski nie byl w stanie od-
grywac dotychczasowej roli na arenie miedzynarodowej. Jednym
z pierwszych politykow europejskich, ktory zdal sobie z tego spra-
we, byl wlasnie wladca Szwecji. Uznal on, Ze nie moze przepuscic
okazji, jaka stworzyl mu wybuch wojny pomiedzy Turcja a dwora-
mi cesarskimi. Podejmujac decyzje o wojnie z Rosja, ktérej glowne
sily zaangazowane byly w walkach nad Morzem Czarnym, Gustaw III
nie musiat sie tez troszczy¢ o stanowisko, jakie zajmie w tej spra-
wie kierownictwo szwedzkiego resortu spraw zagranicznych. Po
Smierci Gustava Philipa Creutza krol nie powotal bowiem nowego
prezesa Kancelarii i przejat osobiscie nadzor nad korespondencja
ze szwedzkimi misjami dyplomatycznymi poza granicami kraju.
W okresie pozniejszym doprowadzil zas do sytuacji, kiedy wszyst-
kie najwazniejsze urzedy w Kolegium Kanclerskim pozostawaly
nieobsadzone. Sprawy zwiazane z polityka zagraniczna panstwa
prowadzil na biezaco ulubieniec krolewski, sekretarz Biura Prezy-
dialnego — Ulric Gustaf Franc, a czynnosci reprezentacyjne w re-
sorcie (konferencje z ministrami akredytowanymi w Sztokholmie,
oficjalne audiencje) sprawowatl ulegly wobec krola senator Johan
Gabriel Oxenstierna. Jest wiec sprawa bezsporna, ze w przededniu

25 Por. C.T. Odhner, op. cit, Bd II, s. 485 i n., 495 i n., 500 i n., 519;
R.N. Bain, op. cit,, vol. II, London 1894, s. 5-6, 8-9; O. Jagerskiold, op. cit.,
s. 249; H.A. Barton, Scandinavia..., s. 140; idem, Gustav IIL..., s. 24; A. Gef-
froy, op. cit, s. 65; B. Hennings, Gustav IIl. En biografi..., s. 258; Z. Anusik,
Dyplomacja..., s. 98-100; Hedvig Elisabeth Charlottas dagbok, utg. av C.C. Bonde,
Bd II, Stockholm 1903, s. 182-183.
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podjecia decyzji o wojnie z Rosja sprawy zagraniczne znajdowaly
sie juz pod pelna i wylaczna kontrola Gustawa III26.

Tymczasem jawne i niczym juz nie skrepowane lamanie przez
krola postanowien konstytucji z 1772 r., rosnace z miesigca na
miesiac wydatki panstwowe i panoszenie si¢ na dworze, zwalczaja-
cych sie nawzajem, koterii krolewskich faworytow, wywolywaly
coraz wieksze niezadowolenie szwedzkiej opinii publicznej. Nara-
stajaca krytyka poczynan rzadu i coraz glosniejsze zadania opozy-
cji szlacheckiej, ktora domagata sie od kréla przestrzegania obo-
wigzujacego prawa i ograniczenia wydatkow dworskich, sklonity
Gustawa III do przysSpieszenia przygotowan wojennych. W awantu-
rze wojennej dostrzegt on bowiem szanse na utopienie bardzo juz
wowczas pokaznego dlugu publicznego. Poprzez rozpetanie wojny
chcial takze odwroci¢ uwage opinii publicznej od narastajacych
trudnosci wewnetrznych. Liczyl tez na to, ze zwycieska wojna
przeciwko odwiecznemu wrogowi raz jeszcze doprowadzi do zjed-
noczenia szwedzkiej szlachty wokol tronu jej wladcy, dajac mu
jednoczesnie szanse na znaczne powickszenie zakresu jego wiadzy.
Juz w styczniu 1788 r. Gustaw III naszkicowal w ogo6lnych zary-
sach plan ataku na Rosje, zlecajac nastepnie Tollowi dopracowa-
nie wszystkich szczegélow. W marcu krél podjal nieodwotalnag juz
decyzje o rozpoczeciu dzialan wojennych, a 13 kwietnia na posie-
dzeniu Rady Wojennej przedstawil opracowany przez Tolla plan
ataku na Rosje. Nie przejmowal sie przy tym ostrzezeniami ze
strony najblizszych doradcow oraz wyzszych dowodcow armii i flo-
ty. Gustaw III konsekwentnie parl do wojny, wykorzystujac anty-
rosyjskie nastawienie czesci szwedzkiej opinii publicznej, prowo-
kowanej dzialaniami podejmowanymi w Sztokholmie przez posta
Katarzyny II, Andrzeja K. Razumowskiego. Pomimo zZe dyplomacji
szwedzkiej nie udalo sie pozyskac zadnego nowego sprzymierzen-
ca, a stary sojusznik Gustawa III — Francja byla zdecydowanie
przeciwna jego planom, 24 czerwca 1788 r. krol opuscil Sztokholm
i udat sie do swoich wojsk skoncentrowanych w Finlandii. W czte-
ry dni pozniej grupa zolnierzy szwedzkich przebranych w rosyjskie

26 Por. A. Forssell, Histoire de l'administration des affaires étrangeres
1721-1809, [w:] Histoire de l’administration des affaires étrangéres de Suede, Upsal
1940, s. 307-312; B. Hennings, Gustav III. En biogrdfi..., s. 257; L. Stavenow,
Den gustavianska..., s. 133; O. Jagerskiold, op. cit, s. 250; N. Gyllenbaga,
Oxenstierna Johan Gabriel, [w:] SMoK, Bd V, Stockholm 1949, s. 689-691;
Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 100-102.
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mundury zaatakowala wlasne posterunki w okolicach finskiej
miejscowosci Puumala. W odpowiedzi, w dniu 3 lipca szwedzka
artyleria ostrzelata rosyjska twierdze Nyslott. Naglasniajac odpo-
wiednio oba incydenty graniczne, krol, ktoremu konstytucja z 1772 r.
zabraniala rozpoczynania wojny ofensywnej bez zgody riksdagu,
mogt teraz Smialo przerzuci¢ odpowiedzialnos¢ za wybuch konflik-
tu zbrojnego na dwor petersburski2?.

Dzialania wojenne od poczatku przybraly jednak niekorzystny
dla Szwedow obrét. Nierozstrzygnieta bitwa morska kolo wyspy
Hogland (17 lipca 1788 r.) przekreslila plany wysadzenia szwedz-
kiego desantu w okolicach Petersburga. Na domiar ztego, tuz po
przybyciu do Helsinek Johan Christopher Toll dostrzegt pierwsze
oznaki niezadowolenia w oddziatach finskich. O swoich spostrze-
zeniach poinformowal natychmiast kréla. Ten jednak zlekcewazyt
to ostrzezenie i wydal putkom finskim rozkaz wymarszu w kierun-
ku granicy rosyjskiej. Efektem tego rozkazu byly dymisje ponad 50
oficerow, ktorzy nie chcieli uczestniczy¢ w wojnie rozpoczetej bez
zgody riksdagu. Szybko okazalo sie takze, ze Toll zaniedbat odpo-
wiedniego przygotowania stuzb tylowych. W kwatermistrzostwie
panowal straszliwy balagan, a zolnierzom brakowalo zywnosci,
munduréw, broni i amunicji. W tej sytuacji, obarczony wina za zle
przygotowanie kampanii, Toll popadl w nietaske i zostal odsuniety od
dowodzenia armia. 19 lipca Gustaw III zaatakowal Nyslott, a w cztery
dni po6zniej przystapit do oblezenia twierdzy Fredrikshamn. Tego
samego dnia, 23 lipca 1788 r. posel szwedzki w Petersburgu, Jo-
han Fredrik von Nolcken, ztozyl na rece Katarzyny II oficjalng de-
klaracje wojenna?s.

27 Por. A. Forssell, op. cit, s. 312-313; E. Tegnér, op. cit., s. 176, 190-
193, 200-201; H.A. Barton, Scandinavia..., s. 154-156; id e m, Gustav III and
the East Baltic 1771-1792, ,Journal of Baltic Studies” 1976, vol. VII, s. 16, 24—
25;A.S6derhjelm, op. cit.,, s. 63-64, 79-80, 84-85, 89, 94-95; E. Lé6nnroth,
op. cit., s. 103-104; B. Hennings, Gustav IIl. En biogrdfi..., s. 260; G. Rystand,
Varér krig? Nagot om bakgrund och ,orsaker” till Gustav IlI:s ryska krig, [w:] Gus-
tav III's ryska krig, red. G. Artéus, Stockholm 1992, s. 9-22; E. Birck, General
Tolls krigsplan ar 1788. Dess utférande och sammanbrott, Helsingfors 1944, s. 3-89;
id e m, Angdende Tolls krigsplan 1788. Ett bemétande, Helsingfors 1945; R.N. Bain,
op. cit., vol. II, s. 13-15; . de Madariaga, op. cit, s. 401; L. Stavenow, Den
gustavianska..., s. 154-155; Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 174-188.

28 Por. C.T. Odhner, op. cit., Bd Il (1787-1788), Stockholm 1905, s. 62—
65, 76-80, 93-95 i n.; B. Hennings, Gustav IIl. En biografi..., s. 264-265;
A. Geffroy, op. cit, t. II, s. 68-69; A. S6derhjelm, op. cit, s. 95; 1. de
Madariaga, op. cit., s. 401; R.N. Bain, op. cit, vol. II, s. 18-21; H.A. Barton,
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Rozpoczeta pod zlymi auspicjami wojna z Rosja bardzo szybko
przybrata dla Gustawa III fatalny wrecz obrot. 31 lipca 1788 r. gru-
pa wyzszych oficeréw armii finskiej z putkownikami R. Montgome-
rym i Johanem Henrykiem Héastesko na czele, wypowiedziata po-
shuszenstwo krolowi. W tej sytuacji nie pozostalo mu nic innego,
jak zwinac oblezenie Fredrikshamn i wycofa¢ swoje oddzialy. Woj-
ska finskie otrzymaly rozkaz udania sie do obozu pod miejscowo-
Scig Liikala, a flota szkierowa (przybrzezna) wraz ze szwedzkimi
regimentami odplyneta do Sveaborga. Sam krol, ktory utracit w rze-
czywistosci kontrole nad dalszym rozwojem wypadkow, przeniost
swoja kwatere gloéwna do miejscowosci Kymmenegard. Tymczasem
bunt w armii finskiej zataczal coraz szersze kregi. 9 sierpnia grupa
oficerow finskich napisata list do Katarzyny II, oferujac jej przy-
wroécenie pokoju. Ostrzezony o zamiarach buntownikow Gustaw III
zazgdal w Kymmenegard zlozenia przysiegi na wiernosS¢ przez
wszystkich obecnych w obozie oficerow finskich. Ich odpowiedzia
bylo podpisanie w nocy z 12 na 13 sierpnia 1788 r. w miejscowo-
Sci Anjala wspolnej deklaracji, w ktorej protestowali przeciwko roz-
poczeciu wojny bez zgody riksdagu i wskazywali na fatalne przygo-
towanie kampanii. Jednoczesnie skonfederowani oficerowie (dekla-
racje podpisato az 113 os6b) oferowali krolowi swoje posrednictwo
w rozmowach pokojowych z Katarzyna II. Wysunieta przez cesa-
rzowg propozycja oderwania Finlandii od Szwecji zmrozila jednak
znaczna czeS¢ uczestnikow sprzysiezenia, uniemozliwiajac w kon-
sekwencji sfinalizowanie rozméw i zawarcie porozumienia pomie-
dzy anjalczykami a dworem rosyjskim. Sam Gustaw III, przerazony
nieprzewidzianym rozwojem wypadkéw, w panice porzucil swoja
kwatere glowna, myslac o ucieczce z Finlandii i jak najszybszym
rozpoczeciu pertraktacji pokojowych. 27 sierpnia 1788 r. do obozu
w Anjala przybyl brat krolewski, Karol ks. S6dermanlandii, ktory
objat naczelne dowédztwo nad zbuntowang armia. Doprowadzil on
do przejsciowego porozumienia ze skonfederowanymi oficerami i przy-
wrocit jaki taki porzadek w wojsku. 27 wrzesnia zdemoralizowana
i niezdolna do podjecia jakichkolwiek dzialan ofensywnych armia
szwedzka opuscila granice rosyjskiej Finlandii, zajmujac pozycje
nad graniczna rzekg Kymmene?29.

Scandinavia..., s. 156-157; E.Tegn ér, op. cit., s. 204-228, 233-235; E. Lé6nnroth,
op. cit., s. 106; Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 189.

29 Por. L. Ericson, Kriget till lands 1788-1790, [w:] Gustav III's ryska..., s. 80—
83; J. Glete, Kriget till sjoss 1788-1790, [w:] ibidem, s. 141-148; L. Stavenow,
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W koncu sierpnia 1788 r. polozenie Gustawa III bylo wrecz
tragiczne. Zbuntowana armia pertraktowata z carowa i wysuwata
zadania natychmiastowego zwolania riksdagu. Flota zostala zablo-
kowana przez eskadre rosyjska w Sveaborgu. Zaréwno w Finlandii,
jak i w Szwecji uaktywnilta sie szlachecka opozycja, ktorej przed-
stawiciele coraz glosniej domagali sie bezzwlocznego przywrocenia
pokoju z Rosja i przestrzegania przez krola postanowien konstytu-
cji z 1772 r. Rozbity psychicznie i ztamany moralnie Gustaw III
myslal nawet o abdykacji i osiedleniu sie na stale we Francji. Na
razie jednak slal rozpaczliwe apele o pomoc do dworéow zagranicz-
nych (Francji, Anglii, Prus, a nawet Danii). Tu jednak czekala go
kolejna, niemila niespodzianka. Od poczatku wojny Katarzyna II
nalegala bowiem na Danie, aby ta wypelnila swoje zobowiazania
sojusznicze i uderzyla na Szwecje. Dwor kopenhaski nie mial na to
specjalnej ochoty, ale zachecony buntem w armii szwedzkiej, po-
stanowil uderzy¢ na Szwecje. 19 sierpnia 1788 r. proklamowano
w Kopenhadze wojne przeciwko dworowi sztokholmskiemu. Na
wies¢ o dunskiej deklaracji wojennej Gustaw III wykrzyknat po-
dobno: ,jestem uratowany!” i natychmiast podjal decyzje o wyjez-
dzie z Finlandii. 1 wrzesnia 1788 r. byl juz z powrotem w Sztok-
holmies30.

Na pierwszy rzut oka, jego polozenie nie uleglo Zadnej zmianie.
Nadal rozlegaly sie¢ bowiem glosy domagajace sie zawarcia pokoju
i zwolania riksdagu. Spodziewano sie tez rychtej kapitulacji krola
przed szlachecka opozycja. Nawet jego najblizsi przyjaciele w jak
najszybszym zwolaniu posiedzenia stanow widzieli jedyne wyjscie
z zaistnialej sytuacji. Krol nie Spieszyt sie jednak z podjeciem de-
cyzji w tej sprawie. Juz w Finlandii dostrzegl bowiem, ze tamtejsi

Den gustavianska..., s. 157-166; C.T. Odhner, op. cit, BAIll,s. 134in., 139in,,
147 i n., 157 i n., 160 i n., 236, 240-241; R.N. Bain, op. cit, vol. II, s. 22-29;
A.Sdderhjelm, op. cit,s. 99;1.de Madariaga, op. cit, s. 402; HA. Barton,
Scandinavia..., s. 157-158; idem, Russia and the Problem of Sweden-Finland
1721-1809, ,East European Quarterly”, January 1972, vol. V, No 4, s. 448-449;
E. Tegnér, op. cit, s. 232-233, 237-247; Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 190-
191; idem, Geneza i poczatki wojny szwedzko-rosyjskiej (kampania 1788 r.)
w Swietle korespondencji Gustawa III, [w:] Miedzy Zachodem a Wschodem, t. 11
(Studia ku czci profesora Jacka Staszewskiego), red. J. Dumanowski, B. Dybas,
K. Mikulski, J. Porazinski i S. Roszak, Torun 2003, s. 58-60; id e m, Przykitad
szwedzki — konfederacja w Anjala, [w:] Krél a prawo stanéw do oporu, red. M. Mar-
kiewicz i R. Skowron, Krakéw 2010, s. 163-180 (tu szczegélowe omoéwienie dzie-
jow konfederacji oficerskiej z Anjala).
30 Por. Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 191-192; id e m, Geneza..., s. 60.



180  Witadza i polityka...

mieszczanie, duchowni i wiesniacy z dezaprobata przyjeli zdrade
szlacheckich oficerow. Rowniez w Sztokholmie dochodzilo do wy-
stapien skierowanych przeciwko oficerom, ktorzy jeszcze przed
buntem w armii finskiej podali sie do dymisji i wrocili do Szwecji.
Krol liczyt wiec na to, ze spodziewany najazd dunski doprowadzi
do rozbudzenia uczué¢ patriotycznych wsréd ludu i skupi wokot
tronu zdecydowana wiekszos$¢ szwedzkiego spoleczenstwa. 11 wrze-
Snia 1788 r. Gustaw IIl wyruszyl w swoja stynna podréz do Dalar-
na. Tu wyglaszal porywajace mowy, wszedzie rozbudzajac anty-
szlacheckie, patriotyczne, a jednoczesnie rojalistyczne nastroje.
Sukces podrozy krolewskiej przeszedl wszelkie oczekiwania. Do
wojska zglosilo sie¢ 20 tys. ochotnikow. Najbardziej wartoSciowi
sposrod nich zostali wcieleni do liczacego 6 tys. zolierzy korpusu
ochotniczego, oddanego pod dowodztwo Gustafa Mauritza Armfel-
ta. Gustaw III wiazal z tymi oddzialami wielkie nadzieje na przy-
szlos¢. Dalekarlijscy wiesniacy mieli bowiem nie tylko powstrzy-
mac spodziewane natarcie Dunczykow, ale takze dopomoc krolowi
w rozprawie ze szlachecka opozycja3!.

Mimo podjecia zakrojonych na szeroka skale przygotowan do
obrony potudniowych prowincji, Gustaw III nie mial szans na po-
wstrzymanie ofensywy dunskiej. Zdawal sobie z tego doskonale
sprawe poset angielski w Kopenhadze, Sir Hugh Elliot. Juz 16 wrze-
Snia 1788 r. zagrozil on rzadowi dunskiemu zbrojna interwencja
Prus i Anglii, jesli dwor kopenhaski nie wstrzyma swoich przygo-
towan wojennych. Nie uzyskawszy satysfakcjonujacej go odpowie-
dzi, nastepnego dnia, na wlasna odpowiedzialnos¢, bez jakichkol-
wiek instrukcji z Londynu, wyjechal do Szwecji, gdzie zamierzat
osobiscie spotkac sie z Gustawem III. Celem podjetych przez Ellio-
ta dzialan bylo naklonienie krola szwedzkiego do przyjecia media-
cji ze strony panstw trojprzymierza (Anglia, Prusy oraz Holandia)
i rozerwanie jego sojuszu z Francja. Zadanie angielskiego dyplo-
maty bylo utatwione o tyle, ze 24 wrzesnia 1788 r. liczacy 10 tys.
zolierzy korpus dunski pod dowodztwem ksiecia Karola Heskiego
przekroczyl szwedzka granice i ruszytl w kierunku Géteborga. Juz
po kilku dniach ofensywy dunskiej los tego miasta wydawal sie

31 Por. H.A. Barton, Scandinavia..., s. 159-163; G.J. Adlerbeth, Histo-
riska anteckningar, utg. af E. Tegnér, uppl. II, Bd. I, Stockholm 1892, s. 46;
I.de Madariaga, op. cit.,, s. 402; E. Lo6nnroth, op. cit, s. 107; RN. Bain,
op. cit.,, vol. II, s. 29-37; Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 192; idem, Geneza...,
s. 60-61.
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przesadzony. Tymczasem jednak Gustaw III spotkal sie z Elliotem
w miejscowosci Karlstad. Po wystuchaniu argumentow Anglika,
krol stanal wobec bardzo trudnego wyboru. Przyjecie mediacji an-
gielsko-pruskiej moglo bowiem narazi¢ na szwank dawny sojusz
z Francja, do ktorej juz wczesniej dwor sztokholmski zwrocil sie
o posrednictwo w rozmowach pokojowych z Rosja. Z drugiej jed-
nak strony, skorzystanie z mediacji francuskiej moglo spowodowac
wycofanie oferty panstw trojprzymierza. Na to zas Gustaw Il w zad-
nym wypadku nie mogt sobie pozwoli¢. Dlatego tez zdecydowat sie
przyjac propozycje angielskiego dyplomaty. Za jego zgoda Hugh
Elliot wyjechal do kwatery ksiecia Heskiego, aby skloni¢ go do za-
przestania dzialan wojennych i zatrzymac¢ marsz jego oddzialow.
Misja Elliota zakonczyla sie pelnym powodzeniem. 9 pazdziernika
1788 r. angielski dyplomata wynegocjowal bowiem zawieszenie bro-
ni, ktore bylo nastepnie sukcesywnie przedluzane, az do czasu pod-
pisania konwencji w miejscowosci Uddevalla (6 listopada 1788 r.),
przewidujacej wstrzymanie dziatan wojennych na okres 6 miesiecy
i definitywna ewakuacje wojsk dunskich ze Szwecji32.

Byt to ogromny sukces Gustawa III. Po zawieszeniu broni w woj-
nie z Dania, krél mogl bowiem skoncentrowac cala uwage na wy-
darzeniach w Finlandii. Bierna postawa wojsk rosyjskich, ktéore nie
probowaly nawet przekroczyc granicznej rzeki Kymmene, umozli-
wita Gustawowi III rozprawe z czlonkami konfederacji z Anjala.
Juz w pazdzierniku 1788 r. nastapily pierwsze aresztowania. Ko-
lejnych oficerow zatrzymywano sukcesywnie az do lutego 1789 r.
Rozbijajac opozycje szlacheckich oficerow w armii finskiej, Gustaw
III swiadomie podsycal antagonizmy spoleczne, rozbudzajac nie-
chec trzech nizszych stanow wobec uprzywilejowanych. Na riksda-
gu, ktorego zwolanie proklamowal w poczatkach grudnia 1788 r.
zamierzal bowiem doprowadzi¢ do zmian konstytucyjnych polega-
jacych na znacznym rozszerzeniu prerogatyw korony. Znajac zas
nastroje panujace wsrod szlachty, wiedzial doskonale, ze plano-

32 Por.l.de Madariaga, op. cit, s. 402; A. S6derhjelm, op. cit, s. 101,
105; H.A. Barton, Scandinavia..., s. 160-161; idem, Gustav II.., s. 26;
E.Lénnroth, op. cit, s. 107-108; Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 198-199; id e m,
Geneza..., s. 61-62. Dodajmy w tym miejscu, ze uformowane ostatecznie w okre-
sie od czerwca do sierpnia 1788 r. trojprzymierze z Berlina i Loo, laczace soju-
szem Anglie, Prusy i Holandie zajmowalo wroga postawe zaréwno wobec Francji
(ze wzgledu na jej wczesniejsza polityke w stosunku do Holandii), jak i wobec
wojujacych z Turcja dworéw cesarskich, a wiec Rosji i Austrii.
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wane wzmocnienie wtadzy monarszej wywotla zaciekly opor ze stro-
ny reprezentantow stanu pierwszegoss.

Przewidywania kréla byly jak najbardziej uzasadnione. Kiedy
26 stycznia 1789 r. stany zebraly sie w Sztokholmie okazalo sie, ze
sposrod 950 czlonkoéw Izby Rycerskiej ponad 700 zajelo postawe
zdecydowanie opozycyjna wobec wiladcy. Dzieki swoim wczesniej-
szym posunieciom krol mogl jednak liczy¢ na poparcie ze strony
reprezentantéow stanoéw nieuprzywilejowanych, ktorych instrukcje
wyborcze nakazywaly glosowanie za nowymi podatkami i zadaly
ukarania zdradzieckich oficeréow. Od poczatku obrad (pierwsze po-
siedzenie riksdagu odbylo sie 2 lutego) ujawnily sie tez sprzeczno-
Sci pomiedzy Izba Rycerska a rzadem, popieranym konsekwentnie
przez trzy nizsze stany. Obstrukcja szlacheckich deputowanych
sparalizowala bowiem cala machine legislacyjna. Poniewaz zas za-
warcie jakiegokolwiek porozumienia ze stanem szlacheckim okaza-
o sie niemozliwe, Gustaw III zdecydowal si¢ na dokonanie kolejne-
go zamachu stanu. Do Drottningholmu Sciggnatl 1200 dalekarlij-
skich ochotnikéw pod dowodztwem Gustafa Mauritza Armfelta.
Zmobilizowal tez sztokholmska milicje mieszczanska. Pewny po-
parcia ze strony nieszlacheckich deputowanych, 17 lutego 1789 r.
wyglosil oskarzycielska mowe pod adresem stanu szlacheckiego,
nakazujac jego przedstawicielom opuszczenie sali plenarnych po-
siedzen riksdagu. Nastepnie krol podziekowatl reprezentantom trzech
nizszych stanoéw i obiecal im zniesienie wszelkich przywilejow sta-
nowych. Kiedy zas okazalo sie, ze szlachta nie dala sie zastraszyc
wystapieniem Gustawa III i nadal torpeduje wszystkie jego posu-
niecia, 20 lutego 1789 r. kr6l wydat rozkaz zatrzymania w areszcie
domowym 19 najbardziej aktywnych lideréw opozycji. Nastepnego
dnia, 21 lutego 1789 r. Gustaw III przedstawit riksdagowi popraw-
ke do konstytucji z 1772 r. zwana Aktem jednoSci i bezpieczeristwa
(Forenings- och sdkerhetsakt). Przyjeta przez aklamacje (przy glo-
Snych protestach szlacheckich deputowanych) na plenarnym po-
siedzeniu stanéw, zwieckszala ona w bardzo znaczacy sposob za-
kres uprawnien krolewskich. Rola riksdagu ulec miala dalszemu
ograniczeniu. Jednoczesnie szlachta utracitla szereg dotychczaso-
wych przywilejow. Jedynie najwyzsze urzedy zostaly jeszcze za-
strzezone dla przedstawicieli tego stanu. Zamach z 21 lutego 1789 r.
oznaczal de facto powrot do czasow krolewskiego absolutyzmu.

33 Por. Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 203-204; H. Almquist, Anjala-
mdnnen a Fredrikshov. Ett 150-drsminne, b.m. 1939, passim.
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Jednoczes$nie jednak zniesienie wiekszosci przywilejow szlachec-
kich otworzylo droge do ksztaltowania sie kapitalistycznych sto-
sunkow produkcji na wsi szwedzkiej. Warto wiec zwroci¢c uwage na
paradoksalny fakt, ze Gustaw III, w przysztosci jeden z najbardziej
zajadlych wrogow rewolucji francuskiej, w czasie obrad riksdagu
1789 r. otworzyt droge do takich samych przemian natury spo-
teczno-ekonomicznej, jakie juz wkrotce mialy zostac¢ zapoczatko-
wane takze we Francji. Inna sprawa, ze robil to niejako wbrew
wlasnym przekonaniom, w obawie przed wybuchem niezadowole-
nia nizszych warstw spolecznych i z mysla o ratowaniu systemu
rzadow absolutnych. Mozna jednak Smialo podpisac sie pod stwier-
dzeniem, ze ,nikt nie wnios!t takiego wkladu w dzielo podkopywa-
nia spoteczenstwa stanowego, jak przyjaciel szlachty, Gustaw III”.
Dodajmy wreszcie, ze pomimo zacietej opozycji Izby Rycerskiej,
ktora odmawiata swojej sankcji dla Aktu jednosci i bezpieczeristwa,
krol zdotal jednak wymusi¢ na niej korzystna dla siebie uchwale
podatkowa. W tej sytuacji nie pozostalo mu juz nic innego, jak
rozwiazac riksdag, co nastapilo w dniu 28 kwietnia 1789 r. W kil-
kanascie dni p6zniej, 11 maja 1789 r. Gustaw III zlikwidowal Rade
Panstwa. Szwedzka arystokracja utracila ostatni bastion swego
wplywu i znaczenia w panstwie. Od tej pory nikt juz nie mial naj-
mniejszych nawet watpliwosci, ze cala wladza zostata skoncentro-
wana w rekach krola34.

Od chwili przeprowadzenia zamachu lutowego i przejecia pel-
nej kontroli nad rzadami w panstwie Gustaw III coraz mniej uwagi
poswiecal sprawom wewnetrznym, w wiekszym stopniu skupiajac
sie na kwestiach zwiazanych z polityka zagraniczna. Najwazniej-
szym problemem byla oczywiScie wojna z Rosjg. Krol nie tracit jed-
nak z pola widzenia rowniez innych zagadnien. Wielka wage przy-

34 Por. C.T. Ohner, op. cit, Bd III, s. 259-261; L. Stavenow, Den gusta-
vianska..., s. 172-187; 1. de Madariaga, op. cit.,, s. 409; Berdittelse om Riks-
dagen i Stockholm 1789, af Olof Wallquist, |w:] Historiska Handlingar, Bd V,
Stockholm 1866, s. 237-466; G. Landberg, op. cit, s. 77-109; W. Tham,
Konung Gustaf III och rikets stédnder vid 1789 dars riksdag, Stockholm 1866. Tekst
Aktu jedno$ci i bezpieczeristwa (w thumaczeniu na jezyk francuski) por. Archiwum
Glowne Akt Dawnych w Warszawie [dalej: AGAD], Archiwum Publiczne Potockich
[dalej: APP] nr 227, s. 1080-1089. Por. tez O. Jagerskiold, op. cit, s. 328;
B. Hennings, Gustav III. En biografi, s. 288-295; A. Geffroy, op. cit, t. 1I,
s. 74-88; Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 204-205, 560; id em, Czy na pewno...,
s. 205-206; oraz J.P. Findeisen, ,Krolewski rewolucjonista”. Krél Gustaw III
u progu kapitalistycznej przebudowy szwedzkiego systemu feudalnego (1771-1792),
»Zapiski Historyczne” 1997, t. LXII, z. 2-3, s. 69-85.
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wiazywal do rozwoju sytuacji we Francji. Na poglebiajacy sie kry-
zys wewnetrzny w tym kraju patrzyl jednak przez pryzmat wila-
snych niepowodzen wojennych. Od niedawnego sojusznika ocze-
kiwal regularnego wyplacania naleznych mu subsydiow oraz in-
terwencji dyplomatycznej najpierw w Petersburgu, a pozniej w Ko-
penhadze. Kiedy zas przekonat sie, ze dwor wersalski nie podejmie
zadnych dzialan na jego korzys¢, zdecydowal sie na zwrot w kie-
runku panstw tréjprzymierza. Wiesci o insurekcji paryskiej z 14 lipca
1789 r. napelnily Gustawa III trwoga i przerazeniem. W zwiazku
z wizyta, jaka Ludwik XVI zlozyl w paryskim ratuszu w dniu 17
lipca, krol szwedzki napisal do Gustafa Mauritza Armfelta: ,Rewo-
lucja we Francji jest jednym z najbardziej zadziwiajacych wydarzen
w historii; a ostatni krok kréla, ktéry osobiscie przybyl do pary-
skiego ratusza, potwierdzajac i sankcjonujac w ten sposéb wszyst-
kie nieprawosci popeilione przez lud, jest sprawa tak dziwna, ze
mogltbym ja porownac tylko ze sprawa Henryka III z czasow, kiedy
ten nieszczesliwy krol podpisal, przez wzglad na falszywe kalkula-
cje polityczne, konfederacje Ligi Katolickiej. Nicos¢ obecnego krola
ocali go by¢ moze przed tak fatalnym nastepstwami, jakie krok ten
przyniost Henrykowi III. Niemniej jednak dla krélestwa jego poste-
pek jest zabdjczy. Juz wkrotce bedzie tam bowiem rzad, jaki mieli-
Smy w Szwecji w 1720 r., ktory ustanowia, by¢ moze wcale nie
zdajac sobie z tego sprawy”35.

Jeszcze wieksze wrazenie wywarta na Gustawie III wiadomos¢
o zamordowaniu przez lud Paryza intendenta stolicy. W liscie do
Armfelta z 19 sierpnia 1789 r. pisal on bowiem: ,Nowiny z Francji
wprawitly mnie w takie przerazenie, ze nie mogltem wcale zasnac tej
nocy i usnatem dopiero o 4 nad ranem. Tymczasem w noce poprze-
dzajace 17 lutego 1789 r. i 19 sierpnia 1772 r. spalem bardzo do-
brze. Obawiam si¢ ciagle, ze zobacze glowe pana Foullon, ktéra ci
lajdacy podaja do pocatowania panu Bertier, jego zieciowi. I to ma
by¢ ten zachwycajacy Paryz, gdzie wszystkie narody Europy spoty-
kaly sie po to, aby szukac przyjemnosci i znajdowacé pocieszenie
dla swoich zmartwien! To ma by¢ miejsce, gdzie chcieliSmy sie wy-
cofac, jesli zostalibysSmy stad wypedzeni. Zaprawde, byloby to jak
wpasc ze Scylli na Charybde! Jacy okropni ludzie! To sa oranguta-

35 Gustaw III do Gustafa Mauritza Armfelta, Kymmenegard 10 VIII 1789,
Konung Gustaf IlI's bref till friherre G.M. Armfelt [dalej: Bref till Armfelt], utg. af
E. Tegnér, [w:] Historiska Handlingar, Bd XII, Stockholm 1883, s. 95. Por. tez
A.Sdderhjelm, op. cit.,, s. 145; oraz Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 229.
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ny (ludozercy) Europy. Dlaczego z takim wdziekiem laczy sie tak
zdumiewajace wprost okrucienstwo?”36 Warto moze w tym miejscu
zwroci¢ uwage na fakt, ze poczatkowo Gustaw III nie bardzo rozu-
mial, na czym polega kryzys wewnetrzny we Francji. Dos¢ szybko
jednak zdal sobie sprawe, ze Ludwik XVI ma do czynienia z taka
sama opozycja uprzywilejowanych, z jaka on sam borykatl sie przy-
najmniej od konca lat siedemdziesiatych. Poréwnujac wlasna sku-
tecznos¢ w walce ze szlacheckimi opozycjonistami ze slaboscia
i niekonsekwencja krola Francji, nie potrafil zrozumie¢ tego, ze ich
sytuacja byta diametralnie ré6zna. W Szwecji wladca mogt bowiem
liczy¢ na poparcie ze strony trzech nizszych stanow. We Francji
natomiast niemal wszystkie warstwy spoteczne wystepowaly prze-
ciwko krolewskiemu absolutyzmowi3?.

W drugiej polowie 1789 r. sprawy Francji nie stanowily jednak
bynajmniej glownego przedmiotu troski Gustawa III. Krél konty-
nuowal bowiem wojne z Rosja i wbrew swoim oczekiwaniom nie
potrafil odnies¢ w niej zdecydowanego zwyciestwa. Zarowno na mo-
rzu, jak i na ladzie spotykaly Szwedow kolejne niepowodzenia. Po
porazce floty liniowej w bitwie kolo wyspy Oland (26-28 lipca 1789 r.)
przyszta kleska floty szkierowej w bitwie pod Svensksundem (24
sierpnia). Dzialania wojenne na morzu zakonczyly sie wiec dla
Szwedow kompletna katastrofa. Nieco lepiej wiodlo sie armii szwedz-
kiej na ladzie, ale tu dzialania wojenne prowadzone byly na nie-
wielka raczej skale, a nieliczne sukcesy wojsk Gustawa III przepla-
taly sie z przykrymi porazkami. Na poczatku listopada 1789 r. obie
wrogie armie odeszly na leza zimowe, a Gustaw III powrécit do
Sztokholmus38. Przez kilka kolejnych tygodni sondowal ostroznie
stanowisko dworu petersburskiego w sprawie mozliwosci rozpocze-
cia negocjacji pokojowych. Poniewaz jednak Rosja nie wykazala

36 Gustaw III do G.M. Armfelta, Kymmenegard 19 VIII 1789, Bref till Armfelt,
s. 103. Por. tez A. S6derhjelm, op. cit, s. 146; N. Akes on, Gustaf III's férhal-
lande till franska revolutionen, Bd I, Lund 1885, s. 11; Z. Anusik, Dyplo-
macja..., s. 231. W kwestii reakcji Gustawa III na wieSci naptywajace z Francji
por. tez E. Schréderheim, Skrifter till konung Gustaf IlI's historia, utg. af
E. Tegnér, uppl. II, Stockholm 1892, s. 105; G.J. Adlerbeth, Historiska an-
teckningar. Efter en i von Brinkmanska Arkivet pa Trolle-Ljungby befintlig handskrift,
utg. af G. Andersson, del. 1, Orebro 1856, s. 75; Ogonvitten..., s. 378.

37 Por. Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 559.

38 Por. R.C. Anderson, Naval Wars in the Baltic during the Sailing Ship
Epoch 1522-1810, London 1910, s. 254 in.;I. de Madariaga, op. cit, s. 410;
R.N. Bain, op. cit, vol. II, s. 87-88; L. Ericson, op. cit.,, s. 83-104; J. Glete,
op. cit., s. 148-156; Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 254-256.
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zainteresowania propozycjami szwedzkimi, a Gustaw III nie chciat
zawrzeC pokoju bez odniesienia jakiego$ znaczniejszego zwyciestwa
nad wojskami wroga, w koncu grudnia 1789 r. podjat decyzje o kon-
tynuowaniu dzialan wojennychs3°.

Kampania 1790 r. przyniosta wreszcie rozstrzygniecie, jakiego
oczekiwal Gustaw III. Szwedzka flota szkierowa (pod osobistym
dowodztwem kroéla), ktora we wczesniejszych walkach poniosta
dos¢ znaczne straty, schronila sie na wodach Svensksundu. Za-
atakowana tam w dniu 9 lipca, w rocznice koronacji Katarzyny II
przez rosyjska flote wioslowa admirata Karla von Nassau-Siegen,
odniosta niespodziewanie druzgocace zwyciestwo. Zbytnia pewnosc¢
siebie rosyjskiego dowodcy, a takze bledy w rozpoznaniu i dowo-
dzeniu w czasie bitwy doprowadzity w rezultacie do porazki, ktéra
w czasie odwrotu przeksztalcila sie w zupelny pogrom rosyjskiej
floty przybrzeznej. Zwyciestwo pod Svensksundem otworzylo droge
do rozpoczecia szwedzko-rosyjskich negocjacji pokojowych. Juz 14
sierpnia 1790 r. podpisano traktat pokojowy w miejscowosci Vara-
la. Przewidywal on przywrocenie pokoju na zasadzie status quo
ante bellum, milczaco likwidowal rosyjska gwarancje dla ustroju
Szwecji sprzed 1789 r. i oznaczal de facto uznanie przez dwor pe-
tersburski nowelizacji szwedzkiej konstytucji dokonanej w lutym
1789 r. Poniewaz traktat ten nie zawieral zadnych dodatkowych
warunkow, mozna go uznac za powazny sukces dyplomacji szwedz-
kiej. Obie strony byly zreszta zadowolone z osiagnietych w trakcie
rokowan rezultatow. Katarzyna II odzyskala bowiem swobode ru-
chow w stosunku do Turcji i znacznie wzmocnila swoja pozycje
przetargowa w rokowaniach z panstwami trojprzymierza. Gustaw
IIT zas, wychodzac obronng reka z konfliktu, ktory od poczatku
przybral dla niego bardzo niekorzystny obrot, mogt skoncentrowac
uwage na innych problemach polityki europejskiej. Bylo zas spra-
wa zupelnie oczywista, ze glownym obiektem jego zainteresowania
juz wkroétce stanie sie Francja%.

39 Por. R.N. Bain, op. cit., vol. II, s. 82-89; L. Stavenow, Den gustavian-
ska..., s. 188-194; O. Jagerskiold, op. cit., s. 331; B. Hennings, Gustav Il
En biografi..., s. 273-275; E. Tegnér, op. cit., s. 301-302, 307 in.; Z. Anusik,
Dyplomacja..., s. 257-259.

40 Por. L. Stavenow, Den gustavianska..., s. 197, 202; R.N. Bain, op. cit.,
vol. I, s. 90-102; J. Glete, op. cit., s. 156-165; G. Artéus, Gustav III's militdra
lederskap, [w:] Gustav III's ryska..., s. 175-183; Instruction secréte pour la conférence
du 12 Aott [1790] sporzadzona przez Gustawa III dla G.M. Armfelta, Bref till Arm-
felt, s. 167-168. Tekst traktatu pokojowego z Varala por. AGAD, APP nr 227,
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Na razie jednak Gustaw III musial sie zaja¢ innymi sprawami.
Pokoj z Varala nie rozwiazal bowiem zadnego z problemow, z kto-
rymi od dawna borykatl sie krol szwedzki. Szwecja potwierdzita co
prawda swoja suwerennosc, ale wychodzita z wojny z pustym skar-
bem i z symptomami powaznych trudnosci gospodarczych. Niena-
wis¢ szwedzkiej szlachty do wlasnego monarchy stanowita zas za-
powiedz powaznych klopotow Gustawa w polityce wewnetrznej. Na
domiar ztego, wiesci o zawarciu przez Szwecje pokoju z Rosja do-
prowadzily do zerwania rozméw sojuszniczych z panstwami troj-
przymierza, zawieszenia podobnych negocjacji z Rzeczapospolitg
i znacznego ochlodzenia stosunkoéw z Turcja. Jednym slowem,
w drugiej potowie sierpnia 1790 r. Szwecja znalazta sie w komplet-
nej izolacji na arenie miedzynarodowej. Gustaw IIl zdawat sie jed-
nak nie przejmowac przejSciowymi klopotami i juz we wrzesniu
wznowil rozmowy 2z przedstawicielami panstw tréjprzymierza
w Sztokholmie, a w pazdzierniku zglosit swoja kandydature do
korony polskiej. Myslat takze powaznie o podboju Norwegii. Nie
znajdujac pieniedzy we wlasnym kraju, wladca Szwecji goraczkowo
poszukiwal dodatkowych funduszy na rozwiazanie swoich proble-
mow wewnetrznych i podjecie energicznych dzialan na rzecz rato-
wania zagrozonej pozycji Ludwika XVI we Francji. Paradoksalnie,
w pierwszych miesiacach 1791 r. Gustaw III umocnit jeszcze swoja
pozycje na arenie miedzynarodowej. Powszechnie spodziewano si¢
bowiem wowczas rychlego wybuchu wielkiego konfliktu zbrojnego
pomiedzy panstwami tréjprzymierza a dworem petersburskim. Obie
strony podejmowaly wiec goraczkowe zabiegi zmierzajace do za-
pewnienia sobie wspotdzialania dworu sztokholmskiego w przyszlej
wojnie. Nie bylo tez zbytniej przesady w slowach posta szwedzkiego
w Petersburgu, Curta von Stedingka, ktory wiosng 1791 r. pisal do
Gustawa III: ,Caly swiat uznaje, ze Wasza Krolewska Mos¢ utrzy-
muje réwnowage w swoich rekach”. Przeswiadczony o wlasnych
ogromnych mozliwosciach, krol szwedzki podbijal swoja cene, in-
formowal negocjatoréw obu stron o propozycjach przeciwnika i ocze-
kiwal, kto zdecyduje sie zaoferowa¢ mu wieksze korzysci finanso-
we lub terytorialne. W ten spos6b doczekal chwili, gdy na przelo-
mie kwietnia i maja 1791 r. Anglia i Prusy porzucily mysl o rozpo-
czeciu wojny z Rosja. Sadzi¢ jednak mozna, ze Gustaw III nie zmar-

s. 724-726. Por. tez N. Akes on, op. cit,s. 24; 0. Jagerskio6ld, op. cit., s. 335;
B. Hennings, Gustav IIl. En biografi..., s. 277; oraz Z. Anusik, Dyplomacja...,
s. 281-287.
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twil sie zbytnio takim rozwojem wydarzen. Jego zainteresowania
w coraz wiekszym stopniu koncentrowaly sie¢ bowiem wokoéot wy-
padkow we Francjitl.

Problemy francuskie przez caly czas absorbowaly zreszta uwa-
ge krola szwedzkiego. Jesli nie podejmowal on na razie zadnych
powazniejszych dzialan wobec Francji to tylko dlatego, Zze musiat
uporac sie z rozwiazaniem innych, pilniejszych z jego punktu wi-
dzenia kwestii. Z niepokojem $ledzil jednak rozwéj francuskiej re-
wolucji i juz 3 wrzesnia 1790 r. napisat do Everta Taubego: ,Wyda-
je mi sie, ze batagan doszedl tam do szczytu i nalezatoby zorgani-
zowac taka lige, jaka zorganizowali Grecy przeciwko Troi, dla
przywrocenia porzadku i pomszczenia honoru glow koronowanych.
Bardzo chcialbym by¢ Agamemnonem tej armii”2. Marzenia o ob-
jeciu naczelnego dowodztwa nad wojskami, ktérych zadaniem by-
loby przywrocenie starego porzadku we Francji towarzyszy¢ mialy
Gustawowi III do konca zycia. Rozwo6j sytuacji na arenie miedzyna-
rodowej sprawil jednak, ze dopiero wiosna 1791 r. krol Szwecji mogt
pomyslec¢ o podjeciu konkretnych dzialan na rzecz ratowania tro-
nu Ludwika XVI. W rewolucji widzial bowiem niszczycielska silte
zagrazajaca innym wladcom. Obawiat sie, ze przyklad Francji, gdzie
pozycja krola slabla z kazdym miesiacem, moze doprowadzi¢ do
upadku monarchii we wszystkich innych krajach europejskich.
Gustaw III z calym przekonaniem popart wiec pomyst zorganizowa-

41 Por. B. Hennings, Gustav IIl. En biografi..., s. 278, 299-302, 309;
Z. Anusik, Misja polska w Sztokholmie w latach 1789-1795, L.6dz 1993, s. 102—
103; id e m, Rokowania o polsko-szwedzki traktat sojuszniczy w 1790 roku, ,Za-
piski Historyczne” 1996, t. LXI, z. 2-3, s. 37-38; idem, O polskq korone. Dwér
sztokholmski wobec kwestii sukcesji tronu w Polsce w dobie Sejmu Czteroletniego,
[w:] Studia i materiaty z dziejéw nowozytnych, red. K. Matwijowski i S. Ochmann-
Staniszewska, Prace historyczne XIII, Wroctaw 1995, s. 147-167; idem, Czy
dwor berliriski proponowat Szwecji udziat w drugim rozbiorze Polski? Przyczynek
do dziejow stosunkéw politycznych pomiedzy Sztokholmem, Berlinem i Warszawa
w latach 1789-1792, [w:] Oswieceni wobec rozbioréw Polski, red. J. Grobis, Lodz
1998, s. 43-63; idem, Dyplomacja..., s. 288-294; O. Jagerskiold, op. cit,
s. 337-339; A. Geffroy, op. cit,, t. II, s. 121; R.H. Lord, Drugi rozbiér Polski,
Warszawa 1973, s. 121-122, 131-136; S. Askenazy, Przymierze polsko-pruskie,
wyd. III, Warszawa 1918, s. 109-140; I. de Madariaga, op. cit, s. 417;
C.T. Odhner, Gustaf Ill och Katarina II efter freden i Vdrdld, Stockholm 1895,
s. 11-13.

42 Gustaw III do Everta Taubego, 3 IX 1790, Riksarkivet w Sztokholmie [da-
lej: RA], Stafsundsarkivet, Evert Taubes Samling. vol. I, karty bez paginacji (uwa-
ga ta dotyczy takze innych, przywolywanych nizej zbioréw Riksarkivet).
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nia ucieczki kréla Francji z Paryza. Jednoczesnie zaoferowat Lu-
dwikowi XVI pomoc zbrojna w dziele restauracji ancien regime’u.
14 czerwca 1791 r. Gustaw III pojawil sie w Akwizgranie, gdzie za-
mierzal oczekiwa¢ na uciekajaca z Paryza francuska pare krolew-
ska. 21 czerwca wyjechal do Spa, aby znalez¢ sie blizej ,wielkiego
wydarzenia”, ktore rozgrywalo sie¢ wlasnie na terytorium Francji.
Tu dotarta do niego wiadomos¢ o zatrzymaniu rodziny krolewskiej
w Varennes. Byl to przelomowy moment w zyciu Gustawa III. Od
tej chwili zaangazowal sie on bowiem bez reszty w dzielo ratowania
monarchii francuskiej. W lipcu 1791 r. krol rozestat swoich postow
do dworow europejskich, od ktorych spodziewal sie uzyskac po-
moc zbrojna lub finansowa. Do Wiednia wyruszyl wiec Hans Axel
von Fersen, do Koblencji, gdzie przebywali dwaj mlodsi bracia kroé-
la Francji — Evert Taube, a do Kassel (z zadaniem uzyskania zgody
landgrafa na wynajecie 12 tys. zolnierzy heskich) — Nils Anton
Barck. Podobny cel postawiono przed wystanym do Monachium
Carlem Gustafem Oxenstierna. Energiczne zabiegi dyplomatyczne
podjeto takze w Madrycie, Berlinie i Londynie. Zaraz po wyprawie-
niu w droge swoich wystannikow Gustaw III rozpoczal przygoto-
wania do powrotu do kraju. Zdat sobie bowiem sprawe z faktu, ze
projektowana wyprawa przeciwko rewolucyjnej Francji bedzie mo-
gla dojs¢ do skutku najwczesniej za kilka miesiecy. 25 lipca 1791 r.
Gustaw III opuscil wiec Akwizgran, udajac sie w droge powrotna
do Szwecji*3.

Gustaw III powrdcil z Akwizgranu do swojej stolicy 3 sierpnia
1791 r. Niemal natychmiast jego rezydencja w Drottningholmie
zostata przeksztalcona w gléowna kwatere kontrrewolucji. Tu bo-
wiem nadchodzily raporty od Everta Taubego, Nilsa Antona Barc-
ka i Carla Gustafa Oxenstierny. Tu wreszcie naptywaly doniesienia
z Madrytu, Londynu, Berlina, Wiednia i Petersburga. Przez caly
czas kroél pozostawat tez w kontakcie ze swoimi dyplomatami. Jest
rzecza niemal pewna, ze Gustaw III rzeczywiscie wierzyl w mozli-
wos¢ rychlego przywrécenia we Francji zasad dawnego porzadku.
Co ciekawe, krol od poczatku byl zwolennikiem przeprowadzenia
restauracji ancien regime’u przy uzyciu niewielkich sil wojsko-
wych. Twierdzil, ze studwudziestotysieczna armia moze tylko roz-
peta¢ wojne, podczas gdy dwudziestotysieczna w zupeilnosci wy-
starczy do przywrocenia dawnej wtadzy krolowi Francji. Juz w po-

43 Szczegolowe omowienie zasygnalizowanych tu zagadnien por. Z. Anusik,
Dyplomacja..., s. 325-367 (tu takze odeslanie do zrodet i literatury przedmiotu).
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czatkach sierpnia 1791 r. byt tez gotowy projekt ladowania oddzia-
tow szwedzkich w Normandii. W konicu wrze$nia 1791 r. dotarta jed-
nak do Sztokholmu wiadomos¢ o zaprzysiezeniu przez Ludwika XVI
nowej konstytucji francuskiej. Gustaw III byl zaskoczony i wstrza-
Sniety tym wydarzeniem. Wydawalo sie bowiem, Zze moze ono do-
prowadzi¢ do przekreslenia jego planoéw zbrojnej interwencji we
Francji. Ostatecznie jednak uznal, iz od czasu zatrzymania Ludwi-
ka XVI w Varennes wladca Francji nie dysponuje wolnoscia osobi-
sta, a zatem zadna z jego decyzji nie jest suwerenna i nie ma mocy
prawnej. Podobnie rozumowano na dworze petersburskim. Zbiez-
nosS¢ pogladow na sprawy francuskie umozliwita finalizacje cia-
gnacych sie od kilku miesiecy rokowan. 19 pazdziernika 1791 r.
podpisano wiec w Drottningholmie szwedzko-rosyjski traktat so-
juszniczy. Gustaw III miat wszelkie powody do zadowolenia. Rosyj-
skie subsydia i rosyjski korpus positkowy miaty mu bowiem umoz-
liwic przeprowadzenie zbrojnej interwencji we Francji. Mogto sie
wydawac, ze oto zniknela ostatnia przeszkoda na drodze do upra-
gnionej interwencji w obronie Ludwika XVI i pomszczenia ponizo-
nej godnosci wszystkich innych krélow+4.

Traktat sojuszniczy z Rosja zostal zawarty zbyt p6zno, aby Gu-
staw III mogt realnie mysle¢ o rozpoczeciu interwencji we Francji
jeszcze w 1791 r. Niemniej jednak w Sztokholmie liczono na to, ze
rozwoj sytuacji na francuskiej scenie politycznej utatwi obcym mo-
carstwom dokonanie restauracji dawnego porzadku w tym kraju.
I rzeczywiscie, jesienig 1791 r. Francja wkroczyla na droge prowa-
dzaca ja do konfliktu z monarchistyczna Europa. Nie miato to jed-
nak wiekszego znaczenia dla Gustawa III, gdyz jego dyplomatom
nie udatlo sie pozyskac¢ do wspolpracy przeciwko rewolucyjnej Fran-
cji zadnego z dworéw europejskich (poza dworem madryckim).
Inicjatywy krola Szwecji nie znalazly zadnego zrozumienia. Zdzi-
wienie, a czasami nawet oburzenie wywolywat fakt, ze z propozycja

4 Por. N. Akeson, op. cit,, s. 116-117, 124, 127-128, 130, 133-134, 137
138; C.T. Odhner, Gustaf IIl och Katarina IL.., s. 44-45, 50-54; A. S6derhj-
elm, op. cit., s. 274-276, 278-279; Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 431-442;
idem, Gustaw III w obozie kontrrewolucji. Stanowisko dworu sztokholmskiego
wobec sytuacji we Francji po nieudanej ucieczce Ludwika XVI z Paryza w czerwcu
1791 r., ,Przeglad Nauk Historycznych” 2003, R. II, nr 1 (3), s. 113-155; idem,
Hans Axel von Fersen i jego misja dyplomatyczna na dworze cesarskim w 1791
roku, ,Przeglad Nauk Historycznych” 2008, R. VII, nr 2, s. 61-112. Por. tez Kopia
szwedzko-rosyjskiego traktatu sojuszniczego podpisanego w Drottningholmie w dniu
19 X 1791 r., RA, Muscovitica vol. 489.
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zorganizowania ligi monarchicznej wystapit wltadca panstwa nie
zaliczanego do grona czolowych mocarstw kontynentu. Dyplomaci
szwedzcy niemal wszedzie spotkali sie wiec z chtodnym, a niekiedy
nawet wrogim przyjeciem. Co wiecej, z uplywem czasu nawet Kata-
rzyna Il przejawiala coraz mniejsza ochote na wyslanie do Francji
swoich oddzialow. Mimo to na przetomie 1791 i 1792 r. krol Szwe-
cji prowadzil ozywiona dzialalnos¢ dyplomatyczna i czynit przygo-
towania do zbrojnej interwencji na ziemi francuskiej*s5. Najpierw
jednak musial rozwigza¢ problemy innej natury. Gustaw III od
dawna borykal sie bowiem z narastajaca opozycja wewnetrzna,
a chroniczny brak pieniedzy sklaniat go do mysli o zwotaniu nowe-
go riksdagu. Krol spodziewal sie, ze stany uchwalg nadzwyczajne
podatki, ktére bedzie mozna obroci¢é na wyprawe przeciwko rewo-
lucyjnej Francji. Obawiatl sie jednak silnej opozycji ze strony przed-
stawicieli stanu szlacheckiego. Dlatego tez zdecydowatl, ze spotka
sie ze stanami nie w Sztokholmie, ale na prowincji. Jego wybor
padl na miejscowos¢ Gavle. Obwieszczenie o zwolaniu riksdagu
w tym miasteczku zostalo opublikowane 20 grudnia 1791 r. W oba-
wie przed rozruchami krél otoczyl miejsce przysztych obrad po-
waznymi sitami wojska i mieszczansko-chlopskiej milicji. Z niepo-
kojem oczekiwal tez na spotkanie z parlamentarna reprezentacja
wlasnych poddanych#e.

Przygotowujac sie do riksdagu, Gustaw III z uwaga obserwowat
rozw0j wypadkow w Europie Zachodniej. Nie tracit tez z pola wi-
dzenia probleméw Europy Srodkowowschodniej. Tu za§ w poczat-
kach 1792 r. dokonaly sie zmiany o ogromnym ciezarze gatunko-
wym. 9 stycznia Rosja zawarta bowiem w Jassach definitywny trak-
tat pokojowy z Turcja. Zakonczenie wojny tureckiej oznaczato zas,
ze cesarzowa odzyskala pelng swobode ruchow i w Sztokholmie
(gdzie Gustaw III nie tracit jeszcze nadziei na uzyskanie korony po

45 Por. Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 443-542; id e m, Kongres zbrojny u gra-
nic Francji. Niespelniona nadzieja kontrrewolucji spod znaku Tuileriow w latach
1791-1792, ,Przeglad Nauk Historycznych” 2003, R. II, nr 2 (4), s. 111-179;
idem, Gustaw IIl i baron de Breteuil. Nieznana karta z dziejow sekretnej dyplo-
macji w latach 1790-1792, ,Zapiski Historyczne” 2004, t. LXIX, z. 2-3, s. 25-67;
id e m, Racja stanu, czy inne racje? Polityka zagraniczna Szwecji w latach 1697-
1792, [w:] Spory o paristwo w dobie nowozytnej. Miedzy racja stanu a partykula-
ryzmem, red. Z. Anusik, £.6dz 2007, s. 399-400. i

46 Por. A. S6derhjelm, op. cit, s. 302; N. Akeson, op. cit, Bd II, Lund
1886, s. 160-162; R.N. Bain, op. cit, vol. II, s. 160-161; Z. Anusik, Dyploma-
ga..., s. 542-543.
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Stanistawie Auguscie) zaczeto sie¢ obawiac¢, ze Katarzyna II roz-
pocznie przygotowania do interwencji w Polsce. Krol Szwecji zaczat
wiec podejrzewac kuzynke o che¢ wycofania sie z aktywnej polityki
wobec Francji. Na razie nie mial jednak ani czasu, ani powodu,
zeby zajmowac sie dtuzej sprawa swoich podejrzen, co do ukrytych
motywow wplywajacych na aktualne poczynania Katarzyny II. Rik-
sdag w Gavle uchwalil bowiem zadane przez niego podatki i po-
zwolil mu wyjs¢ z kryzysu finansowego, w jakim od dawna byl po-
grazony. Unormowanie spraw skarbowych we wlasnym kraju sta-
nowilo tez dobry prognostyk na przysztos¢. Nowe podatki oraz
spodziewane subsydia zagraniczne mogly dac¢ krélowi do dyspozy-
cji sSrodki finansowe wystarczajace do zorganizowania wyprawy do
Francji. O tym, ze ekspedycja ta dojdzie wreszcie do skutku prze-
konany byt zarowno Gustaw III, jak i wszyscy obserwatorzy sztok-
holmskiej sceny politycznej. Jedyne, co w lutym 1792 r. moglo mar-
twi¢ zwolennikow krola to fakt, ze zarowno w czasie trwania obrad
riksdagu w Gavle, jak tez wkrotce po jego zakonczeniu, pojawialy
sie pogloski o planowanym zamordowaniu Gustawa III przez fran-
cuskich jakobinow. Krél jednak nie przejmowatl sie niczym, wyraz-
nie lekcewazac grozace mu z tej strony niebezpieczenstwo+”.

Na przelomie lutego i marca 1792 r. Gustaw III snul rozlegte
plany w odniesieniu do Francji, jak tez Europy Srodkowowschod-
niej. Mimo pojawiajacych sie trudnosci (niepokoila go zwlaszcza
postawa dworu petersburskiego), nie zamierzal bynajmniej rezy-
gnowac z odegrania czolowej roli na europejskiej scenie politycz-
nej. Zmienil w tym czasie wyraznie swoj poglad na kwestie militar-
nej interwencji we Francji. I o ile poczatkowo myslal o wystaniu tam
tylko kilkunastotysiecznego korpusu, o tyle obecnie planowat prze-
prowadzenie operacji na wielka skale, przy zaangazowaniu ogrom-
nych sit i sSrodkow. By¢ moze wiec zaczal zdawac sobie sprawe
z faktu, ze wewnetrzna sytuacja we Francji ré6zni sie w sposob za-
sadniczy od sytuacji w jego wlasnym kraju. Przez bardzo dtugi okres
krol nie dopuszczal bowiem do siebie mysli, ze ogromna wigekszos¢

47 Por. N. Akeso n, op. cit, Bd II, s. 198-199, 202-204, 219-220; C.T. Odh -
ner, Gustaf IIl och Katarina IL..., s. 57-58; Z. Anusik, Miedzy Warszawaq, Sztok-
holmem i Petersburgiem. Geneza rosyjskiej interwencji w Polsce w 1792 r. w Swie-
tle korespondencji ambasadora szwedzkiego w Petersburgu Curta von Stedingka,
[w:] Przetomy w historii. XVI Powszechny Zjazd Historykow Polskich (Wroctaw 15—
18 wrzesnia 1999 roku). Pamietnik, t. II, cz. 1, Torun 2000, s. 255-276; id em,
Dyplomacja..., s. 547-550; J.A. Almquist, Riksdagen i Gefle, Upsala 1895;
H.A. Barton, Scandinavia..., s. 196-197; A. S6derhjelm, op. cit., s. 305, 307.
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Francuzow nie zyczy sobie powrotu do stosunkoéw spolecznych,
gospodarczych i politycznych sprzed 1789 r. Wszystkie jego rozlegle
zamierzenia niespodziewanie jednak zostaly przekreslone. Grupa
fanatycznych przeciwnikow kréla ze stanu szlacheckiego przygo-
towala bowiem spisek na jego zycie. 16 marca 1792 r. byly kapitan
gwardii krolewskiej — Jacob Johan Anckarstréom Smiertelnie ranit
Gustawa III na balu maskowym w sztokholmskiej operze. W ten
spos6b wyeliminowany zostal z rozgrywki politycznej cztowiek, kto-
rego poczynania mogly w znaczacy sposob wplynac¢ na rozwoéj wy-
darzen zaro6wno w zachodniej, jak i we wschodniej czesci konty-
nentu europejskiego. Co wydaje sie najdziwniejsze, sojuszniczka
Szwecji — Katarzyna II nie miala najmniejszego powodu, aby zalo-
wac, ze dokonano zamachu na zycie Gustawa III. Po wiesci o $mier-
ci cesarza Leopolda III (zmart 1 marca 1792 r.) byla to bowiem
druga w ciagu bardzo krotkiego czasu pomyslna dla niej wiado-
mosc¢. Obaj wladcy stanowili bowiem potencjalnie powazne zagro-
zenie dla lansowanego w jej otoczeniu projektu dokonania zbrojnej
interwencji w Rzeczypospolitej. Ich znikniecie ze sceny politycznej
zdawalo sie natomiast usuwac ostatnie przeszkody na drodze do
jego realizacji*s.

Do ostatnich chwil zycia Gustaw III interesowal si¢ rozwojem
sytuacji na arenie miedzynarodowej. Liczyl na rychly wybuch woj-
ny pomiedzy Francjg a Austria. Nie doczekat jednak tej chwili. Spo-
rzadziwszy testament i uregulowawszy wewnetrzne sprawy swojego
kraju, zmarl w dniu 29 marca 1792 r. Jego Smier¢ oznaczala za-
sadnicze zmiany tak w zakresie wewnetrznej, jak réwniez zagra-
nicznej polityki Szwecji. Opiekun maloletniego Gustawa IV Adolfa —
Karol ks. Sédermanlandii byl bowiem zdecydowanym przeciwni-
kiem linii politycznej zmarlego brata. Najblizsi wspolpracownicy
Gustawa III nie mieli tez najmniejszych nawet ztudzen, co do za-
miarow regenta i nowego rzadu, do ktérego dosc¢ szybko zostali
zaproszeni zdeklarowani przeciwnicy Gustawa III ze stanu szla-
checkiego. Evert Taube, informujac o $mierci krola Hansa Axela
von Fersena, napisal bowiem: ,Nie licz wiecej na to, moj drogi przy-
jacielu, ze Szwecja udzieli jakiegokolwiek wsparcia nieszczesnemu

48 Por. N. Akes on, op. cit, Bd II, s. 205-206, 217-218, 251-253; C.T. Od h -
ner, Gustaf IIl och Katarina II..., s. 60-61; R.N. Bain, op. cit., vol. II, s. 153-158,
187-198; A. So6derhjelm, op. cit, s. 295; H.A. Barton, Scandinavia...,
s. 201-202; A. Geffroy, op. cit, t. II, s. 279-292; Z. Anusik, Dyplomacja...,
s. 555-556.
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wladcy Francji. Milo§¢ Szwecji jest martwa i nie ma juz jedynego
przyjaciela, ktéry pozostal Ich Wysokosciom, nie ma juz jedynego
czlowieka na sSwiecie, ktory byl zdolny do wprowadzenia w zycie
naszego wielkiego planu”9. Dodajmy jeszcze na zakonczenie, ze cho-
ciaz ogromna wiekszos¢ Szwedow szczerze zalowala zmartego kro-
la, to w otoczeniu regenta niemal bez wyjatku znalezli si¢ ludzie,
ktorzy serdecznie go nienawidzili. I to oni wlasnie decydowac mieli
o polityce panstwa az do czasu uzyskania pelnoletniosci przez syna
i nastepce zamordowanego wtadcy, a wiec przez najblizsze 4,5 ro-
ku (Gustaw IV Adolf ukonczyt 18 lat w dniu 1 listopada 1796 r.).
Nie trzeba dodawad, ze przez caly ten okres Szwecja pozostawala
na uboczu wielkiej polityki europejskiej, a niebagatelne przeciez
osiagniecia dyplomacji szwedzkiej z czaséw panowania Gustawa III
zostaly w ogromnej wiekszosci zaprzepaszczone.

49 E. Taube do Hansa Axela v. Fersena, Sztokholm 29 III 1792, cyt. za:
A.S6derhjelm, op. cit., s. 308-309. Por. tez Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 558.
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Dyplomacja francuska wobec kryzysu
brytyjskiego imperium kolonialnego w Ameryce
Polnocnej w latach 1774-1775

Porazka dworéw burbonskich w wojnie siedmioletniej przynio-
sla Francji utrate niemal wszystkich posiadlosci w Ameryce Pol-
nocnej, co potwierdzil I traktat paryski z 10 lutego 1763 r. Jed-
nakze nie oznaczalo to, ze dwor w Wersalu przestat interesowac sie
tym kontynentem. Wylonienie si¢ na nim bowiem zwartej teryto-
rialnie domeny kolonialnej Wielkiej Brytanii, stanowiacej wazna
czesc¢ jej atlantyckiego imperium, zagrazato burbonskim posiadto-
Sciom zamorskim, ktore graniczyly z brytyjskimi w Ameryce Po6l-
nocnej i na Karaibach. Nic wiec dziwnego, ze francuski sekretariat
stanu ds. zagranicznych dos¢ szybko zwrécit uwage na narasta-
jacy konflikt 13 ,starych kolonii” z angielska metropolia, ktory
niost dworom w Madrycie i Wersalu perspektywe ostabienia Wielkiej
Brytanii i w konsekwencji przywrocenia rownowagi sit w obszarze
pozaeuropejskim. Problem w tym, Ze temu konfliktowi towarzyszyt
tez zbrojny spor portugalsko-hiszpanski nad Zatoka La Plata w Ame-
ryce Poludniowej. Spor 6w mogt wciagna¢ w wojne aliantéw tych
zwasnionych stron, czyli Wielka Brytanie i Francje, a tym samym
rozszerzy¢ ja nie tylko na cala strefe atlantycka, ale i na inne eu-
ropejskie panstwa. W tak skomplikowanej sytuacji, zwlaszcza
w momencie poglebienia sie kryzysu brytyjskiego imperium w Ame-
ryce Polnocnej i w efekcie wybuchu tam wojny domowej, przed
dyplomacja francuska stanelo wyjatkowo trudne zadanie zacho-
wania pokoju w Europie, w tym z Wielka Brytania, a jednoczesnie
zwartosci Paktu Familijnego i zabezpieczenia burbonskich posia-
dtosci kolonialnych przed skutkami konfliktéow w obu Amerykach.
Probujac sie wywiazac z tego zadania dyplomacja francuska starata
sie w latach 1774-1775 utrzymac kolonialny charakter wspomnia-
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nych konfliktéw, przekonujac do tego dwor w Madrycie, a z drugiej
strony deklarujac oficjalng neutralnos¢ wobec wydarzen w brytyj-
skich ,starych koloniach”, co nie uchronilto jej przed dylematem
dotyczacym wykorzystania imperialnych klopotow Wielkiej Bryta-
nii poprzez rozwijajaca sie i tak, niezaleznie od stanowiska dworu
w Wersalu, kontrabande wojenng francusko-amerykanska.

We francuskiej i anglosaskiej historiografii powyzsze stanowi-
sko dyplomacji dworu w Wersalu w omawianym okresie ujmowane
bylo dotychczas raczej jako wstep do szerszego zagadnienia doty-
czacego polityki tego dworu wobec amerykanskiej wojny o niepod-
leglos¢ poczawszy od 1776 r. Natomiast wspomniana wyzej wyod-
rebniona kwestia dyplomatyczna dotyczaca polityki Francji wobec
kryzysu brytyjskiego imperium kolonialnego w Ameryce Poilnocnej
w latach 1774-1775 wymaga niewatpliwie dodatkowej analizy za-
rowno w aspekcie kolonialno-morskim, jak i europejskim. Temu
zadaniu zostal tez poswiecony niniejszy artykutl.

1 Stanowisko dyplomacji francuskiej wobec konfliktu brytyjskich ,starych
kolonii” w Ameryce Pélnocnej z ich metropolia w latach 1774-1775 znalazto juz
pewne ujecia w literaturze historycznej. Ciagle fundamentalna pozycja jest tu
pierwszy tom ze zbioru wydanych francuskich dokumentéw dyplomatycznych
dotyczacych powyzszej problematyki i opatrzonych komentarzami: H. Doniol,
Histoire de la participation de la France a I’établissement des Etats-Unis d’Amerique.
Correspondance diplomatique et documents, t. I, Paris 1986 [dalej: Doniol]. We fran-
cuskiej historiografii to zagadnienie pojawilo sie tez fragmentarycznie w biografi-
styce odnoszacej sie do glownych postaci tej dyplomacji: Duc de Castries,
Figaro ou la vie de Beaumarchais, Paris 1972, s. 281-284; Ch. de Chambrun,
A Uécole d’un diplomate, Vergennes, Paris 1944, s. 285-300; J. Hamon, Le
Chevalier de Bonvouloir, premier émissaire secret de la France aupres du Congrés
de Philadelphie avant l'indépendence américaine, Paris 1953; J.F. Labourdette,
Vergennes. Ministre principale de Louis XVI, Paris 1990, s. 94-96; E. Lever,
Louis XVI, Paris 2000, s. 297-302; L. de Lom énie, Beaumarchais et son temps.
Etudes sur la société en France au XVIile siecle d’aprés des documents inédits, t. II,
Paris 1880, s. 88-98; J.-Ch. Petitfils, Louis XVI, Paris 2005, s. 366-369, czy
w monografiach: Duc de Castries, La France et l'indépendence américaine,
Paris 1975, s. 109-116; E. Taillemite, Louis XVI ou le navigateur immobile,
Paris 2002, s. 99-104. Wspomniane stanowisko dyplomacji francuskiej znalazlo
miejsce rowniez w znacznie powazniejszych studiach anglosaskich. Zwlaszcza
warto zwréci¢ tu uwage na nastepujace prace: E.S. Corwin, French Policy and
the American Alliance of 1778, Princeton 1916, s. 54-74; R.C. McCary, The
Causes of the French Intervention in the American Revolution, Toulouse 1928,
s. 43-70; J.B. Perkins, France in the American Revolution, Boston 1911, s. 36—
53. Te monografie bazuja gléwnie na wydawnictwie H. Doniola, cho¢ ustalenia
E.S. Corwina (dazenie dyplomacji francuskiej do przywrocenia rownowagi sit
w obszarze pozaeuropejskim korzystnej dla Francji) zachowuja ciagle pewna ak-
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Amerykanskie dylematy Wielkiej Brytanii
i dwor6éw burbofskich po 1763 r.

Traktat paryski sankcjonowal powstanie rozlegltego atlantyc-
kiego imperium kolonialnego Wielkiej Brytanii rozciagajacego sie
od arktycznych wybrzezy péilnocnej Kanady poprzez srodkowow-
schodnig czes¢ Ameryki Polnocnej i Zatoke Meksykanska, po ,cu-
krowe wyspy” na Karaibach i faktorie w Afryce Zachodniej2. Wylo-
nienie sie tego imperium byto w pierwszej kolejnosci efektem istot-
nych zmian, jakie dokonaly si¢ w europejskiej gospodarce w wieku
XVIII. Rosnaca rola handlu, w tym najdynamiczniej rozwijajacego
sie handlu zamorskiego (tzw. rewolucja handlowa), przyniosta nie
tylko wzrost konsumpcji towaréw, zwlaszcza pozaeuropejskich, ale
rowniez pomnazala dochody zwiazanym z tym sektorem gospo-
darki grupom interesu i przedsiebiorczym jednostkom, a takze ko-

tualnosé. Z nowszych publikacji opartych tez na studiach archiwalnych i waznych
dla tego zagadnienia warto wymieni¢: J. Dull, The French Navy and American
Independence. A Study of Arms and Diplomacy, 1774-1787, Princeton 1975;
J.Hardman, M. Price, Introduction, [w:] Louis XVI and the comte de Vergennes:
correspondence 1774-1787, ed. J. Hardman, M. Price, Oxford 1998, s. 45-51 [dalej:
Louis XVI — Vergennes: correspondence]; O.T. Mur p hy, Charles Gravier, comte de
Vergennes: French diplomacy in the age of revolution, 1719-1787, Albany-New York
1982, s. 223-234. W wymienionych pracach autorzy, dokonujac przegladu dzia-
lan francuskiej dyplomacji w omawianym okresie, zwroécili glownie uwage na
pewne jej aspekty (reformy floty, polityka Vergennesa), albo poddali krytyce wiele
poprzednich opinii dotyczacych aktywnosci Beaumarchais czy stanowiska Lu-
dwika XVI.

2 Great Britain: Foreign Policy and the Span of Empire 1689-1971. A Docu-
mentary History, ed. J.H. Wiener, vol. I, New York 1975, s. 116-119 (tu pelny tekst
traktatu). Por. tez L. B ély, Les Relations internacionales en Europe (XVIe-XVlile
siécles), Paris 1992, s. 558-560; P. Langford, A Polite and Commercial People
England 1727-1783, Oxford 1992, s. 350; W.R. Nester, The First Global War:
Britain, France, and the Fate of North America, 1756-1775, Westport, CT. 2000,
s. 222-223; M. Savelle, The Diplomatic History of the Canadian Boundary 1749-
1763, New Haven-Toronto 1940, s. 144-146. Natomiast placowki w Indiach Wschod-
nich i na pozostalych terenach dalekowschodnich, mimo sukceséw odniesionych
tam w wojnie siedmioletniej, nie nalezaly do domeny kréla tylko byly wlasnoscia
prywatnej spoétki handlowej — Kompanii Wschodnioindyjskiej (cho¢ z krélew-
skim monopolem). Stad nabytki azjatyckie nie byly przez teoretykéw tego pojecia
w XVIII w. zaliczane do brytyjskiego imperium. Mialo wiec ono charakter transat-
lantycki. Por. D. Armitage, The Ideological Origins of the British Empire, Cam-
bridge 2000, s. 170-188; A.J. Truslow, On the term “British Empire”, ,The Ameri-
can Historical Review” [dalej: AHR] 1922, vol. XXVII, s. 485-489.
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rzystajacym z niego panstwom (gtownie morskim). Stad te ostatnie,
prowadzac protekcjonistyczna polityke, wspieraly i ochranialy han-
del dazac do utrzymania lub zdobycia nowych rynkéw towarowych.
Okazje ku temu dostarczaly toczace sie w XVIII w. europejskie woj-
ny dynastyczne, ktore dla panstw euroatlantyckich stawaly sie zara-
zem wojnami o handel i kolonie3. Najwiekszy sukces w tych zmaga-
niach odniosta Wielka Brytania, ktora zdolata najlepiej wykorzystac
mozliwosci, jakie jej polityce zagranicznej i morskiej dawata tzw. rewo-
lucja finansowa. Dzieki wzrostowi dochodow panstwa i stabilnemu
kredytowi mogla ona nie tylko subsydiowac¢ zmagania zbrojne eu-
ropejskich sojusznikéw, ale takze samemu prowadzi¢ dzialania
wojenne oraz zdobywac nowe bazy i rynki kolonialne*. Ta polityka
zdominowana w czasie wojny siedmioletniej (1756-1763) przez
»Strategie blekitnej wody” i zwienczona zwyciestwami w obszarze
pozaeuropejskim, przyniosta we wspomnianym traktacie paryskim
rozszerzenie granic brytyjskiego imperium kolonialnego, ktore prze-
stalo mie¢ charakter jedynie handlowy, ale nabrato cech atlantyc-
kiego wladztwa terytorialno-politycznego chronionego przez brytyj-

3 J. Black, Europa XVIII wieku. 1700-1789, Warszawa 1997, s. 86 i 90-91;
C.K. Harley, Trade: discovery, mercantilism and technology, [w:] The Cambridge
Economic History of Modern Britain, vol. I (Industralisation, 1700-1860), eds R. Floud,
P. Johnson, Cambridge 2004, s. 176-183; P.J. Marshall, Europa a reszta
Swiata, [w:] Zarys historii Europy. XVIII w., red. T.C.W. Blanning, Warszawa 2003,
s. 300-301; S. Ogilvie, Gospodarka europejska w XVIII stuleciu, [w:] Zarys hi-
storii Europy..., s. 166.

4 Pojawienie sie tzw. rewolucji finansowej zwiazane bylo bezposrednio z kosz-
tami wojny, co zmusilo niektére panstwa zachodnioeuropejskie do rozwoju ban-
kowosci i instytucji kredytowych. Dla tego systemu pozyskiwania funduszy i ich
obrotu istotne znaczenie mial tez handel i jego instytucje finansowe. Najbardziej
sprawny i wiarygodny system finanséw panstwowych miata w XVIII w. Wielka
Brytania, co pozwalalo jej zaciaga¢ niskooprocentowany kredyt, najczesciej w po-
staci dlugu publicznego (model holenderski) pokrywanego przez m.in. obligacje
Banku Angielskiego, papiery wartosciowe, dochody z cet i fundusze przekazywane
przez kompanie handlowe. To dawalo Brytyjczykom przewage w konfrontacji z in-
nymi krajami, zwlaszcza z Francja. Por. F. Braud el, Kultura materialna, gospo-
darka i kapitalizm XV-XVIII wiek. Czas Swiata, t. III, Warszawa 1992, s. 347-349;
I.LR. Christie, Wars and Revolution. Britain 1760-1815, London 1982, s. 85;
P. Mathias, P. OBrien, Taxation in Britain and France, 1715-1810. A Com-
parison of the Social and Economic Incidence of Taxes Collected for the Central
Governments, ,The Journal of European Economic History” 1976, vol. V, s. 611-
632; P. Kennedy, Mocarstwa Swiata. Narodziny, rozkwit, upadek. Przemiany
gospodarcze i konflikty zbrojne w latach 1500-2000, Warszawa 1994, s. 87-96;
N.F. Ko ehn, The Power of Commerce: Economy and Governance in the First British
Empire, Ithaca 1994, s. 11-15; P.J. Marshall, op. cit, s. 284.
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ska dominacje na morzachS. Najwazniejsza czeScia tego gospodar-
stwa ,Farmera Jerzego” bylo 13 ,starych kolonii” w Ameryce Po6l-
nocnej i brytyjskie Indie Zachodnie, tworzace podstawe tzw. atlan-
tyckiej ekonomii, opartej gléwnie na wzroscie produkcji manufak-
turowej i dynamicznym rozwoju transoceanicznego handlu uwaza-
nego 6wczesnie za gtowne zrodlo bogactwa i potegi Wielkiej Brytanii”.

Tymczasem podobne merkantylistyczne poglady pojawily sie
w ekonomii i polityce zagranicznej innych panstw euroatlantyckich,
glownie dworéw burbonskichs. Francja, w znacznie wiekszym stop-

5 Narodziny strategii ,blue water” siegaja drugiej potowy XVII w. Ta strategia
odrodzita sie w czasie wojny z Hiszpania (1739-1748) i zmierzata do uzyskania
przez Wielka Brytanie panowania na morzach (z rozbudowa floty wojennej, naby-
ciem niezbednych dla niej terytoriéw i baz zamorskich), jako podstawy handlowej
dominacji w §wiecie. Por. J. Black, A System of Ambition? British Foreign Policy
1660-1793, London-New York 1991, s. 85-88; J. Brewer, The Sinews of Power:
War, Money and the English State, 1688-1783, London 1989, s. 171-175;J. Grobis,
U podstaw brytyjskiej polityki réwnowagi sit w Europie w latach 1685-1763, Lodz
2008, s. 181. Na temat brytyjskiej supremacji morskiej por. P. Butel, The Atlan-
tic, London 1999, s. 204-205.

6 Ten zwrot za: H. Brogan, Historia Stanéw Zjednoczonych Ameryki, Wro-
ctaw 2004, s. 85.

7 Na brytyjska gospodarke atlantycka dodatkowo sktadaty sie rolnictwo i ho-
dowla, kopalnictwo, przemys! stoczniowy i drzewny. Jednak najwieksze znaczenie
przypisywano handlowi i flocie, co w 1735 r. wyrazit dobitnie jeden z teoretykow
brytyjskiego merkantylizmu: ,our Fleet the Security and Protection of our Trade:
And that both together are the Wealth, Strength, and Glory of Great Britain”. Cyt.
za: D.A. Baugh, Maritime Strength and Atlantic Commerce. The uses of “a grand
marine empire”, [w:] An Imperial State at War. Britain from 1689 to 1815, ed. L. Stone,
London-New York 1994, s. 195. Poczatek rewolucji handlowej w Anglii datuje sie
na lata 1660-1700, natomiast jego znaczny wzrost wystapit dopiero po 1750 r.
i utrzymatl sie wlasciwie do konica tego stulecia. Jednakze sam handel kolonialny
wykazywal staty deficyt w obrotach z metropolia (z wyjatkiem wymiany towarowej
z koloniami w Ameryce Pélnocnej i z bazami w Afryce Zachodniej oraz handlu
niewolnikami), byl natomiast najbardziej dynamicznie rozwijajaca sie galezia han-
dlu dalekosieznego, a jego import stanowil podstawe brytyjskiego reeksportu do Eu-
ropy pozwalajaca utrzymac dodatni bilans w handlu zagranicznym. Por. R. Brown,
Society and Economy in Modern Britain, 1700-1850, New York 1991, s. 160-171;
R. Davis, A Commercial Revolution. English Overseas Trade in the Seventeenth
and Eighteenth Centuries, London 1967, s. 8-23; id e m, English Foreign Trade,
1700-1774, ,Economic History Review” 1962, vol. XV, s. 285-303; F. O'Gorman,
British Political and Social History 1688-1832, London-New York 1997, s. 176-178;
CK.Harley, op. cit.,, s. 181-203.

8 Rozwiniete poglady merkantylistyczne przedstawil we Francji Antoine de
Montchrétien (Traité de I’Oeconomie politique, 1615). Por. W. Stankiewicz,
Historia mysli ekonomicznej, Warszawa 2007, s. 80-89.
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niu niz Hiszpania%, uczestniczyla we wspomnianych przemianach
europejskiej gospodarki w XVIII w. i, podobnie jak Wielka Brytania,
odnotowala dynamiczny wzrost handlu, zwlaszcza kolonialnego
w strefie atlantyckiej. Przyniosto to stala rywalizacje handlowa tych
dwoch panstw o rynki iberoamerykanskie i europejskie. Na tych
ostatnich Francja uzyskiwala stopniowa przewage juz od lat dwu-
dziestych XVIII w. bedac gléwnym reeksporterem towarow kolo-
nialnych pochodzacych przede wszystkim z Kanady i Indii Za-
chodnich!o. Ten zwrot ku Atlantykowi, ale tez Indiom Wschodnim
i Lewantowi, uczynil z Francji za panowania Ludwika XV mocar-
stwo morskie i handlowe, ale jednoczesnie stale zaangazowane
w Europie!l. Ten problem francuskiej polityki kolonialnej i zagra-

9 Hiszpanska gospodarka XVIII w. miata charakter wyjatkowo zréznicowany
regionalnie. W nadbrzeznych prowincjach rozwijat sie handel morski (atlantycki
i §rédziemny) podporzadkowujac swym potrzebom wytworczosé rolnicza i rzemio-
sto (zwlaszcza Barcelona). Jednak hiszpanskie porty (Kadyks, Sewilla), to gtéwnie
miejsca tranzytowe w reeksporcie amerykanskich kruszcéow do Europy Zachod-
niej (w latach 1717-1778 az 77,6% wartosci catego hiszpanskiego importu, to
kruszec) i sklady europejskich towaréw (w duzej mierze francuskich) na eksport
do Ameryki Poltudniowej i na Karaiby. Por. A. Attm an, American Bullion in the
European World Trade 1600-1800, G6teborg 1986, s. 23-33; R.F. Diaz, RG. Car-
cel, Los Borbon. Fin de los Austria y llegada de los Borbén (siglo XVIII), [w:]
Historia de Espana, vol. VIII, Madrid 2004, s. 571-615; M. de Loz oy a, Historia
de Espana, vol. V, Barcelona 1970, s. 153; D.R. Ringrose, Madrid and the
Spanish Economy, 1560-1850, Berkeley 1983, s. 215-230.

10 W latach 1716-1778 francuski handel zagraniczny wzrést pieciokrotnie,
a handel kolonialny dziewieciokrotnie (w tym import prawie dziesieciokrotnie,
a eksport blisko o§miokrotnie). Ten ostatni w 1716 r. stanowit 1/6 calego handlu,
w roku 1787 zas juz 1/3. Najwieksza wymiana towarowa odbywala sie przez
atlantyckie porty i Marsylie z Indiami Zachodnimi i Kanada (do 1760 r.). St. Do-
mingue od 1740 r. produkowala tyle samo cukru, co wszystkie angielskie wyspy
na Karaibach (wyjalowienie ziemi). Stanowilo to 72% calej francuskiej produkcji
cukru, ktéra pochodzila tez z innych antylskich wysp. Por. A. Attman, op. cit.,
s. 35-55; P. Butel, L’Economie francaise au XVIlle siéecle, Paris 1993, s. 77-94
i 101-119; id e m, Histoire des Antiles francaises XVIle-XXe siécles, Paris 2007,
s. 119-151; Ph. Haudreére, Le grand commerce maritime au XVlIile siécles.
Europeens et espaces maritmimes, Paris 1997, s. 81-82. Francuski handel kolo-
nialny byt strukturalnie deficytowy, ale reeksport zamorskiego importu na rynki
europejskie odgrywal podobna role, jak w zagranicznym handlu brytyjskim. Por.
F. Crouzet, Angleterre et France au XVllle siécle. Essai d’analyse comparée de
deux croissances économiques, ,Annales. Economies. Sociétés. Civilisations” 1966,
N. 2, s. 255-291.

11 Francja w latach 1701-1763 brata udzial we wszystkich wazniejszych
konfliktach, ktore rozgrywaly sie w Europie i w koloniach oraz na morzach. Stad
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nicznej, ktory wylonit sie juz w koncu XVII w. i zdefiniowal racje
stanu tego panstwa w nastepnym stuleciu, niedostatecznie rozpo-
znany, albo lekcewazony przez dwor w Wersalu, przesadzit o jego
porazce w wojnie siedmioletniej. Francja nie miata bowiem podob-
nych do Wielkiej Brytanii mozliwosci kredytowania przedsiewziec
militarnych na kilku kontynentach, do tego nie dysponowata row-
nie silna, co angielska, flota wojenna. Nie poprawilo tez jej sytuacji
wsparcie Hiszpaniil2. Tymczasem decyzje traktatu paryskiego, usu-
wajac posiadlosci Francji z Ameryki Pélnocnej, uderzaly w jej
struktury amerykanskiego handlu miedzykolonialnego oraz sta-
wialy pod znakiem zapytania dalsze oplacalne korzystanie z lowisk
nowofundlandzkich!3. Poza tym, wylonienie si¢ ogromnego brytyj-
skiego imperium na tym kontynencie i panowanie angielskiej floty

P. Kennedy trafnie okreslit to panstwo jako ,mocarstwo hybrydowe” kierujace
swoja uwage na Wschod i na Zachéd. Por. id e m, op. cit., s. 98-99.

12 W czasie wojny siedmioletniej spadek francuskiego handlu zamorskiego
wyniost ponad 50%, znaczaco zmalaly tez dochody z cel, dodatkowo podwoilo sie
zadluzenie kraju (francuskie stopy kredytowe byly jednymi z najwiekszych w Euro-
pie i stale rosly), spoleczenstwo i parlamenty sprzeciwialy sie nowym podatkom.
W tej sytuacji Ludwik XV i jego ministrowie uznali w 1762 r., ze Francja staneta
w obliczu dlugoterminowego kryzysu finanséw panstwa, co znacznie ograniczato
jej dalsze mozliwosci kredytowania wojny. Por. F. Crouzet, op. cit., s. 263-264;
N.F. Koehn, op. cit, s. 14-15; A. Zysberg, La monarchie des Lumiéres, 1715
1786, Paris 2002, s. 281-293. W ostatnich latach wojny siedmioletniej flota bry-
tyjska liczyta ponad 120 okretéw liniowych. Francuzi mogli im przeciwstawic¢ nie
wiecej niz 50. Ich sytuacji nie poprawilo wejscie do wojny w 1762 r. Hiszpanii,
ktora szybko stracita Kube i Manile na Filipinach. W 1760 r. budzet brytyjskiej
floty wojennej byl pieciokrotnie wyzszy niz francuski. Por. J. Black, A System of
Ambition?..., s. 78-79; P. Butel, The Atlantic..., s. 198; R. Hardin g, Seapower
and naval warfare, 1650-1830, London 1999, s. 207-218.

13 Utrata Kanady oznaczala zerwanie jej wiezi handlowych z francuskimi An-
tylami (cho¢ bylo to mniej niz 10% calego eksportu kanadyjskiego), ale réwniez
likwidacje potréjnej wymiany towarowej miedzy koloniami po drugiej stronie
Atlantyku a metropolia. Waznos¢ tych powiazan handlowych zostala odnotowana
w Mémoires au comte de Maurepas, Ministre de la Marine, etc., t. I, Paris 1792,
s. 110. Por. tez P. Butel, I’Economie francaise..., s. 68 i 116; J.P. Pousson,
Ph. Bonnichon, X.H. De Lemps, Espaces coloniaux et espaces maritimes au
XVlile siécle. Les deux Ameriques et la Pacifique, Paris 1998, s. 70. W traktacie
paryskim Francuzi uzyskali St. Pierre i Miquelon — dwie wyspy w Zatoce Sw.
Wawrzynca (jako bazy rybackie), ale stracili swoja nowofundlandzka strefe poto-
wow, co powodowalo, ze brytyjscy rybacy wypierali ich stamtad, zmuszali do
wczesniejszych powrotéw i niszczyli sprzet. Por. D.D. Irvine, The Newfoundland
Fishery: A French Objective in the War of American Independence, ,The Canadian
Historical Review” 1932, vol. XIII, s. 269-272.
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na Atlantyku moglo zagrozi¢ zarowno bezpieczenstwu odzyskanych
francuskich ,wysp cukrowych” na Karaibach!4, jak i przysztosci za-
merykanizowanego handlu transoceanicznego Francji oraz jej roli
europejskiego reeksportera dobr kolonialnych. Te potencjalne nie-
bezpieczenstwa sklanialy ministrow wersalskiego dworu, mimo po-
niesionych strat, do stalego zainteresowania zachodnia hemisfera,
nie tylko od Nowej Fundlandii po Male Antyle, ale az po Zatoke La
Plata i Falklandy, Francja bowiem zobowiazala sie¢ w Pakcie Fami-
liinym z 1761 r. do ochrony nienaruszalnosci terytorium hiszpan-
skiego imperium kolonialnego?s.

Decyzje zatem, jakie zapadly w Paryzu w 1763 r., przynoszac
istotne zmiany w atlantyckim obszarze domen kolonialnych, wyto-
nily zarazem powazne dylematy: 1) czy mozliwe bedzie utrzymanie
rownowagi sit i pokoju w Europie wobec niekwestionowanej domi-
nacji brytyjskiej na morzach i w koloniach? 2) jak ta dominacja
wplynie na bezpieczenstwo posiadtosci zamorskich i handel kolo-
nialny innych panstw euroatlantyckich, zwlaszcza Hiszpanii i Fran-
cji, ktorych terytoria i bazy kolonialne w zachodniej hemisferze po
traktacie paryskim albo graniczyly z brytyjskimi nad rzeka Missi-
sipi, albo znajdowaly sie wsrod nich, jak na Morzu Karaibskim czy
u wejscia do Zatoki Swietego Wawrzynca. W jakiej§ mierze te dy-
lematy dostrzegal jeszcze przed zawarciem wspomnianego traktatu
wykonawca ,strategii blekitnej wody” William Pitt st., ktory ostrze-
gal 9 grudnia 1762 r. w Izbie Gmin: ,Francji musimy sie bac¢ glow-
nie, jezeli nie wylacznie, jako morskiej i handlowej potegi. Dlatego,
zwracajac jej wartosciowe wyspy w Indiach Zachodnich i przez
ustepstwa na lowiskach Nowej Fundlandii, dajemy jej srodki na-

14 Francuzi odzyskali w 1763 r. Martynike, Gwadelupe, Marie Galante, Desi-
rade i St. Lucia. Mowily o tym art. 8 i 9 traktatu paryskiego. Por. J.P. Bois, De la
paix des rois a l'ordre des empereurs, 1714-1815, Paris 2003, s. 199; W.R. Nester,
op. cit., s. 223.

15 Brytyjski podb6j Kanady spowodowal zwichniecie rownowagi amerykan-
skiej, ktora dla Hiszpanii byta niezbednym warunkiem bezpieczenistwa jej posia-
dlosci kolonialnych. To sklonilo dwér w Madrycie, w celu przywrécenia tej rowno-
wagi, do oparcia si¢ na Francji przeciw dominacji Anglii. Por. D. Ozanam, Les
origines du troisiéme Pacte de Famille (1761), ,Revue d’Histoire Diplomatique”
[dalej: RHD] 1961, s. 322-336; M.V. Lopez-Cordon Cortezo, Pacte de famille
ou intéréts d’Etat? La monarchie francaise et la diplomatie espagnole du XVlIlle
siecle, [w:] La Présence des Bourbons en Europe XVIe-XXle siecle, sous la direc. de
L. Bély, Paris 2003, s. 193-196; D. McKay, HM. Scott, The Rise of the Great
Powers 1648-1815, London 1983, s. 253-254.
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prawienia tych olbrzymich strat i powrotu na nowo do potegi na
morzu”16.

Byly brytyjski premier shusznie przewidzial, iz Francja zechce
szybko przywroéci¢ zburzona réwnowage w obszarze pozaeuropej-
skim. Taki byl bowiem zamiar kierujacego od 1759 r. francuska
polityka zagraniczna Francois Etienne de Stainville’a, ksiecia de
Choiseul, ktory jednoczesnie skupil w swym reku sekretariaty sta-
nu ds. wojny, marynarki i koloniil?. Ten ambitny arystokrata o sil-
nej osobowosci (i pewnym zamilowaniu do intryg), wojowniczym
usposobieniu i wizjonerskich pomystach politycznych mial jedno-
czesSnie duze doswiadczenie wojskowe i nieco mniejsze dyploma-
tyczne. Choiseul traktowal wiec pokoj paryski jako zawieszenie
broni. Antybrytyjskie inicjatyw, zwane polityka odwetu, realizowat
z roznym skutkiem do 1770 r. na dwoéch plaszczyznach. Pierwsza
z nich, to przestrzen zamorska. Dazyl tu do zlamania angielskiej
przewagi na morzach i w koloniach opierajac sie na Pakcie Fami-
liinym w celu zabezpieczenia francuskich Indii Zachodnich i to-
wisk nowofundlandzkich!8. Stad zwroécit uwage juz w polowie lat

16 Cyt. za: J. Kedzierski, Dzieje Anglii 1485-1939, t. I, Wroclaw 1986,
s. 442-443. Na temat sprzeciwu Pitta st. wobec traktatu paryskiego por. tez
J. Black, Pitt The Elder and the Foundation of an Imperial Foreign Policy, [w:] The
Makers of British Foreign Policy, ed. T.G. Otte, New York 2002, s. 45; HM. Scott,
The importance for Bourbon Naval Reconstruction to the Strategy of Choiseul after
the Seven Years’ War, ,The International History Review” 1979, vol. I, s. 17.

17 Choiseul od 3 XII 1758 do 12 X 1761 i od 10 IV 1766 do 24 XII 1770 r.
pelnil funkcje sekretarza stanu ds. zagranicznych, od 27 I 1761 zas do 24 XII
1770 r. byl sekretarzem stanu ds. wojny, a od 13 X 1761 do 10 IV 1766 sekreta-
rzem stanu ds. marynarki i kolonii. Natomiast od 13 X 1761 do 10 IV 1766 se-
kretarzem stanu ds. zagranicznych byl kuzyn Choiseula Gabriel César de Cho-
iseul-Chevigny Praslin, ktoéry od 10 IV 1766 do 24 XII 1770 r. pelnil tez funkcje
ministra marynarki. Por. M. Antoine, Le gouvernement et l’administration sous
Louis XV. Dictionnaire biographique, Paris 1978, s. 69-70 i 211-212. Por.
Correspondance secrete du comte de Broglie avec Louis XV (1756-1774), pub.
D. Ozanam, M. Antoine, t. I, Paris 1956, s. 15; Journal inédit de Duc de Croy,
pub. Vtc de Grouchy et P. Cottin, t. I, Paris 1906, s. 454-456.

18 Choiseul juz w 1759 r. napisat do francuskiego ambasadora w Sztokholmie,
ze ,le véritable équilibre consiste actuellement dans le commerce et en Amérique.
La guerre d’Allemagne, méme mieux faite qu’elle ne l'est, ne préviendra pas les
maux qui sont a craindre par la grande supériorité des Anglais, sur la mer”. Cyt.
za: G. Livet, L’équilibre européen de la fin du XVe a la fin du XVIlle siecle, Paris
1976, s. 114. Na temat polityki odwetu w obszarze zamorskim por. P. Robalk,
Ameryka Péinocna w stosunkach francusko-brytyjskich w latach 1763-1770, [w:]
Spory o paristwo w dobie nowozytnej. Miedzy racja stanu a partykularyzmem, red.
Z. Anusik, £6dz 2007, s. 470-479 (tu tez literatura zagadnienia).
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szescdziesiatych XVIII w. na konflikt brytyjskich ,starych kolonii”
w Ameryce Polnocnej z metropolia.

Pélnocnoamerykanskie imperium brytyjskie stanowito bowiem
konglomerat roznych prowincji (zarazem roznych nacji i religii)
i obszaréw nieskolonizowanych (ale nalezacych do Indian) oraz wy-
magalo wewnetrznego uporzadkowania i szeregu reform admini-
stracyjno-legislacyjnych, a zwlaszcza znalezienia funduszy na ich
przeprowadzenie i utrzymanie pod kontrola tak rozleglego teryto-
rium19. Wydawalo sie to szczegélnie trudne wobec wzrostu dlugu
narodowego, jaki przyniosta Wielkiej Brytanii wojna siedmioletnia2°.
Te czynniki sklonily wiec Londyn do zastosowania po 1763 r. poli-
tyki interwencjonistycznej w odniesieniu do calego brytyjskiego te-
rytorium w Ameryce Poilnocnej (i na Karaibach), podobnie jak uczy-
nily to dwory burbonskie wobec swoich posiadtosci zamorskich?2!.
Ta polityka, zwlaszcza wobec ,starych kolonii”, niosta ze soba su-
rowe egzekwowanie regulacji handlowych, ograniczenie rozwoju miej-
scowego przemyshu manufakturowego, zakaz imigracji osadnictwa
w rejonie rzeki Ohio i nad Wielkimi Jeziorami Kanadyjskimi, re-
formy administracji kolonialnej i poddanie jej kontroli metropolii
oraz wzmocnienie systemu obrony Nowej Anglii i nabytej Kanady
(niewatpliwie uzasadnione niebezpieczenstwem wywolanym powsta-
niem Pontiaca i brakiem zaufania do francuskiej ludnosci w Que-
becu), co wiazalo sie z koniecznoscig ich odgérnego opodatkowa-
nia. W gruncie rzeczy ten protekcjonizm Londynu, nie liczacy sie
z prowincjonalnym samorzadem ,starych kolonii”, doprowadzit do

19 Koszty utrzymania administracji kolonialnej w Ameryce Pélnocnej w 1763 r.
obliczano na ok. 350 tys. funtéw rocznie. Do tego dochodzily wydatki na wojsko
(w 1763 r. ok. 372 774 funtéw, z czego wickszos¢ wydatkow miata przypasé na
garnizony na nowo zajetych obszarach Ameryki Pélnocnej. Wysokos¢ tych wydat-
kow wahata sie w nastepnych latach, przy czym w krytycznym okresie 1774-
1775 nie przekroczyta 400 tys. funtéow). Por. H. Brogan, op. cit, s. 128 i 130;
P.D.G. Thomas, The Cost of the British Army in North America, 1763-1775, ,Wil-
liam and Mary Quarterly” 1988, vol. XLV, s. 514-515; I.LR. Christie, op. cit.,
s. 86-95; M.A. Jones, Historia USA, Gdansk 2002, s. 48.

20 Brytyjski dlug publiczny (National Debt) wzrést z 74 600 tys. funtéw
w 1756 r. do 132 600 tys. funtéw w 1763 r. Por. J. Black, A System of Ambi-
tion?..., s. 90; G. Holmes, D. Szechi, The Age of Oligarchy. Pre-industrial
Britain 1722-1783, London-New York 1993, s. 368.

21 O. Chaline, La France au XVlile siecle. 1715-1787, Paris 1996, s. 254;
X. Yanaco, Histoire de la colonisation francaise, Paris 1979, s. 19-20; M.L. Wort-
m an, Government and Society in Central America, 1680-1840, New York 1982,
s. 129-155.
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destabilizacji ich sytuacji wewnetrznej i otwartego sprzeciwu spo-
tecznosci kolonialnej?22.

W zwiazku z tym Choiseul wystal w latach 1764-1768 kilka
francuskich misji do tych kolonii, aby zdoby¢ informacje geogra-
ficzne, wojskowe, demograficzne, gospodarcze, a przede wszystkim
poznac nastroje brytyjskich kolonistow wobec metropolii. Nade-
slane stamtad raporty (zwlaszcza majora Johanna barona de Kalba)
wskazywaly, ze kolonisci sg Swiadomi swej sily i niezaleznosci, ale
pozostaja lojalni wobec Korony brytyjskiej. Gdyby jednak brytyj-
skie restrykcje doprowadzily do buntu, to Amerykanie nie oczeku-
ja pomocy z zewnatrz, wojna zas francusko-brytyjska moglaby tyl-
ko przyspieszy¢ pojednanie ,starych kolonii” z Anglia i przyniesc
powazne zagrozenie dla francuskich Indii Zachodnich. To przeko-
nalo Choiseula, Zze nie nadszed! jeszcze czas odwetu, natomiast
pokoj z Anglig sprzyjal rozpadowi jej imperium w Ameryce Péinoc-
nej23. Aby by¢ gotowym na ten moment, Choiseul realizowat druga
czeS¢ strategii odwetu, tym razem na plaszczyznie europejskiej,
poprzez inicjatywe doprowadzenia do miedzynarodowej izolacji
przeciwnika w czasie przyszlej konfrontacji zbrojnej burbonsko-
brytyjskiej. Dyplomacja francuska nie odniosta tu sukcesu, ale Wiel-
ka Brytania sama stopniowo doprowadzita do swego osamotnienia
politycznego (z wyjatkiem aliansu z Portugalia i traktatu ze Szwe-
cja) na arenie miedzynarodowej2¢. Po dymisji Choiseula w 1770 r.
jego nastepca Emmanuel-Armand de Vignerot du Plessis, ksiaze

22 H. Brogan, op. cit, s. 126-152; T. Draper, A Struggle for Power. The
American Revolution, London 1996, s. 213-517; P.J. Marshall, op. cit, s. 285-
287; R. Middlekauff, The Glorious Cause. The American Revolution, 1763-1789,
New York-Oxford 1882, s. 7-250; . Rusinowa, Geneza Stanéw Zjednoczonych
Ameryki Pétnocnej (Unia lat 1774-1783), Warszawa 1974, s. 50-109.

23 Na temat misji de Kalba i jego raportéw por. Archives du Ministére des
Affaires Etrangéres w Paryzu, [dalej: AMAE], Mémoires et documents [dalej: MD],
Fonds Divers, Etats-Unis, vol. 1I, fol. 1-25. Por. tez P. Robak, op. cit, s. 476—
479.

24 W kwestii brytyjskiej polityki zagranicznej por. J. Black, A System of
Ambition?..., s. 210-211; H.M. Sco tt, British Foreign Policy in the Age of American
Revolution, Oxford 1990, s. 54-67, 86-89, 99-101, 107-114, 127-133. Europejska
polityke Choiseula omawiajga: M. Antoine, Louis XV, Paris 1989, s. 869-876;
G.Chaussinaud, Choiseul (1719-1785). Naissance de la gauche, Paris 1998,
s. 231-248; D. McKay, HM. Scott, op. cit., s. 255; P. Robak, op. cit, s. 479-
481; A. Sorel, Kwestia wschodnia w XVIII wieku. Pierwszy podziat Polski i trak-
tat kainardzyjski, Warszawa 1981, s. 49, 64-65, 71-72, 78-82; A. Zysberg, op.
cit., s. 306-310.
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d’Aiguillon, porzucit strategie odwetu i zainteresowanie wydarze-
niami w brytyjskich ,starych koloniach” na rzecz zblizenia z Londy-
nem, aby wspolnie prowadzi¢ aktywna polityke wobec ekspansjo-
nistycznie nastawionych panstw ligi polnocnej (Rosji, Prus i Danii).
Ten zwrot nie przyniost spodziewanych rezultatow, a jedyny suk-
ces jaki odniosta dyplomacja francuska na dworze w Sztokholmie
w 1772 r. poroznil dodatkowo Wersal z brytyjskimi wladzami?s.

.

»Bostonska rewolta” i francuska neutralnosc¢ (1774)

Kontynuatorem polityki Choiseula okazal sie z czasem Charles
Gravies hrabia de Vergennes (wczesniej ambasador w Konstanty-
nopolu i Sztokholmie), od czerwca 1774 r. sekretarz stanu ds. za-
granicznych na dworze Ludwika XVI26. Ten doswiadczony dyplo-
mata zdawal sobie sprawe, ze po zakonczeniu wojny turecko-rosyj-
skiej (21 lipca 1774) droga do zachowania pokoju w Europie zalezy
w pierwszej kolejnosci od powstrzymania wrogich ambicji dworu
w Petersburgu i jego sojusznikow wobec Szwecji. Stad deklarujac
pelne poparcie Wersalu dla Gustawa III Wazy staral sie jednocze-
$nie utrzymac alians francusko-austriacki, ktory mial za zadanie
zneutralizowac¢ pruskie zapedy wobec szwedzkiej czesci Pomorza
Zachodniego?’. Pacyfikowanie napie¢ w polnocno-wschodnim rejo-

25 J. Black, A System of Ambition?..., s. 212-214; B. De Fraguier, Le
Duc d’Aiguillon et ’Angleterre, RHD, vol. XXVII, s. 608-626; H.M. Scott, British
Foreign Policy..., s. 166-168, 182, 185-187. Na temat szwedzkiego aspektu poli-
tyki d’Aguillona por. Z. Anusik, Miedzy Rosjq i Francjq. Zarys dziejow we-
wnetrznych i polityki zagranicznej Szwecji w latach 1751-1772, ,Przeglad Nauk
Historycznych” 2002, R. I, nr 2, s. 59-61; P. Even, Stockholm: Vergennes et la
Révolution royale de 1772, RHD, 1987, s. 259-274.

26 Vergennes rozpoczal kariere dyplomatycznag u boku swojego wuja Thé-
odore’a Chevignard de Chavigny, ambasadora Francji w Lizbonie, potem kierowat
poselstwami w Trewirze i Hanowerze, a w 1755 r. zostal ambasadorem w Kon-
stantynopolu, gdzie przebywal do 1768 r. Trzy lata pézniej pojawit sie jako amba-
sador w Sztokholmie, gdzie pozostat do 1774 r. Por. Mémoires de M. Le Baron de
Besenval, Lieutenant-Général des Armées du Roi, sous Louis XV et Louis XVI, etc.,
t. II, Paris 1805, s. 219-230; Mémoires Historiques et Politiques du Régne de
Louis XVI (depuis son mariage jusqu’a sa mort), par J-L. Soulavie, t. IV, Paris 1801,
s. 157-168. Por. tezCh.de Chambrun, op. cit, s. 39-137 1 164-238; J.F. La-
bourdette, op. cit, s. 9-69; O.T. Murphy, op. cit.,, s. 29-1511 172-201.

27 Z. Anusik, Dyplomacja szwedzka wobec kryzysu monarchii we Francji w la-
tach 1787-1792, £.6dz 2000, s. 79-84; L. Bély, op. cit, s. 610-611; ES. Corwin,
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nie Starego Kontynentu bylo Vergennesowi niezbedne ze wzgledu
na niebezpieczenstwo wybuchu wojny portugalsko-hiszpanskiej.
W tym czasie bowiem odzyt nadgraniczny spér w Ameryce Potu-
dniowej miedzy hiszpanskim wicekrolestwem La Plata a portugal-
skim Rio Grande da Sul w Brazylii, co wobec staran Sebastiana
Josepha de Carvalho e Mello markiza de Pombal (portugalskiego
sekretarza spraw zagranicznych i wojny) o militarne poparcie Lon-
dynu, grozilo wciggnieciem w ten konflikt Wielkiej Brytanii i Fran-
cji2zs. W tych okolicznosciach kolejny po 1763 r. kolonialny spor
mogt sie przeksztalci¢ w wojne nie tylko w strefie euroatlantyckiej,
ale obejmujaca takze kontynentalne panstwa Europy?°. Francja
w drugiej polowie 1774 r., ze wzgledu na calkowity niemal brak
floty wojennej i stan finanséw publicznych3?, nie mogla podjac ta-
kiego wyzwania. Kluczowego znaczenia w jej polityce zagranicznej
od potowy tego roku nabrato wiec, obok przeciwdziatania ekspansji
panstw poélnocnoeuropejskich, moderowanie wojowniczych zape-
dow Hiszpaniid! i zwrocenie szczegolnej uwagi na europejskie i za-

op. cit,,s. 60; D. McKay, HM. Scott, op. cit., s. 219-222 1 235; O.T. Murphy,
op. cit., s. 213-215; PW. Schroeder, The Transformation of European Politics
1763-1848, Oxford 1994, s. 21-22; A. Stiles, Russia, Poland and the Ottoman
Empire 1725-1800, London 1991, s. 131-136.

28 Na mocy traktatu paryskiego Hiszpania utracila Colonia del Sacramento
nad Zatoka La Plata na rzecz Portugalii, ale nie uznawala, ze do tego panstwa ma
nalezec¢ takze Rio Grande, ktore mialo istotne znaczenie ekonomiczne i militarne.
Hiszpanie po 1763 r. wprowadzili réwniez morska blokade Colonii, gdyz stala sie
ona miejscem kontrabandy angielskich towaréw do posiadlosci hiszpanskich.
Por. D. Alden, The Undeclared War of 1773-1777: Climax of Luso-Spanish
Platine Rivalry, ,The Hispanic American Historical Review” 1961, vol. XLI, s. 58~
64; J.F. Bois, op. cit, s. 227; J.L. Comellas, Historia de Espaiia moderna
y contemporanea (1474-1965), Madrid 1968, s. 367-369; R.F. Diaz, RG. Car-
cel, op. cit, s. 340. W lipcu 1774 r. Vergennes obawial sie wybuchu wojny z Por-
tugalig. Por. J.J. Men g, The comte de Vergennes. European phases of his Ameri-
can diplomacy (1774-1780), Washington 1932, s. 43; O.T. Murphy, op. cit,
s. 223.

29 Na temat kolonialnych sporéw po 1763 r. por. HM. Scott, British For-
eign Policy..., s. 72; P. Robak, op. cit, s. 472-473; N. Tracy, The Gunbout Di-
plomacy of the Government of George Grenville, 1764-1765: The Honduras, Turks
Island and Gambian Incidents, ,The Historical Journal” 1974, vol. XVII, s. 714—
719.

30 Francuska flota wojenna po zaniechaniu w latach 1771-1774 reform Cho-
iseula liczyla jedynie 64 okrety liniowe, z czego 34 nadawaly sie do stuzby w ogra-
niczonych operacjach morskich. Por. J. Dull, op. cit,, s. 11-14; R. Harding, op.
cit., s. 232-233; O.T. Murphy, op. cit., s. 219-220.

31O0.T.Murphy, op. cit., s. 224.
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morskie dzialania Wielkiej Brytanii, co dotyczylo takze coraz bar-
dziej napietej sytuacji w jej ,starych koloniach” po drugiej stronie
Atlantyku.

Kolonialne protesty przeciw niefortunnej decyzji brytyjskiego
parlamentu przyznajacego Kompanii Wschodnioindyjskiej licencje
na przywoz znacznej ilosci taniej herbaty do czterech glownych
portow amerykanskich mialy w grudniu 1773 r. najbardziej dra-
matyczny przebieg w Bostonie. Po dotarciu wiadomosci o tym w stycz-
niu 1774 r. do Londynu parlament uchwalil tzw. akty represyjne
wymierzone glownie w Massachusetts. Ostatecznie poparcie udzie-
lone Bostonczykom przez sasiednie prowincje doprowadzilo do ze-
brania sie 5 wrzesnia 1774 r. w Filadelfii I Kongresu Kontynentalnego,
ktory mial okreslic wspoélne stanowisko ,starych kolonii” wobec
represyjnej polityki Wielkiej Brytanii32.

W tych okolicznosciach brytyjski rzad Fredericka lorda Northa,
mimo wielu spornych kwestii, dazyl do zachowania pokojowych
stosunkéw z Francjg33. Charles-Jean Garnier, pierwszy sekretarz
poselstwa francuskiego w Londynie, napisal w raporcie z 1 lipca
1774 r. do Vergennesa, iz Brytyjczycy ,niczego nie Zycza sobie tak
bardzo, jak Zy¢ z nami w najlepszej harmonii”3*. W kolejnym liScie
z 10 sierpnia potwierdzal te opinie, wskazujac na ich wewnetrzne
klopoty, a zwlaszcza na réznorodne dysproporcje miedzy sama
Anglig jako wyspa a jej powiekszonymi posiadtosciami zamorskimi
i panujacym tam duchem rewolty. Jednoczesnie Garnier zwrocit
uwage Vergennesa na mozliwoS¢ wykorzystania tej sytuacji przez
Francje. Zauwazyt bowiem, ze utrzymanie przez Brytyjczykow kon-
troli nad koloniami w Ameryce Polnocnej tak zuzyje ich zasoby, ze
Anglia stanie sie panstwem drugorzednyms3S. Vergennes podzielal
te opinie i w depeszach do Garniera wyrazal poglad, ze dopoki
Wielka Brytania ma problemy z kolonialng rewolta, dopoty jest

32 Mieszkancy Bostonu, a zwlaszcza tutejszy komitet korespondencyjny,
wzywali od maja 1774 r. inne kolonie do bojkotu handlu z metropolia, a nawet
calkowitego zerwania z nig. Por. R. Middlekauff, op. cit, s. 221-239; J.N. Ra -
cove, The Beginnings of National Politics. An Interpretive History of the Continental
Congress, Baltimore-London 1979, s. 42-62; 1. Rusinowa, op. cit.,, s. 76-87.

33 Te sporne kwestie dotyczyly w 1774 r. brytyjskich préb powstrzymania
fortyfikowania Dunkierki, francuskich praw do lowisk nowofundlandzkich oraz
Indii Wschodnich. Por. J. Dull, op. cit, s. 4.

34 AMAE, Angleterre, Correspondence Politique [dalej: CP], vol. CCCCCVI,
fol. 11.

35 Ibidem, fol. 154-156.
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panstwem niegroznym i mozna zaufac jej pokojowym deklaracjom.
Zalecal tez sekretarzowi, aby utwierdzat brytyjski rzad i Jerzego III
w przekonaniu o podobnie pokojowych intencjach Wersalu36. Vergennes
nie chcial sie angazowac¢ w ,bostonska rewolte” przypuszczajac, ze
spor kolonistéw z metropolia moze by¢ przejsciowy, a ewentualna
wojna z Anglia katastrofalna dla Francji37.

Jednak ta dyplomatyczna gra o pokdj francuskiego ministra,
podyktowana owczesnymi zagrozeniami w Europie i obu Amery-
kach oraz mozliwosciami skutecznej odpowiedzi na nie ze strony
Wersalu, miata charakter dorazny. Wynikalo to z zasadniczych celow
polityki zagranicznej, jakie Vergennes roztaczat przed Ludwikiem XVI
w dlugofalowej perspektywie. Te bowiem sformulowal w memoriale
dla kroéla (z 8 grudnia 1774 r.) zatytulowanym Exposé succinct sur la
situation politique de la France relativement aux différentes puissances.
Francuski sekretarz stanu ds. zagranicznych przewidywal w kon-
tekscie 6wczesnej sytuacji miedzynarodowej, ze pokoj z 1763 r. nie
bedzie trwaly, a zrodetl jego stabosci upatrywal przede wszystkim
w lamaniu przez wiodace panstwa europejskie norm prawa naro-
dow, czego wyraznym dowodem miat by¢ pierwszy rozbior Polski
okreslony przez Vergennesa jako ,polityczne rozbdjnictwo” niosace
spogarde zasad sprawiedliwosci i przyzwoitosci”. Ten makiawellista
z zasadami, postrzegajacy francuska racje stanu ograniczona pra-
wami narodéw i honorem kréla, opowiadal sie za klasyczna kon-
cepcja ,sprawiedliwej rownowagi” sit w Europie, opartej na poszano-
waniu traktatow i suwerennosci panstw matych lub stabych. W ten
sposob Vergennes odrzucal czysto mechaniczne rozumienie row-
nowagi sil przyjete gtownie przez Rosje, Prusy i Austrie38, ale mimo
poczucia glebokiego kryzysu starego ladu europejskiego ciagle wi-
dziat role Francje, w wersji napisanej jej przez Henryka IV, jako

36 Charles de Vergennes do Charles-Jeana Garniera, 2 IX, 11 IX 1774,
AMAE, Angleterre, CP, vol. CCCCCVI, fol. 263; Doniol, t. I, s. 13; Instrukcja dla
Garniera z 30 XI 1774, AMAE, Angleterre, CP, vol. CCCCCVII, fol. 248-250. Po-
dobne uwagi o neutralnosci Anglii ze wzgledu na konflikt w Ameryce znalazty sie
w instrukcji dla francuskiego posta w Sztokholmie z 3 IX 1774 r. Por. Z. Anu-
sik, Dyplomacja szwedzka..., s. 82.

37 Ch. de Vergennes do Ch.-J. Garniera, 11 IX 1774, AMAE, Angleterre, CP,
vol. CCCCCVI, fol. 263; Doniol, t. I, s. 13.

38 Rozumienie oparte jedynie na statystycznym wartosciowaniu terytoriow
i ludnosci podlegajacych wymianie (na zasadzie zrownowazenia nabytkéw) bez
uwzglednienia ich historii i praw do suwerennosci. Por. J. Kloczowski, Nasza
tysiqcletnia Europa, Warszawa 2010, s. 171; E. Rostworowski, Historia po-
wszechna wiek XVIII, wyd. II, Warszawa 1980, s. 704.
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arbitra Starego Kontynentu. Z racji swojego centralnego polozenia
miala ona wplywac na wszystkie wazne sprawy, aby pacyfikowac
zagrozenia dla pokoju powszechnego3d. Tymczasem traktat pary-
ski, zdaniem Vergennesa, upokorzyl Francje, a strata znacznej
czesci posiadlosci kolonialnych i prestizu spowodowaty, ze ,najpo-
tezniejsze panstwo w Europie stalo sie catkowita nicoscia; nie mia-
lo zaufania wsrod jego aliantow i powazania wsrod innych mo-
carstw”, stad ,nardd [...] powinien dla honoru, godnosci i reputacji
odzyskac¢ samego siebie, kiedy znajdzie sposobnos¢”. Oznaczato to
przede wszystkim zniwelowanie skutkow porazki w wojnie sied-
mioletniej i nieszczesnego traktatu paryskiego poprzez ogranicze-
nie brytyjskiej dominacji kolonialnej i morskiej. W tym celu Ver-
gennes, podobnie jak wczesniej Choiseul, zamierzal oprze¢ swoja
polityke euroatlantycka na Pakcie Familijnym z Hiszpania, a euro-
pejska na defensywnym aliansie z Austria. Nowy francuski sekre-
tarz ds. zagranicznych nie chcial jednak niszczy¢ Wielkiej Brytanii,
ale oslabiajac jej pozycje ekonomiczna w wyniku przysztej, raczej
nieuniknionej, wojny chcial doprowadzi¢ pozniej do zblizenia z tym
panstwem (wzorem ksiecia d’Aiguillon), aby z kolei wspoétdzialajac
z nim wplywac istotnie na bieg spraw europejskich, a zwlaszcza
powstrzymac ekspansje panstw polnocnych, zwlaszcza Rosji, wo-
bec Turcji i Szwecji*o.

39 Taka role przyjat dla Francji Henryk IV w stawnym projekcie zjednoczonej
Europy (arcychrzescijanskiej republiki). Por. J.P. Bois, L’Europe a l’epoque mo-
dern. Origines, utopies et réalités de l'idée d’Europe XVIe-XVIIle siecle, Paris 1999,
s. 189-194. Vergennes byl tez spadkobierca koncepcji politycznych Francois-
-Joachima de Pierre, kardynata de Bernis, ktoéry przypisywal Francji wiodaca role
w Europie i zwigzana z tym konieczno$¢ powstrzymywania innych panstw pre-
tendujacych do decydowania o losach Starego Kontynentu. Por. O.T. Murphy,
The View from Versailles. Charles Gravier Comte de Vergennes’s Perceptions of the
American Revolution, [w:] Diplomacy and Revolution. The Franco-American Alliance
of 1778, eds R. Hoffman, P.J. Albert, Charlotesville 1981, s. 1101 117-118.

40 Calos¢ tego dokumentu (wraz z zamieszczonymi cytatami) w Doniol, t. I,
s. 14-22. Por. tez Portrait du comte de Vergennes, Ministre et Secretaire d’Etat au
Departement des Affaires Etrangeres, Paris 1788, s. 17; L. Bély, op. cit., s. 610-
611; E.S. Corwin, op. cit, s. 62-63; R.C. McCary, op. cit, s. 50-52;
O.T. Murphy, The View from Versailles..., s. 11-112; J.F. Labourdette, op.
cit., s. 77-93; J.Ch. Petitfils, op. cit., s. 357; E. Taillemite, op. cit, s. 101-
102. W instrukcji z 28 XII 1774 r. dla Louis-Charlesa Le Tonnelier barona de
Breteuil, francuskiego ambasadora w Wiedniu, Vergennes wyrazil podobne prze-
konanie, ze tylko Pakt Familijny moze powstrzymac¢ Anglie. Por. E.S. Corwin,
op. cit., s. 80.
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Alternatywa wobec anglofobii Vergennesa*! i uaktualnionej stra-
tegii odwetu byla propozycja Anne-Robert-Jacquesa Turgota prze-
kazana Ludwikowi XVI juz 24 sierpnia 1774 r., w ktorej generalny
kontroler finanséw zalecat zrownowazenie pozycji Wielkiej Brytanii
nie na drodze wojny, ale glebokich reform gospodarczych+2. Nie
oznaczalo to, ze Vergennes nie dostrzegal potrzeby tych reform dla
skutecznego prowadzenia polityki zagranicznej. Musial je zreszta
uwzgledniac¢ biorac pod uwage swoja znacznie stabsza niz Turgota
pozycje w Radzie Krolewskiej*s.

Tymczasem Garnier w kolejnej depeszy informowat Vergennesa
o planie Pitta st., teraz juz lorda Chathama, pojednania Anglii ze
zrewoltowanymi koloniami, ktore mogloby nastapi¢ kosztem Francji.
Przedstawil mu tez pomysl, podsuniety przez tajemniczych przyja-
ciol Ameryki w Londynie+4, zawarcia w przysztosci aliansu z brytyj-
skimi rebeliantami, a przynajmniej udzielenia im tajnej pomocy*s.
Na razie jednak Vergennes uznal grozbe powrotu do wladzy Cha-
thama za malo prawdopodobna, cho¢ niewykluczona i wymagajaca
czujnosci poselstwa, natomiast stanowczo odzegnywat sie od udzie-
lenia jakiejkolwiek pomocy Amerykanom46. Te dyrektywe miatl
Garnier przekazac¢ Jerzemu III i brytyjskim politykom, aby wzmoc-
ni¢ pokojowe deklaracje Wersalu.

41 Vergennes uwazal, ze Anglia jest dziedzicznym wrogiem Francji, ktory wy-
korzysta kazdy dogodny moment do ataku. Por. Doniol, t. I, s. 18-19.

42 R.C. McCary, op. cit., s. 44-45.

43 J.F. Labourdette, op. cit.,, s. 94. Cho¢ funkcje kanclerza nowej ekipy
ministerialnej pelnit wiekowy Jean-Frédéric de Phélypeaux hrabia de Maurepas
(Vergennes byt jego protegowanym), to szybko wybijajaca postacig okazat sie Tur-
got, ktory zyskal zaufanie Ludwika XVI i jego zgode na liberalne reformy ekono-
miczne. Por. J. Baszkiewicz, Ludwik XVI, Wroctaw 1983, s. 31-55; J. Dull,
op.cit.,,s. 5-6; E. Lever, op. cit., s. 118-148.

44 Prawdopodobnie chodzi o braci Arthura i Williama Lee. Pierwszy z nich
zostal jednym z czterech agentow ,starych kolonii” w Londynie. Bracia Lee zwia-
zani byli z kregiem radykalow popierajacych Johna Wilkesa i reforme brytyjskiego
prawa wyborczego. W ten program udato im sie wlaczy¢ poparcie dla zadahn ame-
rykanskich patriotéw, co znalazlto swo6j wyraz w publicystyce i petycjach przedkla-
danych krélowi. Por. A.R. Riggs, Arthur Lee, A Radical Verginian in London,
1768-1776, ,The Virginia Magazine of History and Biography” 1970, vol. LXXVIII,
s. 268-280; L.W. Po tts, Arthur Lee. A Virtuous Revolutionary, London 1981, s. 148;
J. Sainsbury, The Pro-Americans of London, 1769 to 1782, WMQ, vol. XXXV,
1978, s. 432-454.

45 Ch.-d. Garnier do Ch. de Vergennesa, 19 XII 1774, AMAE, Angleterre, CP,
vol. CCCCCVII, fol. 321; Doniol, t. I, s. 40.

46 Ch. de Vergennes do Ch.-J. Garniera, 26 XII 1774, Doniol, t. I, s. 60-62.
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Niebezpieczni ,insurgenci”: Francja miedzy neutralnoscia
a kontrabanda (1775)

Zadeklarowana w pazdzierniku 1774 r. przez I Kongres Konty-
nentalny handlowa wojna ,starych kolonii” (polaczonych w unie)
z metropolia oraz gromadzenie przez prowincjonalne milicje broni
wywotalo kolejne restrykcyjne posuniecia rzadu w Londynie, ktory
w styczniu nastepnego roku wprowadzitl blokade morska wschod-
niego wybrzeza Ameryki Pélnocnej oraz zamierzal wysta¢ tam do-
datkowe regimenty wojska*’. Bystry obserwator tych poczynan Ho-
race Walpole zauwazyl, ze rzadzacy zmierzaja do ,wojny domowej,
w ktorej zwyciestwo moze przyniesc ruine, a rozczarowanie narazié¢
na niebezpieczenstwo ich glowy™8. Ta polityka budzita opér opozy-
cji, zwlaszcza Chathama, ktéry 20 stycznia 1775 r. wystapit w Izbie
Lordéw z pojednawczg inicjatywa wobec Amerykanow, a jednocze-
Snie przestrzegal przed mozliwoscia wykorzystania przez Francje
brytyjskich klopotow z kolonistami*®. Wspomniany H. Walpole byt
pewny, ze to wystapienie bylego premiera przyniesie mu znow
»Krzykliwg” popularnoscso.

Wojownicza polityke brytyjskiego rzadu wobec ,starych kolo-
nii” pilnie tez Sledzit Garnier informujac o niej w koncu stycznia
1775 r. Vergennesa. Wskazywal przede wszystkim na przygotowa-
nia militarne Brytyjczykow, a z drugiej strony, w przypadku gdyby
one zawiodly, wyrazal obawe przed mozliwoscia powrotu Chatha-
ma do wladzy. Pozostajac niewatpliwie pod wrazeniem jego nie-
dawnego wystapienia, Garnier przewidywal, ze ten zechce pojed-
nac sie z Amerykanami, a wtedy zgromadzone za Atlantykiem woj-
sko i flota, to bedzie ,nagi miecz w reku szalonego czlowieka” zagra-
zajacy francuskiemu handlowi kolonialnemu i francuskim ryba-
kom na lowiskach nowofundlandzkich5!. Kolejne alarmujace wiesci

47R. Middlekauff, op. cit., s. 248-249; 1. Rusinowa, op. cit, s. 98-109;
N. Tracy, Navies, Deterrence, and American Independence: Britain and Seapower
in the 1760s and 1770s, Vancouver 1988, s. 119.

48 H. Walpole do Sir H. Manna, 251 1775, The Letters of Horace Walpole, earl
of Oxford, ed. P. Cunningham [dalej: Letters of Walpole], vol. VI, London 1857, s. 183.

49 J. Black, Pitt the Elder, Cambridge 1992, s. 291-292.

50 Letters of Walpole, vol. VI, s. 183.

51 Ch.-J. Garnier do Ch. de Vergennesa, 27 I 1775. W kolejnej depeszy z 9 II
Garnier informowal o obroricach 13 kolonii w brytyjskim parlamencie, AMAE,
Angleterre, CP, vol. CCCCCVIII, fol. 133-134 i fol. 207-211; Doniol, t. I, s. 63-64.
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dotarly w marcu do Vergennesa z Londynu. Garnier pisal o zwigk-
szeniu stanu brytyjskiego wojska w Ameryce Poilnocnej (do 12 tys.)
i wzroscie wydatkéw na flote wojenna, ktorej znaczna czes¢ miata
plywac po zachodnim Atlantykus2.

Informacje przekazane do Wersalu przez francuskiego sekreta-
rza byly przesadzone, a prawdopodobienstwo powrotu Chathama
na fotel premiera znikome. W lutym bowiem Izba Lordéw odrzucita
ponownie jego pojednawcze propozycje, a on sam, trapiony choro-
ba i klopotami finansowymi, odsunat sie od polityki (az do marca
1777 1.)53

Niepokojace wiesci nadsylane przez Garniera nie zmienilty sta-
nowiska Vergennesa wobec Wielkiej Brytanii i jej imperialnych
problemow. Nie zakwestionowal brytyjskiej blokady morskiej na
zachodnim Atlantyku, ktora mogta zagrazac¢ statkom panstw bur-
bonskich na tych wodach, ale nadal zalecat sekretarzowi francu-
skiego poselstwa w Londynie uwazne Sledzenie reakcji rzadu Nor-
tha i parlamentu na wydarzenia w ,starych koloniach”, w tym po-
czynan zebranego tam wojska, aby nie dac sie zaskoczyc54. Jedno-
czesSnie deklarowat Davidowi Murrayowi lordowi Stormontowi, bry-
tyjskiemu ambasadorowi w Paryzu, iz Francja nie zamierza w za-
den sposob wykorzystac¢ angielskich klopotéw kolonialnych, gdyz —
jak pisal w kolejnej depeszy do Garniera z 15 marca — ,utrzymanie
pokoju z tym panstwem jest naszym wyjatkowym celem”ss.

Brytyjski rzad odwzajemnial pokojowe stanowisko Wersalu, ale
jednoczesnie niepokoil sie nielegalnym francuskim handlem ze swo-

52 Na amerykanskich wodach miato znajdowac sie ponad 60 okretow (w tym
16 liniowych). Por. Ch.-J. Garnier do Ch. de Vergennesa, 6 i 14 III 1775, J. Dull,
op. cit., s. 25.

53 W Ameryce P6lnocnej bylo wedtug P.D.G. Thomasa nieco ponad 6 tys. bry-
tyjskich zolnierzy (co ciekawe ich liczba stale malala mimo konfliktu ,starych
kolonii” z metropolia). Por. idem, op. cit., s. 512. Wieksza liczbe podaje P. Mac-
kesy, bo 6991. Por. id e m, War for America 1775-1783, London 1964, s. 524-525.
Po Atlantyku do lata 1775 r. ptywalo ok. 30 okretéow, a parlament przegtosowat
mniejsze wydatki na flote wojenna i liczbe marynarzy. Por. J. Dull, op. cit, s. 25;
N. Tracy, Navies, Deterrence..., s. 119 i 122. Na temat Chathama por. J. Black,
Pitt the Elder..., s. 292; Ch.G. Robertson, Chatham and the British Empire,
London 1964, s. 160-161.

54 Ch. de Vergennes do Ch.-J. Garniera, 5 II 1775, Ch. de Chambrun, op.
cit.,, s. 291.

55 Vergennes spotkal sie ze Stormontem przed jego wyjazdem do Londynu.
Pisal o tym we wspomnianej depeszy z 15 III 1775 do Garniera, AMAE, Angleter-
re, CP, vol. CCCCCIX, fol. 101.
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imi zrewoltowanymi koloniami, jak i narastajagca aktywnosScia we
francuskich stoczniach i dokach, co traktowal jako jedyna miaro-
dajng informacje o celach polityki sasiada zza kanalu La Manches6.
We Francji bowiem wdrazane byly od poczatku 1775 r., a w plano-
wy sposob od marca, przez ministra marynarki Antoine’a-Raymonta-
-Gualberta Gabriela de Sartine reformy floty wojennej. I choc¢ nie
stanowily one jeszcze przygotowan do przyszitej wojny z Anglias7, to
niewatpliwie przystapiono do ich realizacji w czasie rozwijajacego
sie konfliktu hiszpansko-portugalskiego w Ameryce Poltudniowe;j.
Francuskim wysitkom zwiazanym z modernizacja floty zaczely
wkrotce towarzyszy¢ hiszpanskie zbrojenia morskies8. W polowie
kwietnia Rada Krolewska w Madrycie obradowata nad wyslaniem
ekspedycji militarnej w rejon Zatoki La Plata. Jednak hiszpanski
minister spraw zagranicznych Geronimo, markiz de Grimaldi, gtow-
nie pod wplywem niepokojacych raportow swojego ambasadora
w Londynie, obawiatl sie, ze podjecie dzialan zbrojnych przeciw Por-
tugalczykom moze sprowokowac ich brytyjskiego sojusznika do
udzielenia im pomocy i skierowania zebranych w Ameryce Pélnoc-
nej angielskich wojsk na hiszpanskie posiadlosci kolonialne. Stad
zazadal 25 kwietnia od Londynu gwarancji bezpieczenstwa dla tych
posiadtosci w obydwu Amerykachs9. Zabiegal tez o pomoc Francji.
W liscie do Vergennesa domagat sie¢, aby wyekwipowala ona eska-
dre zlozona z 12 okretow liniowych®0. Niezaleznie od tej inicjatywy,
na temat znaczenia floty i unii panstw burbonskich jako antybry-
tyjskiej gwarancji bezpieczenstwa rozmawiat z Ludwikiem XVI Pedro

56 Lord Rochford do lorda Stormonta, 21 I 1775, British Diplomatic Instruc-
tions 1689-1789 |dalej: British Diplomatic Instructions], vol. VII (France), part IV
(1745-1789), ed. L.G. Wickham Legg, London 1934, s. 148-149. Por. tez N. Tra -
cy, Navies, Deterrance..., s. 120.

57 Na temat reform Sartine’a por. J. Dull, op. cit., s. 20-24.

58 D. Alden, op. cit, s. 64; OT. Murphy, Charles Gravier..., s. 225;
N. Tracy, Navies, Deterrence..., s. 120.

59 Grimaldi zwrocit sie do Karola III o przygotowanie eskadry 12 okretow lin-
iowych. Por. LT. Cummins, Spanish Observers and the American Revolution
1775-1783, Baton Rouge-London 1986, s. 28-29; P.Ch. Phillips, The West in
the Diplomacy of the American Revolution, New York 1967, s. 37. Robert Walpole,
brytyjski ambasador w Madrycie, informowal w kwietniu i maju 1775 r. Londyn
o hiszpanskich przygotowaniach militarnych (N. Tracy, Navies, Deterrence...,
s. 121), co wkrétce dotarto tez do angielskiej opinii publicznej. Por. Horatio Wal-
pole do Sir Horatio Manna, 7 V 1775, Letters of Walpole, vol. VI, s. 208.

60 Ch. de Vergennes do Ludwika XVI, 4 V 1775, Louis XVI - Vergennes:
correspondence, s. 197.
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Pablo de Abarca, hrabia de Aranda, ambasador hiszpanski w Pa-
ryzu i zwolennik wykorzystania kryzysu kolonialnego Anglii, zara-
zem jeden z liderow dworskiej frakcji Aragonczykoéw sprzeciwiaja-
cych sie umiarkowanej polityce Grimaldiego®!. Hiszpanskie stano-
wisko sprawilo klopot Vergennesowi. Zdawal on sobie sprawe, ze
od speliania zadan alianta mogla zaleze¢ przysztos¢ Paktu Familij-
nego. Stad chcial je skierowa¢ pod obrady Rady Krolewskiej62.
Jednoczesnie przestrzegal Grimaldiego, w liScie z 9 maja do Aran-
dy, aby ten nie ufat zbytnio angielskim gwarancjom®3. Ta przestro-
ga byla tym bardziej aktualna, ze wlasnie doszlo do nowego kolo-
nialnego sporu hiszpansko-brytyjskiego o Balambangan w archi-
pelagu Sulu (w Malezji)é+.

W tej przestrzeni kolonialnych konfliktow rozciagajacej sie od
obu Ameryk po Daleka Azje i wywolanych nimi europejskich na-
pie¢ oraz zabiegow o utrzymanie pokoju na calym Starym Konty-
nencie®s doszlo 19 kwietnia do potyczki pod Lexington i Concord
w Massachusetts miedzy oddzialem prowincjonalnej milicji a regu-
larnym brytyjskim wojskiem. To, co zaczelo sie jako lokalna rewol-

61 Ludwik XVI do Ch. de Vergennesa, 3 V 1775, ibidem, s. 196-197. Na temat
Arandy i frakcji aragonczykéw por. LT. Cummins, op. cit., s. 27-29; J. Oltra,
M.A. Pérez Samper, El Conde De Aranda y los Estados Unidos, Barcelona 1987,
s. 76-82 i 88-90. Nieco inaczej interpretowal stanowisko Arandy i Grimaldiego
JJ.Meng, op. cit., s. 44.

62 Ch. de Vergennes do Ludwika XVI, 4 V 1775, Louis XVI - Vergennes:
correspondence, s. 197.

63 P.Ch. Phillips, op. cit, s. 38.

64 Grimaldi zapewnial, ze nie chce stamtad usunaé¢ Brytyjczykéw. Por.
N. Tracy, Navies, Deterrence..., s. 121.

65 W 1775 r. zakonczyl sie wspélny front austriacko-pruski podyktowany
sprawa polska, a kanclerz Anton Wenzel ksiaze v. Kaunitz stal sie zwolennikiem
powrotu do sojuszu dwordéw cesarskich, aby rozbi¢ alians prusko-rosyjski. Por.
Historia dyplomacji polskiej, t. 11 (1572-1795), red. Z. Wojcik, Warszawa 1982,
s. 567-568; P.W. Schroeder, op. cit, s. 26. Vergennes, skoncentrowany na
strefie atlantyckiej, nakazat w instrukcji z 20 V 1775 r. dla Jacques-Gabriela
Leclerc markiza de Juignégo, ambasadora francuskiego w Petersburgu, zachowaé¢
mu pojednawczy ton wobec Rosji, planujac zblizenie polityczne, ktére mialo uto-
rowac droge wspolpracy gospodarczej. Co ciekawe, te zmiane stanowiska Francji
wobec dworu w Petersburgu sygnalizowal juz Stormont w liScie do Rochforda
z 2 XII 1774 r. piszac, ze Wersal stara sie wzmocni¢ dobre stosunki z Wiedniem
jako najbardziej pozyteczny sposob Scislejszego zwiazku z Rosja. Por. British Di-
plomatic Instructions, vol. VII, s. 148. Por. tez J. Feld man, Na przelomie sto-
sunkéw polsko-francuskich 1774-1787. Vergennes wobec Polski, Krakéw 1935,
s.37-38;J.Hardman, M. Price, op. cit., s. 127.
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ta ludowa, przeksztalcito sie szybko w wojne domowa ,starych ko-
lonii” z metropolia. Wojna ta ogarnela wschodnie wybrzeze Amery-
ki Polnocnej od Kanady po Georgie oraz Atlantykoe.

Oficjalna informacja o kwietniowych wydarzeniach w Massa-
chusetts dotarta w konicu maja do Londynué?. To zapewne tluma-
czy, dlaczego reakcja na nie nie zdazyla jeszcze znalez¢ sie w in-
strukcjach przygotowanych 5 czerwca dla powracajacego do stolicy
Anglii francuskiego ambasadora Adrien-Louisa de Bonniére de
Souastre hrabiego de Guines. Ten bowiem mial w rozmowach z Wil-
liamem Henrym de Zuylestein lordem Rochford, kierujacym w bry-
tyjskim rzadzie Sekretariatem Poludniowym, odpowiedzialnym za
stosunki z burbonskimi dworami, skupic¢ si¢ w gléwnej mierze na
dostepie francuskich rybakow do lowisk nowofundlandzkich6s.
Francuski ambasador juz na miejscu postrzegatl amerykanska re-
wolte jako przykrywke do dzialan opozycji, ktéra powinna zwrocié
uwage Wersalu%. Te przestrogi, podnoszone wczesniej przez Gar-
niera, sklonily Vergennesa w depeszy z 23 czerwca skierowanej do
Guinesa do sugestii, iz Anglicy zmniejszyliby swoje klopoty, gdyby
mogli wynagrodzi¢ je sobie uderzeniem na francuskie Indie Za-
chodnie. Dlatego Francuzi nie powinni dawac¢ im nadziei latwego
podboju. Vergennes deklarowal tez gotowos¢ Francji dopomozenia
Wielkiej Brytanii w wyplataniu sie z jej kolonialnych trudnosci. Ta
zaskakujaca propozycja wyrazala jego prawdziwy stosunek do
wolnosciowego zrywu Amerykanow. Pisal bowiem: ,duch rewolty,
w jakimkolwiek miejscu wybuchnie, jest zawsze niebezpiecznym
przykladem”. Jego staboS¢ moralna i fizyczna dziata zarazliwie.
Stad ,,duch niepodleglosci” (I’esprit d’indépendance) nie moze prze-
dostac sie do francuskich posiadlosci zamorskich70. W tym sensie

66 T. Draper, op. cit, s. 496-517; R. Middlekauff, op. cit., s. 274-292;
[. Rusinowa, op. cit, s. 109-120.

67 Franciszek Bukaty, sekretarz poselstwa polskiego w Londynie wystat 30 V
1775 r. depesze dyplomatyczna do Warszawy informujac, iz tego dnia angielskie
gazety ,smutng obwieszczaja nowine z Ameryki o zaszlej juz akcji [...] w bliskosci
Bostonu”. Cyt. za: Z. Libiszowska, Opinia polska wobec rewolucji amerykari-
skiej w XVIII wieku, L.6dz 1962, s. 40. Raport gen. Thomasa Gage’a dotart do Lon-
dynu dopiero 10 VI 1775 r. Por. I. Rusinowa, Saratoga — Yorktown 1777-1781,
Warszawa 1984, s. 41.

68 Doniol, t. I, s. 74. Por. tez D.D. Irvine, op. cit.,, s. 269.

69 Adrien-Louis de Guines do Ch. de Vergennesa, 16 VI 1775, Doniol, t. I, s. 81.

70 AMAE, Angleterre, CP, vol. CCCCCX, fol. 297; Doniol, t. I, s. 83-84;
E.Lever, op. cit., s. 302. Ludwik XVI w czerwcu 1775 r. na prosbe Sartine’a prze-
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wydarzenia z Massachusetts staly sie¢ wspolnym dylematem euro-
atlantyckich imperiow kolonialnych, ale ich dalszy rozwoj w odnie-
sieniu do posiadtosci brytyjskich szybko zmusil Vergennesa do
wyjscia poza powyzsza deklaracje, cho¢ jej nie zdezaktualizowal.
Do Londynu bowiem naplywaly informacje o sukcesach militar-
nych Amerykanow, w tym o zajeciu fortu Ticonderoga na dawnym
pograniczu kanadyjskim. Pozostajacy pod wplywem tych doniesien
Guines raportowal na poczatku lipca do Wersalu, iz prawdopo-
dobnie armia brytyjska nie zlikwiduje rebelii kolonistow i nie zmu-
si ich do podporzadkowania sie metropolii. Nawet powrot Chatha-
ma do wladzy nie zmieni tej sytuacji. Dodawal, ze w ogdle w Lon-
dynie niewiele wiedza o mozliwosciach Amerykanow. Przypuszczatl,
ze jesli ich konfederacja si¢ rozwinie, to zostana zwyciezcami, gdyz
kieruje nimi Benjamin Franklin, ktérego ,niebo zeslalo, aby stwo-
rzyl wolny narod”. Stad proponowatl, aby Vergennes wystal agenta
do walczacych kolonii, kogos potrafiacego przyjrzec sie ,politycznie
i militarnie Amerykanom”’l. Wydaje sie, iz tymczasem francuski
sekretarz ds. zagranicznych bardziej liczyt sie w tym momencie
z mozliwoscig przeniesienia konfliktu na amerykanskie posiadtosci
Burbonow, skoro przypominal w depeszy do Guinesa podstepny
sposoéb, w jaki Anglia zaczeta wojne siedmioletnia. Dlatego zalecat
ambasadorowi, aby pilnie przygladal sie¢ poczynaniom Brytyjczy-
kow, a w dodatkowej instrukcji nakazywat znow podnies¢ sprawe
dostepu francuskich rybakéw do lowisk nowofundlandzkich72. Gu-
ines 27 lipca rozmawial o tym z Rochfordem, ale brytyjski minister
odrzucil francuskie roszczenia. Informowany z Paryza o zaopatry-
waniu walczacych Amerykanéw przez Francuzéw za posrednic-
twem St. Domingue”3® uznal te roszczenia za nieoficjalna grozbe
wojny’4. Francuski ambasador donoszac o tym Vergennesowi w ra-

znaczyt dodatkowe 4 mln liwréw na odbudowe floty wojennej. Por. J. Dull, op.
cit., s. 26.

71 A.-L. de Guines do Ch. de Vergennesa, 1 i 7 VII 1775, AMAE, Angleterre,
CP, vol. CCCCCXI, fol. 12-17 i 56-57; Doniol, t. I, s. 128.

72 Ch. de Vergennes do A.-L. de Guinesa, 10 VII 1775, AMAE, Angleterre,
CP, vol. CCCCCXI, fol. 78-81; Doniol, t. I, s. 89-90. Por. tez D.D. Irvine, op. cit.,
s. 276-277.

73 St. Paul (sekretarz ambasady brytyjskiej) do lorda Rochforda 12 VII 1775,
N. Tracy, Navies, Deterrence..., s. 122.

74 A.-L. de Guines do Ch. de Vergennesa, 28 VII 1775, AMAE, Angleterre,
CP, vol. CCCCCXI, fol. 178-182; Doniol, t. I, s. 116-117. Por. tez D.D. Irvine,
op. cit, s. 277; R.C. McCary, op. cit, s. 58; N. Tracy, Navies, Deterrence...,
s. 123-124.
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porcie pisanym nastepnego dnia dodawal informacje, ktéra pocho-
dzita od lorda Rochforda i byla prawdopodobnie jego zamierzonym
blefem, majacym wywrze¢ nacisk na francuskiego ministra?s. Otoz
Guines przekazywal, ze wsrod wighow i torysow pojawilo sie prze-
konanie, iz jedynym sposobem zakonczenia konfliktu ze ,starymi
koloniami” jest wojna z Francja, ktora zmusi Amerykanow, z oba-
wy przed powrotem Burbonoéw do Kanady, do staniecia po stronie
Anglii nawet kosztem wolnosci. Poza tym, francuski ambasador
rekomendowat jako agenta do walczacych kolonii oficera Acharda
de Bonvouloira, ktéory znal juz troche brytyjska Ameryke Péinoc-
na’e.

Jednak sygnalizowany przez Guinesa obrét spraw byl na ow-
czesnej scenie politycznej Wielkiej Brytanii niemozliwy. Opozycja
w parlamencie i poza nim byta slaba i podzielona. Chathamisci,
pozbawieni przywodcy (te role czasowo przejal William Petty lord
Shelburne), lansowali program nie do przyjecia dla amerykanskich
patriotow. Z kolei whighowie Charlesa Watsona-Wentwortha lorda
Rockingham i jego zwolennicy z kregéw niezaleznych deputowa-
nych gotowi byli uznac¢ zadania kolonistoéw, ale z zachowaniem inte-
gralnoSci imperium, i skoncentrowac si¢ na przyszlej wojnie z pan-
stwami burbonskimi. Obie frakcje, cho¢ mialy poparcie londyn-
skich radykaléw, w parlamencie stanowily mniejszos¢. Gabinet
Northa cieszyt sie dodatkowo wsparciem kroéla i wiekszosci opinii
publicznej’?. W tej sytuacji rzad brytyjski, informowany z Paryza
o slabosci francuskiego ministerium i braku zagrozenia ze strony
Wersalu78, a takze skoncentrowany na wysitku militarnym w Ame-

75 Takie blefy stosowatl brytyjski rzad, aby naciska¢ na umiarkowanych poli-
tykéow we Francji i Hiszpanii do poparcia dziatan gabinetu lorda Northa. Por.
H.M. Scott, British Foreign Policy..., s. 211.

76 AMAE, Angleterre, CP, vol. CCCCCXI, fol. 178-182; Doniol, t. I, s. 116-
117. Do Vergennesa niewiele p6zniej dotarly tez informacje z Madrytu, ze nawet
jesli Chatham nie wroéci do wladzy, to obecny rzad moze przejac jego sposoéb
myslenia i doprowadzi¢ do wojny z Burbonami. Por. E.S. Corwin, op. cit., s. 65.
Guines wskazywal przy rekomendacji Bonvouloia na jego protektoréw i amery-
kanskie doswiadczenie. Ten bowiem po opuszczeniu St. Domingue byl w 1774 r.
w brytyjskich koloniach i miat tam pewne zZrédla informacji. Por. J. Ham on, op.
cit.,, s. 25in.

77 1. Bulmer-Thomas, The Growth of the British Party System, vol. I
(1640-1923), London 1965, s. 31-37; G. Holmes, D. Szechi, op. cit, s. 291-294
1323; Ch.G. Robertson, op. cit, s. 170; J. Sainsbury, op. cit., s. 433-436.

78 St. Paul do lorda Rochforda, 28 VI 1775 r. pisal tez o Vergennesie, ze to
ysmerely the Ostensible Minister”. Por. N. Tr a cy, Navies, Deterrence..., s. 122.
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ryce Polnocnej przyjal w stosunku do panstw burbonskich strate-
gie obronna, co odpowiadalo jego intencjom utrzymania pokoju
w Europie”. Shusznosc¢ tej strategii potwierdzitla wiadomos¢, ktora
naplyneta do Londynu 28 lipca, o porazce armady hiszpanskiej
pod El Harrach w walce z Algierczykamis®. Brak faktycznego zagro-
zenia ze strony dworéw burbonskich nie eliminowat jednak w opi-
nii Brytyjczykow koniecznosci ciaglego Sledzenia prac we francu-
skich i hiszpanskich stoczniach8!, a grozba angielskiej wojny za-
czepnej w zachodniej hemisferze stanie sie uzytecznym argumen-
tem, ciagle powracajacym w depeszach dyplomatycznych nadsyta-
nych z Londynu i uwzglednianych w kalkulacjach politycznych
Wersalu i Madrytu, zwlaszcza gdy towarzyszyc¢ jej beda informacje
o kleskach brytyjskiej armii po drugiej stronie Atlantyku. Te bo-
wiem dotarty juz 25 lipca do Londynu i dotyczyly porazki wojsk
gen. Williama Howe’a w walce z milicja kolonialna pod Bunker
Hills2. Wydaje sie, ze owe wiesci przekonaly Vergennesa, ze roz-
prawa Brytyjczykéw ze zbuntowanymi kolonistami nie bedzie rze-
cza tatwa. Napisal bowiem do Guinesa w depeszy z 29 lipca, iz Wiel-
ka Brytania staje przed alternatywa: albo utraci dominacje w Ame-
ryce Polnocnej, albo zniszczy tam swoje posiadtosci i ich przywod-
cow. Uwazal, ze Amerykanie sa zbyt liczni, aby utrzymato ich
w postuszenstwie kilka brytyjskich garnizonéws83. Nie zmniejszato
to jednak jego obaw, ze najwieksze zagrozenie dla Francji moze
wystapic, kiedy wojska brytyjskie beda wycofywane z Ameryki Pol-
nocnej. Przyznawal mu racje Guines odwolujac sie do wydarzen
1755 r. i piszac: ,mieliSmy juz okrutne doswiadczenie, w jaki spo-
s6b ten kraj rozpoczyna wojne”84. Jednak przekonanie o niszcza-
cych dla brytyjskiego imperium konsekwencjach walki z kolonista-
mi sprawilo, ze Vergennes po raz pierwszy zwrocit wowczas uwage

79 Rzad Northa zdecydowal 20 czerwca 1775 r. o wystaniu do Ameryki P61-
nocnej dodatkowych 6 regimentéw Sciaganych z Gibraltaru, Minorki i garnizonow
na Wyspach. Por. I. Rusinowa, Saratoga-Yorktown..., s. 41. Na temat strategii
polityki brytyjskiej por. N. Tracy, Navies, Deterrence..., s. 120.

80 Hiszpanie te porazke poniesli 8 VII 1775 r. Por. D. Alden, op. cit, s. 66;
N. Tracy, Navies, Deterrence..., s. 121. Por. tez H. Walpole do Williama Masona,
7 VIII 1775, Letters of Walpole, vol. VI, s. 237.

81 St. Paul do lorda Rochforda; podobne raporty ze strony R. Walpole’a. Por.
N. Tracy, Navies, Deterrence..., s. 122-123.

82 Jbidem, s. 121.

83 AMAE, Angleterre, CP, vol. CCCCCXI, fol. 186-189.

84 A.-L. de Guines do Ch. de Vergennesa, 18 VII 1775, ibidem, vol. CCCCXI,
fol. 131.



220  Wiadza i polityka...

Madrytu na mozliwos¢ wykorzystania amerykanskiej rebelii w kon-
flikcie portugalsko-hiszpanskim.

Porazka na morzu z Algierczykami, niepokojace wiesci napty-
wajace z ambasady w Londynie, wreszcie informacje o militarnych
przygotowaniach Portugalczykow do wyparcia Hiszpanow z Rio
Grande spowodowaly, ze w polowie lipca Grimaldi ztozyl propozy-
cje bezposrednich negocjacji panstw iberyjskich na temat ,ptona-
cego pogranicza” w Ameryce Poludniowej. Na wypadek, gdyby Li-
zbona odmowila, apelowat do Francji o mediacjess.

Vergennes za posrednictwem Paula Pierre’a markiza d’ Ossun,
francuskiego ambasadora w Madrycie, w depeszy z 28 lipca prze-
strzegal Hiszpanow przed rozpraszaniem i marnowaniem sil na
konflikty z panstwami berberyjskimi. Natomiast wskazywal na
niebezpieczenstwo plynace ze strony Brytyjczykow, ktorzy nieroz-
waznie rozpoczeli wojne z koloniami po drugiej stronie Atlantyku.
Uwazal, ze dwory burbonskie tylko wtedy moga ,liczy¢ na pokoj
z Anglia, jesli wywolaja jej obawy o konsekwencje wojny”. Stad
proponowat Hiszpanom przygotowac sie do wojny obronnej, ktora
bedzie kosztowna, ale w kontekscie toczacego sie konfliktu w Ame-
ryce Polnocnej oslabi Brytyjczykow i pozwoli Burbonom odzyskac
pierwszoplanowa role w Europiesé. W tej przedlozonej Madrytowi
defensywnej strategii odstraszania ,monstrum”, jak Vergennes
okreslal Anglie, szybko znalazto sie miejsce na ewentualne wyko-
rzystanie walczacych Amerykanow. Francuski sekretarz stanu ds.
zagranicznych byt swiadomy, ze w tym momencie Brytyjczycy nie
zagrazaja Paktowi Familijnemu. Potwierdzala do depesza, ktora
Guines nadeslal 7 sierpnia z Londynu. Napisal w niej: ,Przedsie-
wziecie wojny przeciw Domowi Burbonskiemu bytoby niebezpiecz-
ne i szalone. Obecny rzad nie ma ani §rodkéow, ani powodow, aby
probowac tego, ale w tym kraju scena zmienia sie z dnia na
dzien”87. Ta niepewnosc¢ co do stabilnosci politycznej rzadu Northa,
zagrozonej, wedtug niescistych informacji naptywajacych zza Ka-
nahlu, konsekwencjami wojny domowej z koloniami, spowodowata,
ze Vergennes tego samego dnia w kolejnej depeszy do Ossun, po-
wrécit do swoich obaw o mozliwos¢ uzycia brytyjskich wojsk, po

85 Felipe Ferrero de Fiesco ksiaze Masserano do Geronimo Grimaldiego, 14 i 24
VII 1775, L.T. Cummins, op. cit., s. 29. Por. tez D. Alden, op. cit., s. 66.

86 Doniol, t. I, s. 113-115. Por. J.J. Men g, op. cit., s. 45-46.

87 A.-L. de Guines do Ch. de Vergennesa, 7 VIII 1775, AMAE, Angleterre, CP,
vol. CCCCCXI, fol. 156.
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zakonczeniu rebelii, do uderzenia na amerykanskie posiadtosci
Burbonow. Roztaczajac przed Hiszpanami, za posrednictwem fran-
cuskiego ambasadora, perspektywe ewentualnej wojny i szkicujac
plan kampanii przeciw Anglikom, Vergennes zasugerowal mozli-
wos$¢ aliansu z walczacymi Amerykanami i udostepnienia ich stat-
kom portow (z przywilejami handlowymi) obydwu Koron. Zalecat
tez Hiszpanom, aby wzorem Francji wyslali wzmocnienia militarne
na Karaiby®8. Natomiast nie byto wzmianki o wspoéldziataniu z Ame-
rykanami w liScie, réwniez z 7 sierpnia, pisanym przez Ludwi-
ka XVI (wedtug sugestii Vergennesa) do Karola III, w ktérym fran-
cuski monarcha odrzucil udzielenie wsparcia Hiszpanom w ich
kolonialnym sporze z Portugalczykami, aby nie zmusi¢ Brytyjczy-
kow do poparcia Lizbony. Argumentowal, Ze ze wzgledu na zaan-
gazowanie tych ostatnich w konflikt z Amerykanami ,by¢ moze
nigdy nie bylo okazji, kiedy mozliwos¢ wojny z Anglia wydawala sie
mniej prawdopodobna”, co nie oznaczylo, iz ta sytuacja okaze sie
trwala. Stad nalezalo przygotowac sie do tego, aby uniknac tej
wojny w przysztosci®?. Przebijajaca z tresci tego listu przyjeta przez
Vergennesa defensywna strategia odstraszania Brytyjczykow coraz
bardziej uwidaczniala rozdzwiek celow miedzy aliantami Paktu
Familijnego. Dla Francuzow bowiem stopniowo wazniejsze stawatly
sie wydarzenia w Ameryce Pélnocnej niz spor graniczny ich so-
jusznika w odlegltej Zatoce La Plata. Spowodowane to bylo w duzej
mierze stanem posiadania kolonialnego obu Koron oraz rozbiezno-
Scig ich interesow politycznych w Europie, co zaciazylo na dalszym
odmiennym stosunku obu panstw burbonskich do zmagan Brytyj-
czykow z ich zrewoltowanymi ,starymi koloniami”, chociaz ten
konflikt ni6st i Francji, i Hiszpanii realna perspektywe oslabienia
odwiecznego wroga. Jednakze trzeba pamietaé, ze odbierano go
rowniez na dworach w Wersalu i Madrycie, na podstawie btednych
lub przesadzonych doniesien i kalkulacji, jako mozliwoS¢ zagro-
zenia burbonskich posiadlosci w zachodniej hemisferze, w tym
zwlaszcza handlu zamorskiego na Karaibach i francuskich praw

88 Ch. de Vergennes do Paula-Pierre’a d’Ossun, 7 VIII 1775, Doniol, t. I,
s. 123-127. Po otrzymaniu aprobaty Ludwika XVI Rada Krélewska zdecydowala
sie wysta¢ na St. Domingue, Martynike i Gwadelupe ponad 3 tys. zolnierzy,
3 fregaty i 3 korwety. Vergennes poinformowat o tej decyzji rowniez Anglikéw, chcac
uniknaé zadraznienn z Londynem. Por. J.J. Meng, op. cit, s. 47; P.Ch. Phil-
lips, op. cit, s. 38; RC. McCary, op. cit,, s. 58-59.

89 Doniol, t. I, s. 125; Louis XVI — Vergennes: correspondence, s. 203; Ch. de
Chambrun, op. cit.,, s. 297-298; P.Ch. Phillips, op. cit., s. 38-39.
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do towisk w Nowej Fundlandii. Takie bowiem niebezpieczenstwo
roztaczal przed Ludwikiem XVI Pierre Augustin Caron de Beau-
marchais, znany dramatopisarz i doswiadczony juz agent w shuz-
bie krélewskiej, w lisScie przekazanym monarsze za posrednictwem
Vergennesa. Francuski minister wystal juz w maju do Londynu
Beaumarchais, ktory z racji wczesniejszych tam pobytow znal do-
brze Rochforda oraz mial pewne kontakty w kregach proamery-
kanskiej radykalnej opozycji®®. Zadaniem tego agenta bylo dostar-
czanie wiarygodnych informacji o wydarzeniach amerykanskich
i reakcjach na nie brytyjskich wladz. Mialy one stanowic¢ przeciw-
wage dla depesz Guinesa®l. We wspomnianym liScie Beaumarcha-
is, interpretujac w kategoriach merkantylnych kolonialny konflikt
po drugiej stronie Atlantyku, zwracatl uwage krola na straty han-
dlowe, jakie nieuchronnie przyniesie on Wielkiej Brytanii, co za-
chwieje jej pozycja mocarstwa morskiego. Jedynym dla niej ratun-
kiem w tej sytuacji bedzie uderzenie na burbonskie posiadtosci
i przejecie ich dochodowego handlu z Ameryka Pélnocna i Europa.
Temu niebezpieczenstwu nie zaradza ani negocjacje z Londynem,
ani dzialania polaczonych flot panstw burbonskich. Pozostaje je-
dynie ,Srodek wzniosly i tajny”, o ktorym wczesSniej mial juz Louis
de Brancas hrabia de Lauraqais informowac¢ Sartine’a i Vergenne-

90 Byla to juz kolejna podr6z Beaumarchais do Londynu, gdzie od 1774 r.
bronil politycznych i osobistych intereséw Ludwika XVI. Jednoczesnie nawiazat
znajomos¢ z Wilkesem i jego radykalnymi zwolennikami. Por. L. Bély, op. cit,
S.615-616;J. Hardman, M. Price, op. cit, s. 45-48; L.de Loménie, op. cit,
vol. II, s. 89-92; T. van Philippe, Beaumarchais par lui-méme, Paris 1967,
s. 183. O kontaktach Beaumarchais z radykalna opozycja w Londynie informowat
Ludwik XVI Vergennesa 15 X 1775, Louis XVI — Vergennes: correspondence, s. 208;
Por. tezJ. Sainsbury, op. cit, s. 437.

91 Guines byl postrzegany jako czlowiek Choiseula, ktéry powolat go na sta-
nowisko ambasadora w Londynie w lipcu 1770 r. Faworyzowala go tez Maria
Antonina i skupiajacy sie wokoét jej dworu choiselisci. Guines byl skonfliktowany
z ksieciem d’Aiguillon, zachowywal réwniez wrogo$S¢ wobec Vergennesa. Stad
minister Ludwika XVI przejawial rozsadny dystans do raportéw ambasadora (wi-
dzial w nim anglofila), a niektére z nich uwazal wrecz za Smieszne. Poza tym,
przeciw Guinesowi toczyt sie od 1773 r. proces w Paryzu, w ktérym oskarzony byt
on o spekulacje informacjami politycznymi. Zostal uniewinniony w 1775 r. i po-
wroécit do Londynu. Por. Receuil des Instructions donnés aux ambassadeurs et
ministres de France depuis les traités de Westphalie jusqu’a la révolution francaise
[dalej: Receuil des Instructions], t. XXV, part 2 (Angleterre), t. 11l (1698-1791), par
P. Vaucher, Paris 1965, s. 459 i 476-477. Por. tez J. Baszkiewicz, op. cit,
s.72; Ch.deChambrun, op. cit, s. 292.
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sa®2. Prawdopodobnie chodzilo o tajne wsparcie materialami wo-
jennymi ,insurgentow”, co bylo pomyslem zZywym wsrod proame-
rykansko nastawionej radykalnej opozycji w Londynie, o czym
Garnier donosit juz przeciez pod koniec 1774 r.93 Jednakze Ver-
gennes, mimo sugerowanego wtasnie Hiszpanom aliansu z Amery-
kanami na wypadek wojny z Brytyjczykami, w biezacej polityce nie
szedl az tak daleko. W kolejnej bowiem depeszy pisanej tego same-
go dnia, 7 sierpnia, tym razem do Guinesa, udzielit mu uzgodnio-
nej z Ludwikiem XVI zgody na wystanie do walczacych kolonii bry-
tyjskich Bonvouloira, ale pod pewnymi warunkami. Francuski
agent mial sporzadzi¢ raport na temat tamtejszych wydarzen i na-
strojow panujacych wsrod ,insurgentow” (jego korespondencja nie
mogla by¢ przechwycona przez Anglikow) oraz zapewni¢ Ameryka-
now o dobrej woli Francji, ktora nie zamierza odzyskiwa¢ Kanady.
Natomiast miat nie skladac¢ im zadnych wiazacych zobowigzan do-
tyczacych pomocy?4. Do sprawy amerykanskiej powracat tez fran-
cuski sekretariat stanu ds. zagranicznych w depeszach wysyla-
nych w polowie sierpnia do Grimaldiego, w ktorych proponowal, aby
w wypadku wojny z Brytyjczykami traktowac ich zbuntowane kolo-
nie, jesli zajdzie taka koniecznos¢, jako wolny narod. Od tego, dosc
radykalnego, stanowiska dystansowatl sie dwor w Madrycie, wow-
czas bardziej zajety planami ladowego ataku na Portugalie?s. Ver-
gennes zdecydowanie odzegnywatl sie od takich zamiaréw i starat
sie przekonac¢ Hiszpanow, aby utrzymali kolonialny charakter kon-
fliktu z Portugalczykami, a nie rozciagali go na Europe®. Ostatecz-
nie Hiszpania zawarla w sierpniu rozejm z Portugalia i Grimaldi
uznal prosbe o francuska mediacje za nieaktualna. W Wersalu
odebrano to jako odsuniecie grozby niebezpiecznej konfrontacji na
Potwyspie Iberyjskim97. Bylo to tym bardziej istotne, ze od lata

92 Ten list byl pisany przed wrzesniem 1775 r., ale brak na nim konkretnej
daty. Por. Beaumarchais Correspondence [dalej: Beaumarchais Correspondence]
par B.N. Morton, t. II, Paris 1969, s. 137-139.

93 Por. przyp. 44. Oznacza to tez, iz wbrew wielu opiniom w literaturze (ostatnio
J.Hardman, M. Price, op. cit.,, s. 48-49), Beaumarchais nie byl twérca pomy-
shu tajnej pomocy dla Amerykanoéw, ale raczej jego zdeklarowanym propagatorem.

94 Ch. de Vergennes do A.-L. de Guinesa, 7 VIII 1775, AMAE, Angleterre, CP,
vol. CCCCCXI, fol. 227-233; Doniol, t. I, s. 154-158.

95 Doniol, t. I, s. 298; J.J. Men g, op. cit., s. 47.

96 Ch. de Vergennes do P.P. d’'Ossun, 20 VIII 1775, O.T. Murphy, Charles
Gravier..., s. 225.

97 G. Grimaldi do Pedro Pabla Arandy, 14 VIII 1775, D. Alden, op. cit,
S. 66.
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1775 r. Wielka Brytania zwiekszata sukcesywnie liczbe okretow wo-
jennych operujacych na poéinocnoamerykanskich wodach9%. Ver-
gennes w liScie do Guinesa z 27 sierpnia wyrazal co prawda prze-
konanie, ze ,na prézno Anglicy zwiekszaja tam sity [...] juz dluzej
nie moga uzalezniac tego olbrzymiego kontynentu sita zbrojna”, ale
jednoczesnie dzielit sie obawami przed niebezpiecznymi dla Bur-
bonoéw skutkami mozliwego pojednania walczacych stron. Jedno-
czeSnie zapewnial, za posrednictwem swojego ambasadora, dwor
i rzad w Londynie o pokojowych intencjach Francji w dazeniu do
rozstrzygniecia spornych kwestii dotyczacych lowisk nowofun-
dlandzkich oraz podkreslal, ze dwor w Wersalu nie zamierza poma-
gac¢ amerykanskim ,insurgentom”.

Tymczasem w Londynie 23 sierpnia Jerzy III wydatl akt krolew-
ski oglaszajacy, iz zbuntowane kolonie w Ameryce Polnocnej znaj-
duja sie¢ w stanie rebeliil®. Informacja ta dotarla do Vergennesa
w koncu sierpnia, a jej znaczenie oddaje tresc¢ listu, ktory 3 wrze-
Snia przestat do niego Guines. Pisal w nim, ze ta proklamacja ,zmie-
nia catkowicie punkt widzenia i burzy niezbicie wszelkie nadzieje
pojednania, ktore utrzymywaliSmy”10l. Francuski minister nabrat
odtad przekonania, ze Brytyjczycy nie tylko nie pokonaja zbrojnie
Amerykanow, ale dopoki u wladzy bedzie rzad Northa popierany
przez Jerzego III, co odsuwalo mozliwos¢é powrotu Chathama, do-
poty wojna po drugiej stronie Atlantyku nie zakonczy sie pogodze-
niem kolonistow z metropolig!02.

Jednakze pokojowe deklaracje dopiero co skladane Brytyjczy-
kom przez Vergennesa szybko mogly zosta¢ nad Tamizg zakwe-
stionowane. Guines w liscie pisanym do niego z 8 wrzesnia infor-
mowal o wyplynieciu do Filadelfii Bonvouloira, ale przede wszyst-

98 Latem dzialalo w tamtym rejonie Atlantyku 30 okretéow, a w drugiej potowie
dolaczylo do nich dalsze 20. Docelowo mialo tam plywaé 70 jednostek (w 1776 r.).
Oznaczalo to wzrost liczebnosci zalég i kosztéw oplacenia tych morskich operacji.
Por. N. Tracy, Navies, Deterrence..., s. 122.

99 Ch. de Vergennes do A.-L. de Guinesa, 27 VIII 1775, AMAE, Angleterre,
CP, vol. CCCCCXI, fol. 316-318; Doniol, t. I, s. 171-172. Por. tez O.T. Murphy,
Charles Gravier..., s. 232; N. Tra cy, Navies, Deterrence..., s. 122.

100 Byta to A Proclamation by King for Suppressing Rebellion and Sedition.
AMAE, Etats-Unis, CP, vol. I, fol. 41-42. Por. tez E.S. Kite, French ,Secret Aid”
Precursor to the French American Alliance 1776-1777, ,The French American Re-
view” 1948, vol. I, s. 143; I. Rusinowa, Geneza Stanéw Zjednoczonych..., s. 126.

101 Doniol, t. I, s. 174-175. Por. E.S. Kite, op. cit.,, s. 144.

102 Ten uzasadniony poglad przedstawit juz H. Doniol w koncu XIX w. Por.
Doniol, t. I, s. 171. Powtorzyt go m.in. O.T. Murphy, Charles Gravier..., s. 233.
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kim relacjonowatl rozmowe odbyta z Rochfordem, ktory osSwiadczyt,
ze Arthur Lee, amerykanski agent kolonialny w Londynie, otrzy-
mujacy informacje od patriotéw z Bostonu i zwiazany z kregiem
radykatow skupionych wokél burmistrza Londynu Johna Wilkesa,
poprzysiagl ,na jego honor”, ze walczacy kolonisci maja zapewnio-
na pomoc Francjil®3. I choc¢ francuski ambasador zaprzeczal tym
rewelacjom, to sprawe zdawalo sie uwiarygodniac¢ zajecie przez
Brytyjczykow francuskiej fregaty, na ktorej znaleziono papiery in-
formujace, ze nieznane panstwo europejskie zaoferowalo militarne
wsparcie Amerykanom!l10%4. To wydarzenie bylo o tyle niefortunne
dla Wersalu i pokojowo nastawionego wobec niego gabinetu Nor-
tha, ze zbieglo sie w czasie z wlasnie ogloszong proklamacja Jerze-
go III. Ta natychmiast wywotlala protesty antydworskiej opozycji
w Londynie, co potwierdzaly informacje naplywajace od Guinesa,
ktory znoéw straszyt mozliwoscig powrotu Chathama, jego pojed-
naniem z Amerykanami i wspélnym uderzeniem na francuskie In-
die Zachodnie!%s. Vergennes przekazal mu oficjalne stanowisko
Ludwika XVI, ktory nie zyczyl sobie wzrostu klopotow brytyjskiego
rzadu i nie zachecal Amerykanow do oporu, co niewatpliwie byto
odpowiedzia i na wczesSniejsza propozycje Beaumarchais i na ak-
tualne incydenty niepokojace Rochforda. Jednak z drugiej strony
francuski minister przekazywal swojemu ambasadorowi poufna
informacje, ze nie lezy w interesie Francji, aby ,insurgenci” prze-
gralilos,

Tymczasem Beaumarchais, zaniepokojony rozwojem sytuacji
w Anglii, powrocit do Paryza. Vergennes udzielit mu 21 wrzesnia
diugiej audiencji. Tres¢ ich rozmowy zostala opisana w liScie napi-
sanym tego samego dnia przez Beaumarchais i przekazanym przez
ministra Sartine’a Ludwikowi XVI!07, Francuski agent informowat

103 AMAE, Angleterre, CP, vol. CCCCCXI, fol. 369-370; Doniol, t. I, s. 138.
Por. E.S. Corwin, op. cit.,, s. 66-67.

104 F. Masserano do G. Grimaldiego, 1 IX 1775; Grimaldi obawial sie, ze an-
tyburbonska frakcja w angielskim parlamencie wykorzysta to jako pretekst do
wojny z Hiszpania. Por. L.T. Cummins, op. cit., s. 30.

105 A.-L. de Guines do Ch. de Vergennesa, 15 IX 1775, AMAE, Angleterre,
CP, vol. CCCCCXI, fol. 394. Jednoczesnie francuski ambasador apelowal o wzmoc-
nienie sit we francuskich Indiach Zachodnich.

106 Ch. de Vergennes do A.-L. de Guinesa, 18 IX 1775, Doniol, t. I, s. 150-
151. Por. E.S. Corwin, op. cit.,, s. 67.

107 Pierre-Augustin de Beaumarchais do Ch. de Vergennesa, 22 IX 1775,
Beaumarchais Correspondence, t. II, s. 142-143.
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krola o przebiegu wojny w brytyjskiej Ameryce. Podajac fantastycz-
na liczbe rebelianckich wojsk (prawie 80 tys. uzbrojonych i zdeter-
minowanych ludzi, z czego blisko polowa pod Bostonem) pisal, iz
»ten naréd musi by¢ niezwyciezony”, rozsadni ludzie nad Tamiza
sa za$ przekonani, ze ,angielskie kolonie sa stracone dla metropo-
lii”. Te pewnoSc¢ podzielal tez autor listu. Stad wnioskowal, iz w An-
glii moze wybuchnac¢ rewolucja, gdyz antyamerykanska proklama-
cja Jerzego III, to ,niedorzecznosc, arcydzielo szalenstwa ze strony
rzadu, ktére odnowilo i zjednoczylo sily wszystkich oponentow
przeciw niemu”. Ta proklamacja i niepowodzenia armii brytyjskie;j
w koloniach spowoduja tez uderzenie w partie dworska na paz-
dziernikowej sesji parlamentu, co zdaniem Rochforda, jak i Wilke-
sa, doprowadzi do konfrontacji rzadu z opozycja i ludem. Beau-
marchais przytaczal ich przewidywania, ze jesli ,krol bedzie zmu-
szony sie ugiac, to korona na jego glowie nie bedzie bezpieczniej-
sza niz glowy jego ministrow”. W przeciwnym wypadku poleca glo-
wy opozycji. Poza tym, francuski agent informowal Ludwika XVI,
ze w Londynie zorganizowana zostala tajna pomoc dla Ameryka-
now z udzialem dwoéch najbogatszych kupcow. Ich angielscy zwo-
lennicy podjeli tez dzialania na dworze w Lizbonie, aby zerwac ro-
zejm portugalsko-hiszpanski, doprowadzi¢ do wojny i wciagnac
w nia Francje i Wielka Brytanie. Ten konflikt miat obali¢ rzad Nor-
tha, ktory przekonuje Portugalczykow do pojednania. Triumf opo-
zycji to koniec wojny z Amerykanami, a poczatek z Francja. Stad,
apelowal Beaumarchais, niezbedny jest wysitek francuskiego mi-
nisterium wobec dworu w Madrycie, aby nie dat sie sprowokowac
intrygami angielskiej opozycji w Lizbonie, ktorej celem jest wojna
miedzy tymi ,dwoma mocarstwami Poludnia”108.

Jednakze wbrew tym niepokojacym informacjom przekazywa-
nym do Wersalu przez Guinesa, a zwlaszcza Beaumarchais, pozo-
stajacych pod wplywem niechetnego konfliktowi z koloniami Ro-
chforda i radykata Wilkesa, frakcyjna opozycja parlamentarna i po-
zaparlamentarna londynskiej City wobec proklamacji Jerzego III i an-
tyamerykanskiej polityki rzadu Northa nie grozila jego upadkiem.
Wsrod Brytyjczykow rodzito sie raczej przekonanie, ze wojna w Ame-
ryce Poilnocnej potrwa dlugo i moze przynies¢ albo koniec angiel-
skiej wolnosci, albo ruine ich handlu. Natomiast obawiano sie, aby

108 P.-A. de Beaumarchais do Ludwika XVI, 21 IX 1775, Beaumarchais
Correspondence, t. II, s. 139-142. Por. Duc de Castries, Figaro..., s. 282-
283;L.deLoménie, op. cit, vol. II, s. 92-96.
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Francja nie pomogla zbuntowanym koloniom109. Stad polityka bry-
tyjskiego rzadu wobec dworow burbonskich po Bunker Hill daleka
byla od jakiejkolwiek uwidacznianej wrogosci. Wiesci o kontynu-
owaniu przez Amerykanéw marszu na kanadyjskie forty spowodo-
wala, ze sekretarz brytyjskiej ambasady w Paryzu otrzymat polece-
nie od Rochforda, aby nie wnosil Zadnych formalnych skarg w spra-
wie nielegalnych dostaw plynacych z Francji dla rebeliantow!10.
Brytyjski minister nie chcial irytowac przychylnego mu dworu w Wer-
salu w sytuacji, kiedy jego rzad zabiegat w Petersburgu o wystanie
rosyjskich wojsk do pacyfikacji przede wszystkim kolonii w Nowej
Angliitil,

Vergennes zapewne podzielal w jakiejS mierze opinie i obawy
Beaumarchais, skoro pozwolil mu zrelacjonowac je bezposrednio
Ludwikowi XVI. Niewykluczone, ze chcial wyczuli¢ pokojowo na-
stawionego krola na niebezpieczenstwa, ktére mogly nadejs¢ z Lon-
dynu, a zwlaszcza z Ameryki Poludniowej!!2. Informacje przywie-
zione przez Beaumarchais uwiarygodnialo bowiem zwlekanie przez
Portugalie z odpowiedzia na hiszpanskie propozycje pokojowe.
W Madrycie uznano to za obraze majestatu Karola III i skutek bry-
tyjskich intryg na dworze w Lizbonie. W odpowiedzi Hiszpanie roz-
poczeli przygotowania morskie!13. Kolonialne konflikty w obu Ame-

109 H. Walpole do Sir H. Manna, 7 IX 1775, Letters of Walpole, vol. VI, s. 250-251.

110 Lord Rochford do St. Paula, 22 i 29 IX 1775. Wedlug informacji z 12 IX na-
deslanej przez agenta Lyncha, amerykanski statek wyladowal towary w Dunkierce.
Por. N. Tracy, Navies, Deterrance..., s. 124. Amerykanie po zajeciu w maju 1775 r.
Ticonderogi zdobyli p6zniej fort Crown Point i ruszyli na Montreal. Por. R. Mid -
dlekauff, op. cit,, s. 304-308; I. Rusinowa, Saratoga-Yorktown..., s. 23-29.

111 Jerzy III osobiscie wystapil 1 IX 1775 r. do Katarzyny II z prosba o kon-
tyngent 20 tys. zolnierzy i okrety wojenne, ktére miaty by¢ skierowane do Ameryki
Péinocnej. Por. NNN. Wolchowitinow, Rossija i wojna SSzA za niezawisimost’
1775-1783, Moskwa 1976, s. 14; P.P. Czerkasow, Jekaterina Il i Ludowik XVI.
Russko-francuzskije otnoszenija 1774-1792, Moskwa 2004, s. 78; H.M. Scott,
British Foreign Policy..., s. 218-219. Ciekawa opinie na temat tych staran wyrazit
H. Walpole w liscie do Sir H. Manna z 10 X 1775 r., piszac: ,how deep must be
our game, when we pursue it at the expense of establishing a new maritime
power, and aggrandise that engrossing throne, which threatens half Europe, for
the satisfaction of esclaving our brethren! Horrible policy”. Cyt. za: Letters of Wal-
pole, vol. VI, s. 266-267.

112 Co chyba Vergennesowi sie udato, skoro 10 X 1775 r. Ludwik XVI napisat
do niego, iz zebranie sie nowej sesji brytyjskiego parlamentu moze wywola¢ nie-
pokéj. Por. Louis XVI - Vergennes: correspondence, s. 208.

113 W Madrycie nie wiedzieli, ze Pombal latem 1775 r. wydal wicekrélowi
Brazylii rozkazy, by usunac¢ Hiszpanoéw z Rio Grande i teraz oczekiwal na rezulta-
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rykach niosac stala grozbe zaangazowania w nie Francji, sklanialy
jednoczesnie Vergennesa do konsekwentnego utrzymywania poko-
jowego kursu polityki europejskiej, co wiazatlo sie¢ w tym czasie
przede wszystkim ze zmiang stanowiska wobec Rosji, uznaniem jej
protektoratu nad Rzeczpospolita i obawa przed niebezpieczenstwem
wlaczenia Wielkiej Brytanii do sojuszu panstw poinocnych!!4. Ta
inicjatywa polepszenia stosunkow z Rosja byla tym istotniejsza, ze
dwor w Madrycie dowiedzial sie w pazdzierniku o wystaniu przez
Portugalczykow duzych sit nad Zatoke La Plata, aby ostatecznie
usunac¢ stamtad hiszpanskich osadnikéw. Widzial w tym przed-
siewzieciu inicjatywe Londynu i chciat wykorzysta¢ Pakt Familijny
do obrony hiszpanskich posiadlosci w Ameryce Poludniowej. W tym
celu zebrala si¢ w Madrycie Rada Krolewska. W trakcie obrad wy-
tonily sie dwa stanowiska. Pierwsze reprezentowali zwolennicy za-
jecia portugalskiej Brazylii, na co jednak Hiszpania nie miala wow-
czas dostatecznych sil. Natomiast ich przeciwnicy opowiadali sie
za podbojem samej Portugalii. Mialy im w tym pomoc francuskie
wojska wystane na Potwysep Iberyjski. W zamian Hiszpanie ofia-
rowywali Francuzom Brazylie, jezeli ci ja sami podbija. Grimaldi
byt zwolennikiem owego drugiego wariantu. Uwazajac, ze wojna
jest nieunikniona, chcial wykorzysta¢ dogodny moment, kiedy Bry-

ty tych przedsiewzie¢. Por. D. Alden, op. cit, s. 66; J.J. Meng, op. cit, s. 225-
226.

114 Vergennes w instrukcji dla Juignégo z 3 IX 1775 r. nakazal ambasado-
rowi zabiega¢ o dalsze polepszenie stosunkéw z Rosja jako wlasciwej w tym
momencie drogi obrony intereséw Szwecji i Turcji kosztem panstwa polsko-
litewskiego. Uznajac nad nim rosyjski protektorat (i de facto I rozbiér) odchodzit
coraz wyrazniej od dawnej koncepcji tzw. bariery wschodniej i dazyt do poréznie-
nia Petersburga z Berlinem. Tymczasem sytuacje znacznie skomplikowata nie-
prawdziwa wiadomos§é, ktéra nadeszla w koncu wrzesnia do Wersalu, ze Rosja
obiecata wystaé¢ 20 tys. zolnierzy na pomoc brytyjskiej armii w Ameryce Péinoc-
nej. Por. Guines do Vergennesa 29 IX 1775: Doniol, t. I, s. 210. Vergennes oba-
wial sie, zeby ta ewentualna pomoc Katarzyny II nie wigzala sie z jakims$ tajnym
traktatem brytyjsko-rosyjskim wlaczajacym Anglie do sojuszu z panstwami pol-
nocnymi, a wymierzonym przeciw Francji, aby nie zechciata udzieli¢ pomocy
Amerykanom. Stad w kolejnej instrukcji z 21 X nakazal ambasadorowi pilnie
Sledzi¢ rozwo6j wypadkéw na dworze carycy i wspotdziataé z postem austriackim.
W tych okolicznosciach Vergennes 25 IX 1775 r. przedtuzyt tez traktat subsy-
diarny ze Szwecja, co z jednej strony bylo przewidziane juz wczesniej, ale z dru-
giej Swiadczylo o stalej gotowosci Francji do obrony tego sojusznika. Por. tez
Z. Anusik, Dyplomacja szwedzka..., s. 84; NNN. Wolchowitinow, op. cit.,
s. 15-20; P.P. Czerkasow, op. cit, s. 78-82; Historia dyplomacji polskiej..., t. 1I,
s. 573;J. Feldman, op. cit, s. 40-45.
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tyjezycy byli zaangazowani w walke z Amerykanami. Dlatego pro-
ponowal rozmieszczenie wojsk Paktu na granicy portugalskiej i wy-
slanie potaczonych flot na portugalskie wody, zanim Anglia poko-
na zbuntowane kolonie i bedzie mogla uderzy¢ na burbonskie po-
siadlosci po drugiej stronie Atlantyku. Zdaniem Grimaldiego takie
dzialanie Paktu moglo uchroni¢ w przysztosci Burbonéw od tej nie-
bezpiecznej perspektywy. Potrzebna byla tylko zgoda Ludwika XVI115.
Ta hiszpanska inicjatywa wojny zaczepnej za poSrednictwem
Arandy dotarta 27 pazdziernika do Vergennesall6, ktory w tym sa-
mym dniu odbyt dluga rozmowe z powracajacym z Londynu Stor-
montem. Brytyjski ambasador starat sie skloni¢ francuskiego mi-
nistra, aby w obecnej, kryzysowej dla Anglii, sytuacji zrezygnowat
z roszczen wobec lowisk nowofundlandzkich, ale przede wszystkim
chciat sie zorientowac, czy Francja zamierza udzielic pomocy wal-
czacym Amerykanom. Te watpliwos¢é uzasadnialy sukcesy tych
ostatnich w Kanadzie, co rodzitlo przekonanie, ze Francja mogac
odzyskac jej handel futrami dtugo nie pozostanie neutralna!l?. Mi-
sja Stormonta wigzala sie rowniez z inicjatywa Rochforda znalezie-
nia plaszczyzny wspolpracy z Francjalls. Z raportu, jaki brytyjski
ambasador przeslal swojemu ministrowi, wynikato, ze Vergennes
roztoczyt przed nim dalekosieznag wizje. Po pierwsze uwazal, iz ble-
dem ze strony Anglii bylo odebranie Francji Kanady. Nastepnie
przewidywat, ze jesli kolonisSci pokonajg Brytyjczykéw, to stworza
wkrotce wielka flote, ktora nie tylko doréwna flotom panstw atlan-
tyckich, ale doprowadzi tez do usuniecia europejskiego panowania
na zachodniej potkuli. Stormont, zgadzajac sie z ta opinia, nie byt
przekonany, czy wczesniej Francuzi nie pomoga jednak Ameryka-
nom zrzuci¢ brytyjskiej zwierzchnoscilld. Tymczasem Vergennes
przedlozyl wojownicza propozycje Grimaldiego Radzie Krolewskiej.
Ludwik XVI byt jej zdecydowanie przeciwny. 28 pazdziernika napi-
sal do Vergennesa, ze opieszalos¢ Portugalii w rokowaniach z Hisz-
pania wynika z oczekiwania przez nia na dyrektywy z Londynu,

115 G. Grimaldi do P.P. Arandy, 18 X 1775, O.T. Mur p hy, Charles Gravier...,
s. 225-227.

116 JJ. Meng, op. cit, s. 47. O hiszpanskich obawach dotyczacych brytyj-
skiego uderzenia po zakonczeniu wojny w Ameryce, niezaleznie od jej wyniku,
pisal tez Ossun do Vergennesa, 30 Xi 13 XI 1775, P.Ch. Phillips, op. cit, s. 39.

117 H. Walpole do Sir H. Manna, 10 X 1775, Letters of Walpole, vol. VI, s. 267.

118 N. Tracy, Navies, Deterrence..., s. 124.

119 Lord Stormont do lorda Rochforda, 31 X 1775, Doniol, t. I, s. 200. Por.
tez E.S. Corwin, op. cit, s. 67-68; J.B. Perkins, op. cit., s. 49-50.
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ktory, choc¢ nie ujawnia poparcia dla swojego alianta, to uznaje jego
racje. Stad uwazal, ze ,wszystkie te sprawy polaczone razem kazg
mi wierzy¢, iz Anglia absolutnie nie chce wojny i zajmuje sie tylko
swoimi koloniami”, co miala wyjasni¢ najblizsza sesja parlamentu.
Krol wyrazat tez uznanie dla dzialan swojego ministra. Miaty one
bowiem sprawic, ze ,unikniemy wojny i pozostaniemy spokojni”12°.
W duchu tego przekonania Vergennes zaproponowal 1 listopada
Stormontowi, aby Francja i Wielka Brytania wspolnie lub osobno
przeciwdziataly eskalacji konfliktu panstw iberyjskich. Propozycja
francuskiego ministra pokrywata sie w duzej mierze z brytyjskimi
intencjami. Rochford, aczkolwiek nie chciatl bezposredniej wspot-
pracy z Wersalem, obawiajac sie, ze zbrojenia Hiszpanii moga do-
prowadzi¢ do wojny powszechnej, naciskal Pombala, aby zrezygno-
watl z ofensywnych krokow!2!. Jednakze ta pokojowa polityka rza-
du Northa wobec Burbonéw mogla ulec zachwianiu. Guines in-
formowal 10 listopada Vergennesa, ze przychylnie im nastawiony
Rochford zrezygnowat z kierowania Poludniowym Sekretariatem?22.
Jego miejsce zajal Thomas Thynne lord Weymouth nieprzychylny
wobec dworoéw burbonskich i skonfliktowany wczesniej z ambasa-
dorem hiszpanskim w Londynie. Guines obawiatl sie, ze spowoduje
to wzrost napie¢ miedzy Francja a Anglig!23. Tymczasem nowy bry-
tyjski minister reprezentowatl strategie rzadu Northa zmierzajaca
do izolowania kolonialnych konfliktow w obu Amerykach od euro-
pejskiej polityki i odrzucil wojownicze propozycje Pombala, zwtasz-
cza wobec odmowy ze strony Petersburga wyslania wojsk rosyj-
skich do Nowej Angliil24. Te strategie trafnie odczytywal Ludwik XVI,

120 Tudwik XVI do Ch. de Vergennesa, 28 X 1775, Louis XVI — Vergennes:
correspondence, s. 212. Por. tez J. Oltra, M.A. Perez Samper, op. cit.,, s. 90-
91.

121 Lord Rochford do lorda Stormonta, 3 XI 1775 r. i lord Rochford do Roberta
Walpole’a, 7 XI 1775, N. Tr acy, Navies, Deterrence..., s. 125.

122 Rochford jako zwolennik umiarkowanej polityki wobec ,starych kolonii”,
szukajacy raczej porozumienia z nimi niz wojny, przeciwny byt zamiarom wynaje-
cia rosyjskich wojsk. To sprawilo, iz stawal sie coraz bardziej izolowany w gabine-
cie. Por. H.M. S cott, British Foreign Policy..., s. 216.

123 Doniol, t. I, s. 237-238. Weymouth objal sw6j urzad 10 XI 1775 r. Byt
doswiadczonym ministrem, bo w latach 1768-1770 kierowal juz Pélnocnym i Potu-
dniowym Sekretariatem. Por. H.M. Scott, British Foreign Policy..., s. 90 i 216—
217.

124 18 XI 1775 r. Pombal, przekonany o stabo$ci Burbonéw, zaproponowat
brytyjskiemu rzadowi twardy kurs wobec dworu w Madrycie, aby wymusié¢ na nim
zgode na portugalskie zadania. Obserwacje Pombala byly dos¢ trafne, gdyz Gri-
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ktory, majac spora wiedze na temat rywala zza kanalu, samodziel-
nie studiowal naplywajace stamtad informacje, w tym przede
wszystkim sprawozdania z obrad westminsterskiego parlamentul2s.
To zapewne powodowalo, ze dysponujac wieksza znajomoscia spraw
angielskich niz Vergennes dystansowatl sie w wiekszym stopniu niz
minister od opinii i propozycji Beaumarchais, prezentujac coraz
bardziej samodzielne i zarazem realistyczne spojrzenie na zamie-
rzenia i pozycje rzadu Northa. Dal temu wyraz w listach z 20 i 25
listopada do Vergennesa, w ktéorych zapewnial swojego sekretarza
stanu, iz wbrew wiesciom od francuskich wystannikéw w Londynie
brytyjski gabinet ma stala wiekszo§¢ w parlamencie, a w trakcie
jego debat nie pojawia sie inicjatywa pojednania z ,insurgentami”.
Stad nie zamierzal, wbrew sugestiom Beaumarchais, mieszac sie
w wewnetrzne sprawy Brytyjczykow i wspiera¢ tajnie Amerykanow,
gdyz ,to nie jest sprawiedliwe”, ale zarazem konsekwentnie odrzucat
propozycje Grimaldiego przekazywane w Wersalu przez wojowniczo
nastawionego Arandel2¢. Zajmujac takie stanowisko Ludwik XVI
kontynuowat w koncu 1775 r. pokojowy kurs francuskiej polityki
zagranicznej w odniesieniu do sporow kolonialnych w obu Amery-
kach i stojacych za nimi europejskich metropolii. Zgodnie z tym
stanowiskiem Vergennes udzielil ostatecznej odpowiedzi Arandzie
na hiszpanska propozycje wojny zaczepnej, ktéra za jego posred-
nictwem miata trafi¢ do Madrytu. Francuski minister przekonywat
Grimaldiego, ze konflikt w brytyjskich koloniach, ze wzgledu na
sile Amerykanow, potrwa dlugo, co powoduyje, iz ,obecnie Anglia
nie moze i nie powinna chcie¢ wojny z dwiema Koronami”. Nato-
miast po zakonczeniu walk z rebeliantami bedzie tak wyczerpana
i zadluzona, ze prawdopodobnie nie sprowokuje nowego konfliktu
z Burbonami. To oznacza zarazem, iz Portugalia nie moze liczy¢ na

maldi informowat 5 XI Vergennesa, ze Hiszpania nie jest gotowa do wojny. Nato-
miast zdecydowana byla broni¢ swych posiadlosci kolonialnych. Stad Ossun pisat
13 XI do Vergennesa, ze Madryt zamierza wzmocni¢ swoje porty na Kubie i w Puer-
to Rico. Por. D. Alden, op. cit., s. 67; P.Ch. Phillips, op. cit, s. 39; N. Tracy,
Navies, Deterrence..., s. 124-125. Na temat stanowiska Katarzyny II por. NNN. Wo1-
chowitinow, op. cit., s. 19-20; P.P. Czerkasow, op. cit.,, s. 82; HM. Scott,
British Foreign Policy..., s. 218-219.

125 Ludwik XVI uczyt sie angielskiego, znal historie, literature i prawa Wiel-
kiej Brytanii. Thumaczyt niemal do konca zycia (jeszcze w czasie uwiezienia w Tem-
ple w 1792 r.) prace H. Walpole’a poswiecona panowaniu Ryszarda III. Ttumacze-
nie to zostalo opublikowane w 1800 r. Por. J. Baszkiewicz, op. cit, s. 131;
J.Hardman, M. Price, op. cit, s. 89-90.

126 Louis XVI — Vergennes: correspondence, s. 213.
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wsparcie Brytyjczykow, chyba ze Hiszpanie i Francuzi rusza na
podboj Potwyspu Iberyjskiego i Brazylii. W obecnej sytuacji, twier-
dzit Vergennes, nie ma moralnego pretekstu do rozpoczecia wojny
zaczepnej, ktéra moglaby przynies¢ niebezpieczne skutki w Euro-
pie. Stad Hiszpanie nie moga oczekiwac¢ od swojego alianta wspar-
cia w ataku na Portugalie. Doradzal za to dworowi w Madrycie, aby
wystal wzmocnienia nad Zatoke La Plata, tam pokonal Portugal-
czykow i zmusit ich do ugody, Francja zas nie potrzebuje nowych
nabytkow kolonialnych w postaci Brazylii. Tymczasem, konstato-
wal francuski minister, niech Anglia ostabia swoje sily, a wtedy
nadejdzie czas na ,wlasciwe Srodki”127. W tej depeszy Vergennesa
uwidaczniala sie stata che¢ ograniczenia konfliktu portugalsko-
hiszpanskiego do odlegtego sporu kolonialnego w Ameryce Polu-
dniowej, izolowanego od europejskiej polityki miedzynarodowej, ale
takze od batalii toczonych miedzy poddanymi Jerzego III na dru-
gim kontynencie amerykanskim, aby uniknac¢ grozby powszechnej
wojny. Przyjeta zatem przez dwor w Wersalu defensywna strategia
postepowania wobec wydarzen na zachodniej pétkuli i ich europej-
skiego kontekstu pokrywala sie w pewnej mierze z celami rzadu
Northa utrzymania pokoju w Europie, ale nieustannie dzielita oba
panstwa bariera nieufnosci, powiekszana francuska modernizacja
floty wojennej i kontrabanda z walczacymi Amerykanami, co byto
zreszta brytyjskim dylematem w stosunkach réwniez z innymi
panstwami morskimil2s.

127 Ch. de Vergennes do P.P. Arandy, 25 XI 1775, Doniol, t. I, s. 307-312.
Francuski minister obawial sie, ze wojna zaczepna przeciw Portugalii i nie-
uchronnie tez Wielkiej Brytanii spowoduje wystapienie przeciw Francji ,ligi mor-
skiej”, czyli Rosji i Danii (przypuszczal przeciez, ze moglo dojs¢ do podpisania tajne-
go traktatu w Petersburgu zwigzanego ze sprawa wystania rosyjskich wojsk do
brytyjskiej Ameryki), natomiast Wersal mogltby jedynie liczy¢ na Szwecje, ale Ver-
gennes uwazal, iz taki sojusznik, to bardziej brzemie niz pomoc. Kopie tego listu
francuski sekretarz stanu przestal tez markizowi d’Ossun 28 XI 1775 r. Por. tez
JJ. Meng, op. cit., s. 48-49; O.T. Murphy, Charles Gravier..., s. 227-229;
id em, The View from Versailles..., s. 120. To stanowisko Vergennesa spowodowa-
lo, ze Aranda w grudniu 1775 r. w liScie do Grimaldiego krytycznie wypowiedziat
sie o Francji, ktéra nie chce wzrostu Hiszpanii, stad zalecal unikanie bezposred-
niego wpltywu Wersalu na hiszpanska polityke. Por. M.V. L6pez-Cordén Cor-
tezo, op. cit, s. 197.

128 W sierpniu 1775 r. Sartine napisat raport do Ludwika XVI, w ktérym in-
formowat kréla, ze moze liczy¢ na 20 okretéw liniowych i 16 fregat gotowych do
dziatann morskich. W planach byta dalsza rozbudowa floty wojennej, stad Sartine
prosit monarche w konicu 1775 r. o dodatkowe 5 760 000 liwréw (brytyjska flota
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Tymczasem po odpowiedzi Vergennesa Grimaldi porzucit plany
wojny zaczepnej, choc¢ nie zgadzal sie z opinia francuskiego mini-
stra, ze konflikt z koloniami tak ostabi Anglie, iz nie bedzie ona
zdolna zaatakowa¢ Burbonow. Na wszelki wiec wypadek dwor
w Madrycie zdecydowal sie wysta¢ dodatkowe wojska do wzmoc-
nienia portow na Kubie i w Puerto Rico!29. Jednakze realistyczne
stanowisko Francji zdawala si¢ potwierdza¢ propozycja, jaka Ro-
chford zglosit 28 listopada Weymouthowi. Dotyczyla ona pomyshu
traktatu gwarancyjnego, ktory z brytyjskiej inicjatywy mialby by¢
zawarty miedzy europejskimi panstwami kolonialnymi. W ten spo-
s6b Rochford chcial oddali¢ niebezpieczennstwo udzielenia pomocy
zrewoltowanym koloniom zwlaszcza przez dwory burbonskie, co
jego zdaniem mogloby podbi¢ Ameryke szybciej niz 20 tys. woj-
skal30, W jakiej$ mierze z tg propozycja wspolgrala inicjatywa Gu-
inesa, ktory — przekraczajac instrukcje — chcial w tym czasie do-
prowadzi¢ do oficjalnej brytyjsko-francuskiej neutralnosci wobec
sporu portugalsko-hiszpanskiego, a z drugiej strony probowal wzbu-
dzi¢ wobec aktywnosci Beaumarchais podejrzliwos¢ ministrow rza-
du Northa!3l, Ostatecznie po protestach dworu w Madrycie fran-
cuski ambasador zostal odwotany z Londynu!32. Natomiast Beau-
marchais, powiadomiony przez Vergennesa o odrzuceniu przez Lu-
dwika XVI pomystu tajnej pomocy dla Amerykanow, powrocilt na

wojenna liczyla w tym czasie 128 okretow roznej kategorii, w duzej mierze operu-
jacych na wodach amerykanskich i na kanale La Manche). Por. J. Dull, op. cit.,
s. 2527 i 56; E. Taillemite, op. cit, s. 87. Wielka Brytania z niepokojem $le-
dzitla rozwéj kontrabandy zachodnioeuropejskich panstw morskich z wojujacymi
Amerykanami, ale o ile w 1775 r. nie nadawala rozglosu francuskiemu przemy-
towi, o tyle juz ostro reagowala na hiszpanski, holenderski czy dunski. W marcu
1775 r. Londyn zmusil wladze Republiki Zjednoczonych Prowincji do wydania
zakazu handlu z brytyjskimi ,starymi koloniami”, a jesienia wymoégl na Dunczy-
kach zakaz eksportu zaopatrzenia wojennego do dunskich Indii Zachodnich i stad
reeksportu do brytyjskiej Ameryki. Por. H.M. Scott, British Foreign Policy...,
s. 214-2151 220-223.

129 Przystapiono tez do rozbudowy hiszpanskiego wywiadu w walczacych bry-
tyjskich koloniach. Por. L.T. Cummins, op. cit., s. 33-35; J.J. Meng, op. cit.,
s. 50; N. Tra cy, Navies, Deterrence..., s. 127.

130 Lord Rochford do lorda Weymoutha, 28 XI 1775, N. Tracy, Navies, De-
terrence..., s. 122.

131 Beaumarchais informowal o tym Ludwika XVI w liScie pisanym przed 13
XII 1775 r. W odpowiedzi krél nakazal mu lekcewazy¢ francuskiego ambasadora.
Por. Beaumarchais Correspondence, t. II, s. 156-157.

132 Receuil des Instructions, t. XXV, part 2, t. III, s. 477. Por. tez J. Dull,
op. cit., s. 28-29.
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poczatku grudnia do Paryza. Tu wystosowal (7 grudnia) list do
francuskiego monarchy. Przekonany przez Vergennesa, iZ u pod-
staw krolewskiej decyzji lezaly tylko wzgledy moralne, a nie rachu-
by polityczne, co nie bylo prawda, staral sie po raz kolejny nakto-
ni¢ Ludwika XVI do wmieszania si¢ w imperialne klopoty Wielkiej
Brytanii. Odwotlujac sie do historii Francji i do autoréw prawa na-
turalnego Beaumarchais dowodzil, iz racja stanu panstwa rozumia-
na jako ,polityka narodowa” nie musi mie¢ nic wspolnego z osobi-
sta moralnoscia. Ta bowiem kieruje jednostkami i bardziej odpo-
wiada sprawowaniu wladzy nad poddanymi niz prowadzeniu poli-
tyki zagranicznej. W relacjach miedzy panstwami, gdzie rzadzi za-
sada konweniencjil33, nie mozna zatem kierowac sie wzgledami
sumienia, zwlaszcza wobec perfidnej Anglii — ,naturalnego wroga”,
ktory nie ma zadnych skrupuléw wobec Francji, prowadzac wrogie
dzialania takze w czasach pokoju. Zadaniem polityki zagranicznej,
pisal dalej Beaumarchais, jest utrzymanie bezpieczenstwa i suwe-
rennosci panstwa, arcydzieltem zas w jej prowadzeniu wykorzysta-
nie podzialow wsrod wrogow. Tu znalazlo sie miejsce na przypo-
mnienie krolowi o sekretnym planie (bez wspominania o jego tre-
Sci). Gdyby natomiast monarcha miat jeszcze watpliwosci, to Be-
aumarchais zalecal przedyskutowanie tego pomystu z kims bardziej
obytym politycznie, poczawszy od Vergennesa, lub siegniecie do
lektur poswieconych prawu naturalnemu, co bylo niewatpliwie
aluzja do mlodego wieku Ludwika XVI i jego braku doswiadczenia
w kierowaniu sprawami zagranicznymi!34. Francuski agent nie do-
czekal sie szybkiej odpowiedzi krola i 13 grudnia powrécit do Lon-
dynu. To jednak, ze zasugerowal mu w liScie konsultacje z Ver-
gennesem moze Swiadczy¢, ze francuski minister, cho¢ nie podzie-
lal zasady amoralnosci racji stanul!3s, byt bardziej otwarty na tajne

133 Zasada konweniencji (,le principe de la convenance”) byta w XVIII w. poli-
tycznym narzedziem racji stanu éwczesnych mocarstw, sprzecznym z ,prawem
narodow”, ale pozwalajacym w sprzyjajacych okolicznosciach (pokoju badz wojny)
uzyskaé¢ nabytki terytorialne lub strefy wplywéw politycznych (protektoratéow)
prowadzace nierzadko do regulacji granic w miedzynarodowych traktatach poko-
jowych. Szerzej na ten temat por. P. Robak, Zasada konweniencji w praktyce
dyplomatycznej pierwszej potowy XVIII wieku, [w:] Oswieceni wobec rozbioréw Pol-
ski, red. J. Grobis, L6dz 1998, s. 202-214 (tu tez literatura zagadnienia).

134 P-A. de Beaumarchais do Ludwika XVI, 7 XII 1775, Beaumarchais Corre-
spondence, t. I, s. 150-155. Por. tez E.S. Corwin, op. cit., s. 72-74; E. Tail-
lemite, op. cit., s. 104.

135 Pisal o tym sam Beaumarchais we wspomnianym liScie. Beaumarchais
Correspondence, t. II, s. 154.
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dzialania antybrytyjskie niz wykorzystywanie Paktu Familijnego
tylko w interesie Hiszpanii. Na takie dzialania stworzyly mu szanse
rezultaty misji Bonvouloira.

Rozpoczecie walki zbrojnej przez brytyjskich kolonistéw po-
stawilo juz jesienia 1775 r. przed delegatami II Kongresu Konty-
nentalnego wazny problem pozyskania materialow wojennych, co
wigzato sie z potrzebg handlu zewnetrznego wiekszosci ,starych
kolonii”. W trakcie zwiazanych z tym dyskusji dotyczacych otwar-
cia amerykanskich portéw i oferty handlowej, jaka mogli zlozyc
miejscowi kupcy panstwom europejskim, glownie Francji i Hiszpa-
nii, narazajac je zarazem na konflikt z Anglia, wylonila sie ko-
niecznoS¢ poznania stanowiska tych krajow wobec wydarzen
w brytyjskiej Ameryce. W tym celu Kongres wylonit 29 listopada
1775 r. Komitet Tajnej Korespondencjil3¢. Najbardziej doswiadczo-
nym w sprawach miedzynarodowych politykiem tego piecioosobo-
wego kolegium prawnikow i plantatorow byl B. Franklin — niedaw-
ny agent kolonialny w Londynie, znajacy tez troche Francje i maja-
cy tam jako wydawca i uczony oddanych przyjaciol!3’. Kiedy wiec
Bonvouloir, po dlugiej i trudnej podrozy, przybyt 28 grudnia do
Filadelfii, odbyt trzy zakonspirowane spotkania z przedstawiciela-
mi wspomnianego Komitetu. Ich efektem byl szczegétowy raport,
w ktérym Bonvouloir donosil, iz Amerykanie ,maja zapatl i niewia-
rygodnie dobra wole: prawda jest, ze sg prowadzeni przez madre

136 Pierwotnym celem tego Komitetu bylo nawigzanie kontaktu z ,naszymi
przyjaciolmi w Wielkiej Brytanii i w innych czeSciach Swiata”, czyli stworzenie
sieci informacji miedzy Kongresem a jego korespondentami, majacej propagowac
w Europie sprawe amerykanska i pozyskiwac¢ dla niej zwolennikéw. Komitet ten
miatl tez pokrywac koszty korespondencji i optacaé¢ agentéw wysylanych do Euro-
py. Por. Journals of the Continental Congress 1774-1789, vol. 1II, Washington
1906, s. 392; The Revolutionary Diplomatic Correspondence [dalej: Revolutionary
Correspondence]|, ed. F. Wharton, vol. II, Washington 1888, s. 61-63; S. Bemis,
A Diplomatic History of the United States, New York 1957, s. 22; P. Robak, W stuz-
bie kontrabandy. Narodziny dyplomacji amerykariskiej (1775-1776), [w:] Konsty-
tucja Stanéw Zjednoczonych Ameryki. Reminiscencje w 220. rocznice uchwalenia,
red. J.A. Daszyniska, Lodz 2009, s. 292-294; I. Rusinowa, Geneza Stanéw
Zjednoczonych..., s. 143.

137 Pozostali cztonkowie Komitetu to John Dickinson, Benjamin Harrison,
Thomas Johnson i John Jay. Por. Diplomatic Correspondence, vol. II, s. 62-63;
I. Rusinowa, Geneza Stanéw Zjednoczonych..., s. 143. Na temat pobytu w Lon-
dynie B. Franklina por. J. Daszynska, Misje Benjamina Franklina w Londynie
w latach 1757-1775, L6dz 1994; C. Van Doren, Benjamin Franklin, New York
1956, s. 271-526; E. Wright, Benjamin Franklin and American Independence,
London 1966, s. 62-123.
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glowy”, ale brakuje im zaopatrzenia wojskowego, floty i pieniedzy.
Uwazatl tez, ze bez pomocy Francji i Hiszpanii nie utrzymaja sie.
Stad czlonkowie Komitetu byli zainteresowani tym, czy Francja
dostarczy walczacym koloniom potrzebnego uzbrojenia, prochu
i amunicji w zamian za udzial w amerykanskim handlu. Bonvoulo-
ir nie mial pelnomocnictw, aby natychmiast im odpowiedziec, ale
zgodnie z instrukcja zapewniatl ich o dobrej woli Francji oraz o tym,
iz nie rosci ona zadnych pretensji wobec Kanady!38. To oswiadcze-
nie bylo istotne w sytuacji, kiedy Amerykanie zajeli Montreal i ob-
legali Quebec. Wiesci o ich sukcesach, ktore dotarly do Londynu
w koncu grudnia, umocnily jeszcze rzad Northa w pokojowym kur-
sie polityki wobec dworéw burbonskich!39. Tymczasem, kiedy
Bonvouloir konspiracyjnie konferowal z Komitetem Tajnej Kore-
spondencji, dwaj inni Francuzi, Pierre Penet i Emmanuel de Pliar-
ne, ktorzy przybyli z St. Domingue, ale sprawiali wrazenie, ze sa
wystannikami Wersalu, spotkali sie z czlonkami innego kolegium
II Kongresu — Tajnym Komitetem i zaofiarowali dostarczenie kolo-
nistom broni. Penet udajac sie do Francji zabral ze soba liste ame-
rykanskich potrzeb!40. Inicjatywa tych kolonialnych kupcow wska-
zywala, ze niezaleznie od deklarowanych pokojowych intencji wo-
bec Wielkiej Brytanii i odzegnywania sie od udzielenia pomocy
sinsurgentom”!4!, francuski sekretariat stanu ds. zagranicznych
stanie przed grozna alternatywa: albo uda mu sie przeja¢ chocby
czesSciowg kontrole nad prywatnag kontrabanda francuska z wal-
czacymi koloniami w Ameryce Polnocnej, ktora trwata od daw-

138 Bonvouloir podawat tez wiele fantastycznych informacji dotyczacych np.
amerykanskiej armii (Zolnierze sa dobrze umundurowani, optaceni i wlasciwie
komenderowani. Do tego jest ok. 50 tys. ochotnikéw, ktérzy nie chca zaplaty za
shuzbe). Por. Doniol, t. I, s. 287-292; The Papers of Benjamin Franklin [dalej: Pa-
pers of Franklin], ed. W.B. Willcox, vol. XXII, New Haven-London 1982, s. 312—
318. Por. tez S. Bemis, The Diplomacy of the American Revolution, Bloomington
1957, s. 22-23; O.T. Murphy, Charles Gravier..., s. 234.

139 Te wiadomosci dodarty dokladnie 23 XII 1775 r. Por. N. Tracy, Navies,
Deterrence..., s. 126.

140 Papers of Franklin, vol. XXII, s. 311-312; Letters of Members of the Conti-
nental Congress, ed. E.C. Burnett, vol. I, Washington 1921, s. 304; S. Bemis,
The Diplomacy..., s. 34; P. Robak, W stuzbie kontrabandy..., s. 295.

141 Vergennes w liScie do markiza d’Ossun z 16 XII 1775 r. pisal, ze Francja
chce unikna¢ wojny tak dlugo, jak to bedzie mozliwe, burbonska zas inwazja na
Portugalie, to konflikt w catej Europie. Poza tym, w Wersalu wigzano pewne na-
dzieje na uzyskanie korzysci handlowych w relacjach z Lizbona. Por. O.T. Mur -
p hy, Charles Gravier..., s. 229.
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nal!42, albo bedzie si¢ ona dalej rozwijala narazajac i tak dwor w Wer-
salu na jej konsekwencje w relacjach z Londynem. Raport Bonvoulo-
ira, ktory dotart do Vergennesa w lutym 1776 r. dostarczat francu-
skiemu ministrowi dodatkowych argumentéow do rozwiazania tego
dylematu i przekonania Ludwika XVI do udzielenia tajnej pomocy
Amerykanom przy zachowaniu oficjalnej neutralnosci wobec wyda-
rzen po drugiej stronie potlnocnego Atlantyku.

Proba bilansu

W wyniku dokonujacych si¢ od drugiej potowy XVII w. prze-
mian gospodarczych, zwiazanych z rosnaca rola dalekosieznej wy-
miany towarowej, wojny dynastyczne z udzialem panstw euro-
atlantyckich staly sie zarazem zmaganiami o handel i kolonie. Suk-
ces w tej rywalizacji odniosta ostatecznie Wielka Brytania, ktora
glownie kosztem francuskich posiadlosci, uzyskata na mocy trak-
tatu paryskiego z 1763 r. rozlegle atlantyckie imperium kolonialne
chronione jej dominacja na morzach. Powstanie tego imperium,
burzac dotychczasowa dos¢ chwiejna réwnowage sil w obszarze
pozaeuropejskim, ujawnilo jednoczesnie wazne dylematy dotyczace
perspektyw utrzymania pokoju w Europie oraz bezpieczenstwa
domen kolonialnych i handlu innych panstw euroatlantyckich,
zwlaszcza burbonskich, ktorych posiadlosci graniczyly z brytyjskimi
w obu Amerykach i na Karaibach.

Powyzsze dylematy staly sie szczegblnie widoczne w momencie
zaostrzenia sie w latach 1773-1774 dwoch kryzysow kolonialnych
na zachodniej potkuli: portugalsko-hiszpanskiego nad Zatoka La
Plata i 13 ,starych kolonii” z ich brytyjska metropolia.

Dyplomacja francuska od poczatku kierowania nia przez mini-
stra Vergennesa (potowa 1774 r.) zwrécila szczegolng uwage na te

142 Juz Rochford w depeszy do Stormonta z 27 I 1775 r. skarzyl sie na niele-
galny francuski handel z Amerykanami. Por. British Diplomatic Instructions, vol.
VII, s. 148-149. Handel ten, poczawszy od 1774 r., byt przedmiotem licznych
studiéw sporzadzanych przez wspélpracownikéow Vergennesa, w ktoérych analizo-
wano nie tylko jego perspektywy, ale tez konsekwencje zaangazowania sie Francji
po stronie walczacych kolonii brytyjskich. Tu m.in. opracowania kawaleréw d’Anne-
murs, de Rayneval, de Malouet czy hr. d’Estaing. Por. AMAE, MD, Fonds Divers,
Etats-Unis, vol. I, fol. 18-98 i vol. IV, fol. 6-219. Na temat tego handlu por. tez
C.H. van Tyne, French Aid before the Alliance of 1778, AHR, vol. XXX, 1926,
s. 31-37.
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obszary zapalne ze wzgledu na bezpieczenstwo francuskich Indii
Zachodnich i lowisk nowofundlandzkich oraz sojusznicze zobowia-
zania wobec Hiszpanii. Poza tym, kryzys brytyjskiego imperium
w Ameryce Pélnocnej niést realng perspektywe ostabienia potegi
Anglii i przywrocenia kolonialnej rownowagi sil. To zainteresowa-
nie dworu w Wersalu strefa atlantycka, nawiazujac do wczesniej-
szej inicjatywy odwetu ministra Choiseula, odswiezalo jednak wy-
nikle wowczas obawy, ze konflikt brytyjsko-burbonski moze ule-
czy¢ imperialne klopoty Anglii i przynies¢ zagrozenie dla francu-
skich posiadlosci na Karaibach. Stad Vergennes, swiadomy stabo-
Sci militarnej i finansowej Francji, z ostroznoscia podchodzit do
amerykanskich kryzysow kolonialnych nie chcac, aby ich eskala-
cja z udzialem panstw burbonskich przeniosta sie do Europy. Tu
bowiem dyplomacja francuska starata sie utrzymac pokodj wobec
nieprzewidywalnych skutkéw sporu hiszpansko-portugalskiego. Dla-
tego wobec ,bostonskiej rebelii” Vergennes deklarowal w 1774 r.
neutralnos$¢ i odzegnywat sie od udzielenia jakiejkolwiek pomocy
zbuntowanym kolonistom brytyjskim, skupiajac si¢ w relacjach
z Londynem glownie na zabezpieczeniu francuskich praw do to-
wisk nowofundlandzkich. Jednak na tym pokojowym stanowisku
francuskiej dyplomacji przekazywanym brytyjskim wladzom zacia-
zylty w 1775 r. podjete przez dwor w Wersalu reformy floty wojen-
nej oraz przebieg wydarzen w obu Amerykach.

Sukcesy wojenne Amerykanow przekonaly stopniowo Vergen-
nesa, ze brytyjska armia moze nie zdotac¢ utrzymac zwierzchnosci
metropolii nad zbuntowanymi koloniami. Niosto to wedlug niego
podwojne zagrozenie. Z jednaj strony obawial sie przeniesienia du-
cha rebelii do francuskich ,cukrowych wysp”, z drugiej zas dawat
o sobie znac¢ niepokéj o ewentualne skutki dla tych posiadtosci
zakonczenia wojny w Ameryce Polnocnej, podsycany czesto prze-
sadzonymi lub nieprawdziwymi informacjami naplywajacymi z fran-
cuskiej ambasady w Londynie. W tej sytuacji Vergennes przyjat
defensywna strategie odstraszania Anglii przygotowaniami do przy-
szlej wojny, w ktérej widziat miejsce na alians i pomoc dla Amery-
kanow. Probowatl tez przekonac¢ do tego projektu Hiszpanéw, ale
bez powodzenia. Tymczasem deklaracja Jerzego III uznajaca jego
amerykanskich poddanych za rebeliantow upewnila Vergennesa,
ze pojednanie brytyjskiej metropolii z jej zbuntowanymi koloniami
jest niemozliwe, co oznaczalo, ze wojna po drugiej stronie Atlanty-
ku potrwa diugo i ostabi imperialna potege Anglii na tyle, aby nie
zagrazala ona burbonskim posiadtosciom w zachodniej hemisferze.
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To przekonanie, podzielane tez przez Ludwika XVI, sklonilo ich do
odrzucenia hiszpanskich planoéw wojennych skierowanych przeciw
Portugalii, a grozacych konfliktem z Brytyjczykami. Natomiast za-
deklarowane wobec Londynu pokojowe stanowisko Francji nie
uwiarygodnialo jednak jej pelnej neutralnosci wobec walczacych
HSinsurgentow”. Wigzalo sie to z francuska kontrabanda skierowang
do amerykanskich portow.

Inicjatywa udzielenia tajnej pomocy przez dwor w Wersalu ame-
rykanskim patriotom pojawita sie juz w koncu 1774 r. Wyszla
z kregow radykalnej opozycji antydworskiej w Londynie (z udzia-
tem kolonialnych agentow) i zmierzala do sprowokowania wojny
z Burbonami, przy wykorzystaniu w tym celu obu konfliktéw kolo-
nialnych na zachodniej pé6tkuli. Do tej inicjatywy Beaumarchais
probowatl (jednak nie byt to jego pomysl) przekona¢ Ludwika XVI,
ale napotkal zdecydowany sprzeciw tego monarchy. Natomiast
bardziej otwarty na antybrytyjskie zakulisowe dzialania okazatl sie
Vergennes. Ulatwily mu to rezultaty misji Bonvouloira i prywatne
przedsiewziecia francuskich kupcow, ktore wskazywaly na ko-
niecznosc przejecia przez sekretariat stanu ds. zagranicznych choc-
by czesciowej kontroli nad francusko-amerykanska kontrabanda,
ktorej skutki i tak obcigzaly dwor w Wersalu. Uznana ostatecznie
przez Ludwika XVI w 1776 r. niezbednos¢ udzielenia tajnej pomo-
cy walczacym ,insurgentom”, z zachowaniem oficjalnej neutralno-
Sci, potwierdzita tylko to, co juz rok wczesniej stalo sie intratnym
interesem kupieckim.






KAROLINA KORYTKOWSKA-OGRODOWCZYK
UNIWERSYTET LODZKI

Dylematy dotyczace lokalizacji miasta
federalnego w Stanach Zjednoczonych Ameryki
(1783-1791)

Od momentu uzyskania niepodleglosci Stany Zjednoczone
Ameryki borykaly sie z problemami gospodarczymi, finansowymi
i spolecznymi. Pod znakiem zapytania stala kwestia utrzymania
samej Uniil. Wiele spraw wymagalo pilnego rozwiazania, chociazby
ustanowienie wladzy centralnej. Kwestia wyznaczenia miasta fede-
ralnego? rowniez budzila zywe zainteresowanie zaréwno wsrod po-
litykow, jak i zwyklych obywateli. Powstajacy organizm panstwowy
potrzebowal nie tylko stabilnego oparcia politycznego, armii czy
ustalonego terytorium, ale rowniez trwalych symboli, jak flaga,
hymn i stolica, ktére tworzylyby podstawe jego tozsamosci3. Miasto
stoleczne miato odegrac¢ niezwykle istotng role jako centrum zycia
politycznego i kulturalnego oraz siedziba najwyzszych wladz pan-
stwowych. Stan, ktory zyskalby przywilej posiadania stolicy na
swoim terenie, mogt tez liczy¢ na zwiazane z tym profity finansowe.
Mieszkancy terenu wyznaczonego na lokalizacje stolicy shusznie
spodziewaliby sie¢ nowych inwestycji, zatrudnienia w administracji

1 Wiecej na ten temat por. J.A. Daszynska, Stany wobec polityki rzadu
federalnego Stanéw Zjednoczonych Ameryki lat 1798-1830, L6dz 2004, s. 29-36.

2 W artykule uzywam wymiennie terminéw ,stolica”, ,miasto federalne” lub
»siedziba rzadowa”. W debatach politycznych oraz w pismach politykow wystepo-
wal termin ,siedziba rzadowa” (,Seat of Government”) oraz ,miasto federalne”
(,Federal City”). Ten drugi termin miat podkreslaé, iz miasto cementowato Unie.

3 Jak wazne byly ogélnonarodowe symbole dla budowania tozsamosci pan-
stwowej moze Swiadczy¢ fakt, iz jeszcze w czasie wojny o niepodleglos§é zostat
uchwalony wzoér flagi narodowej, Wielkiej Pieczeci z orlem oraz powstato motto
narodowe L,E pluribus unum”. Por. wiecej: M.A. Jones, Historia USA, przekl.
P. Kurowski, P. Ostaszewski, Gdansk 2002, s. 83; Z. Lewicki, Historia cywili-
zacji amerykariskiej. Era tworzenia 1607-1789, Warszawa 2009, s. 601-604.
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panstwowej i uzyskania znacznego wplywu na polityke panstwa.
Politycy ze znaczacych stanéw zdawali sobie doskonale sprawe
z korzysci plynacych z posiadania stolicy na swoim terenie. Z tego
tez powodu rozmowy w Kongresie przybieraly niejednokrotnie burz-
liwy przebieg.

Rozstrzygniecie dylematu, ktore z istniejacych miast mogloby
peklic zaszczytna i przede wszystkim intratnag funkcje miasta fede-
ralnego, wymagalo wielu kompromiséw. W okresie kolonialnym
kazda z kolonii miata wlasna stolice, ktéra, po uzyskaniu niepod-
leglosci, pretendowala do pelnienia funkcji siedziby rzadowej. Po-
nadto w czasie wojny o niepodleglos¢ wzroslo znaczenie miast,
w ktorych zatrzymat sie ,wedrujacy” Kongres Kontynentalny*. Wy-
mienic¢ tu nalezy Baltimore w Maryland (II Kongres Kontynentalny
obradowal tam od 20 grudnia 1776 do 4 marca 1777 r.), Lancaster
w Pensylwanii (obrady II Kongresu dnia 27 wrzesnia 1777 r.), York
w Pensylwanii (obrady od 30 wrzesnia 1777 do 27 czerwca 1778 r.),
Princeton w New Jersey (w ktorym II Kongres Kontynentalny obra-
dowat od 30 czerwca do 4 listopada 1783 r.), Trenton w New Jer-
sey (od 1 listopada do 24 grudnia 1784 r.), Annapolis w Maryland
(I Kongres Kontynentalny zebral si¢ tam 26 listopada 1783 i dzia-
tal do 3 czerwca 1784 r.) oraz dwa najwazniejsze — Nowy Jork oraz
Filadelfie (w ktorych kilkakrotnie odbywaly sie sesje Kongresu
Kontynentalnego). Politycy z kazdego z tych miast uwazali, iz jest
ono dostatecznie przygotowane do pelnienia takiej funkcji.

Celem niniejszego artykulu jest przedstawienie debaty poli-
tycznej, ktéra doprowadzila do wyznaczenia siedziby rzadu fede-
ralnego. Wedlug powszechnie uzywanej terminologii miasto to na-
zywane bylo ,Federal City”. Temat ten nie doczekatl sie jeszcze mo-
nografii w historiografii polskiej. Wigkszos¢ autoréw wspomina o nim
zdawkowo przy okazji omawiania reform finansowych Alexandra

4 Chodzi o II Kongres Kontynentalny dzialajacy w latach 1775-1789. Od 1 III
1781 r., czyli od wejscia w zycie Artykuléow Konfederacji i Wiecznej Unii (The
Articles of Confederation and Perpetual Union), w ktérych po raz pierwszy wymie-
niono nazwe nowego panstwa jako Zjednoczone Panstwa Ameryki (United States
of America), przeksztalcit sie w Kongres Konfederacyjny, a od wejScia w zycie
Konstytucji Stanéw Zjednoczonych, dnia 21 VI 1788 r., w Kongres Stanéw Zjed-
noczonych Ameryki. Por. dokladniej: Z. Lewicki, op. cit., s. 598-601. Tekst
Artykutéow Konfederacji dostepny na stronie internetowej The Avalon Project:
http:/ /www.yale.edu/lawweb/avalon/artconf.htm lub w wydawnictwach zrédlo-
wych, tj. Documents and Readings in American History. From the Colonies to the
End of the Nineteenth Century, red. R. Klosowicz, Krakéw 2005, s. 64-69.
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Hamiltona5 oraz kompromisu z 1790 r.6 Tymczasem pierwsze
wzmianki o toczacej sie dyskusji pochodza juz z 1783 r. Swoje roz-
wazania opartam na analizie listow, pism oraz notatek Thomasa
Jeffersona, w ktorych relacjonuje on toczaca sie debate dotyczaca
interesujacej mnie kwestii’. Niezwykle pomocne okazaly sie infor-
macje zawarte w Annals of Congress, zdajacych relacje z przebiegu
debat odbywajacych sie w Kongresie8. Sprawa lokalizacji stolicy
federalnej byla szeroko komentowana réwniez w prasie, zwlaszcza
w ostatnich miesigcach przed uchwaleniem the Residence Act, czy-
li ustawy regulujacej kwestie statej i tymczasowej stolicy Stanow
Zjednoczonych Ameryki®. Zakres chronologiczny artykulu to lata
1783-1791, czyli okres od podpisania traktatu pokojowego z Wiel-
ka Brytania do przeglosowania ustawy w Kongresie.

W pierwszym okresie swego istnienia Stany Zjednoczone Ame-
ryki nie mialy stalej siedziby rzadowej. Podczas wojny z Wielka Bry-
tania Kongres Kontynentalny zbieral sie¢ w roznych miastach w za-
leznosci od tego, gdzie prowadzone byly dzialania wojenne. Dopie-
ro w 1784 r. Kongres przyjal propozycje Nowego Jorku, aby prze-
nies¢ do tego miasta urzedy federalne do czasu wyznaczenia mia-

5 W artykule uzywam oryginalnej pisowni imion i nazwisk.

6 Temat ten jest wspominany przy okazji omawiania ustawy the Assumption
Bill o przejeciu dlugéw stanowych przez rzad federalny m.in. w: . Rusinowa,
Aleksander Hamilton, Wroctaw 1990; Z. Libiszowska, Tomasz Jefferson, Wro-
cltaw 1984; W. Szyszkowski, Twércy Stanéw Zjednoczonych: Waszyngton,
Jefferson, Hamilton, Warszawa 1980; Ch. i M. Beard, Rozwdéj Cywilizacji Ame-
rykariskiej, t. I (Era rolnicza), Warszawa 1961.

7 W artykule wykorzystano korespondencje oraz pisma Thomasa Jeffersona,
obejmujace lata 1783-1790, zawarte w wydawnictwach: Thomas Jefferson and
the National Capital. Containing Notes and Correspondence Exchange between
Jefferson, Washington, L’Enfant, Ellicott, Hallett, Thornton, Latrobe, the Commis-
sioners, and others, relating to the founding, surveying, planning, designing, con-
structing, and administering of the City of Washington, 1783-1818 with plans and
illustrations [dalej: Thomas Jefferson...], ed. S.K. Padover, Washington 1946; The
life and selected Writings of Thomas Jefferson [dalej: The life...], eds A. Koch,
W. Peden, New York 1944 oraz wydawnictwa The Papers of Thomas Jefferson
Digital Edition [dalej: The Papers...], eds B.B. Oberg, J.J. Looney, Charlottesville
2008 opublikowanego na stronie internetowej Canonic URL: http://rotunda.upress.
viginia.edu/ founders/TSJN-01-06-02-0273 [dostep: 8 III 2010].

8 Annals of Congress, 1st Congress Ist Session, Washington 1834; Annals of
Congress, 1st Congress 2nd Session, Washington 1834. Dostepna jest rowniez
wersja elektroniczna na stronie http://memory.loc.gov/cgi-bin/ampage?collld=
llac&fileName=002 /11ac002.db&recNum= [dostep: 14 V 2010].

9 W artykule wykorzystano artykuly drukowane w ,New York Daily Gazette”.
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sta federalnegol0. Miasto zyskalo na znaczeniu. Stalo sie siedzibg
wladz federalnych, ale nie zdobylo rangi stolicy — symbolu.

Warto zaznaczyé, ze walka o lokalizacje miasta federalnego
rozpoczela sie jeszcze w czasie wojny o niepodleglosc. Juz w 1778 r.
stan Maryland, a rok podzniej rowniez Wirginia zgodzily sie wyla-
czy¢ spod swojej jurysdykcji terytorium wielkosci 10 mil kwadra-
towych w celu wybudowania na tym terenie siedziby rzadu fede-
ralnego. Oba stany przeznaczyly na budowe gmachow rzadowych
pewne sumy, jednak przede wszystkim liczyly na dotacje Kongre-
su!l. Pozostale stany i miasta, ktore rowniez pragnely wziac¢ udziat
w tej rywalizacji, nie zwlekaly z odpowiedzia. Dobrym przykladem
byly Nowy Jork i Filadelfia, ktore zdecydowaly, iz przekaza swoje
publiczne budynki na rzecz rzadu federalnego. Baltimore nato-
miast zobowiazalo sie¢ do wybudowania nowych gmachow na wita-
sny koszt!2. Rywalizacja toczyla sie przede wszystkim miedzy sta-
nami: Nowym Jorkiem, Pensylwania, Wirginia, Maryland i New
Jersey. Miasta, w ktorych zatrzymal sie Kongres Kontynentalny
uznawaly swoje prawa do pelnienia funkcji stolicy za niepodwazal-
ne. Najmniej atutéw mialy Trenton i Annapolis, dlatego tez po pew-
nym czasie musialy ustapi¢ pola pozostalym propozycjom. Naj-
wieksze poparcie zyskaly projekty lokalizacji miasta federalnego
u wybrzezy rzeki Delaware (na terenie stanow New Jersey i Pen-
sylwania), rzeki Susquehanna (Pensylwania), rzeki Hudson (Nowy
Jork) lub u wybrzezy rzeki Potomak, w okolicach Georgetown (Wir-
ginia i Maryland)!3. Ostatnia opcja mogla zyska¢ wsparcie stanow
potudniowych ze wzgledu na bliskos¢ polozenia w poréownaniu
z pozostalymi propozycjami. W pierwszych latach trwania debaty
najistotniejsze stalo sie podjecie decyzji, czy wybrac jedno z istnie-
jacych miast, czy tez wybudowac nowe miasto.

Na listopadowym posiedzeniu Kongresu Konfederacji w 1783 r.
politycy uznali kwestie wyznaczenia siedziby rzadowej z jeden
z priorytetow, o czym donosit Thomas Jefferson w liscie do guber-
natora Wirginii, Benjamina Harrisona. Kongresmani wybrali wtedy
trzy propozycje: wzdluz koryta rzeki Hudson, Delaware oraz rzeki

10W.Szyszkowski, op. cit., s. 249-250; M.A. Jones, op. cit, s. 78.

11 Wirginia zobowiazata sie wylozy¢ 120 000 dolaréw, natomiast Maryland co
najmniej dwie piate tej kwoty.

12 J.A. Porter, The City of Washington. Its Origin and Administration, New
York-London 1973, s. 7.

13 Jbidem, s. 6.



Wtadza i polityka... 245

Potomak. Niestety zadna z nich nie uzyskata wystarczajacej prze-
wagi w glosowaniach, cho¢ najwieksza szanse na zwyciestwo miala
propozycja Delawarel4. Z relacji Thomasa Jeffersona wynika, iz gto-
sy byly podzielone. Wschodnie stany preferowaly Filadelfie. Repre-
zentanci Nowego Jorku oraz New Jersey glosowali za wybrzezami
rzeki Delaware. Pensylwania wobec braku poparcia dla kandyda-
tury Filadelfii, zaproponowata Germantown!s. Reprezentanci stanu
Delaware optowali za miasteczkiem Wilmington (w stanie Delawa-
re), natomiast delegaci ze stanu Maryland forsowali Annapolis.
Zdaniem samego Jeffersona propozycja lokalizacji stolicy nad wy-
brzezem rzeki Potomak wydawala sie najbardziej kompromisowym
rozwigzaniem. Polityk w ostatecznym glosowaniu gotow byl po-
przec¢, w imieniu stanu Wirginia, z ktérego pochodzil, rowniez pro-
pozycje Annapolis lub wybrzezy rzeki Delaware. Zwyciestwo jednej
z tych opcji moglo bowiem réwniez przynies¢ pewne korzysci Wir-
ginii. Polityk zaznaczyl, iz w posiedzeniu nie brali udzialu przed-
stawiciele stanéw New Hampshire i Georgii, co jednak, jego zda-
niem, pozostawalto bez wplywu na ostateczna decyzje Kongresule.
Kolejne miesiace nie przynosity rozwigzania. Debaty w Kongre-
sie okazaly sie jalowe, cho¢ niezwykle burzliwe. Rowniez prywatne
rozmowy delegatow, poza budynkiem, w ktorym obradowal Kon-
gres, nie przesadzily o zwyciestwie zadnej z opcji. O tym, jak nie-
pewny byl ostateczny wynik debaty, swiadczy korespondencja
Thomasa Jeffersona. W lutym 1784 r. polityk w jednym z listow
zywil obawe, iz kandydatura Georgetown nad Potomakiem mogla
przepas¢ w Kongresiel?7. Chcac pozyskac czes¢ delegatow, w kwiet-
niu 1784 r. przygotowal szkic uchwaty dla zgromadzen stanowych
Wirginii i Maryland. Akt ten miat uporzadkowaé¢ sprawy przekaza-
nia ziem pod budowe siedziby rzadowej, budynkéw rzadowych
oraz regulowac¢ kwestie powotania komisarzy. Szkic nie okreslat
obszaru ziemi przekazywanej przez oba stany na rzecz rzadu fede-
ralnego. Zawieral jednak fragment moéwiacy, ze stany zobowiazy-
waly sie do wybudowania budynkow rzadowych za sume nie prze-
kraczajaca 30 000 dolaréw, wlaczajac w to cene zakupu ziemi.

14 W glosowaniu uzyskata 7 gloséw.

15 Miasteczko potozone tuz obok Filadelfii, obecnie jedna z dzielnic tego mia-
sta.

16 Thomas Jefferson do Benjamina Harrisona, 11 XI 1783, Thomas Jeffer-
son..., s. 1-4; The Papers... [dostep: 10 V 2010 r.].

17 Th. Jefferson do Jamesa Madisona, 20 II 1784, Thomas Jefferson..., s. 4.
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Wybrani przez zgromadzenia stanowe Wirginii i Maryland komisa-
rze mieli pelnic¢ funkcje kontrolne i koordynujace!s.

Niezwykle cenne sa notatki Thomasa Jeffersona z debaty
w Kongresie z 13 kwietnia 1784 r. Polityk przedstawil w nich zale-
ty i wady poszczegdlnych propozycji usytuowania stolicy. Jefferson
wymienil trzy lokalizacje, ktore mialy najwieksze szanse na pozy-
skanie glosow delegatow. Propozycjami tymi byly: tereny w poblizu
rzeki Hudson, wodospady rzeki Delaware oraz wybrzeza rzeki Po-
tomak. Za pierwsza propozycja przemawialo dogodne polozenie
w razie zagrozenia zewnetrznego. Natomiast centralne polozenie
Georgetown nad Potomakiem mogto przekonac delegatow z najdal-
szych stanow, zwlaszcza poludniowych, ktorym kilkutygodniowa
podroz do siedziby Kongresu za kazdym razem dawala sie we zna-
ki. Bardziej dogodna lokalizacja przynosita mieszkancom Poludnia
wieksza szanse na udzial w administracji centralnej. Ponadto ulo-
kowanie stolicy w nowo wybudowanym miescie pozwalalo rzadowi
federalnemu na uniezaleznienie swoich decyzji od naciskow wtadz
miejskich czy stanowych, czego nie mozna byto wykluczy¢ w przy-
padku wyboru jednego z duzych miast, takich jak Filadelfia czy
Nowy Jork. Thomas Jefferson zdawatl sobie jednak sprawe, ze wy-
dzielenie odrebnego dystryktu moglo zachecic¢ takie stany jak Pot-
nocna i Poludniowa Karolina lub Georgia do dalszych podziatow.
Polityk wierzyl jednak, iz ta propozycja moze przynies¢ wymierne
korzysci calej Unii. Centralne usytuowanie, oprocz wygody dla sa-
mych kongresmanéw, przynosito takze wzmocnienie pozycji rzadu
oraz ulatwialo kontakty z terytoriami zachodnimi. Co wiecej, takie
potozenie na granicy dwoch stanow, moglo doskonale si¢ spraw-
dzi¢ w przypadku zagrozenia zewnetrznego. Ewentualna pomoc kie-
rowana bylaby bowiem ze strony obu stanow. OczywiScie lokaliza-
cja stolicy w Georgetown przynosila najwieksze korzysci stanom
Wirginia i Maryland. Wiazalo sie to bowiem ze wzrostem ich zna-
czenia handlowego, zwiekszeniem iloSci pieniadza w obiegu, no-
wymi inwestycjami oraz wzrostem liczby nowych osadnikéw i przed-
siebiorcow. Thomas Jefferson przewidywal, Ze poloZona w niewiel-
kiej odleglosci od Georgetown, Alexandria wyroslaby, podobnie jak
Baltimore w Maryland, na drugi oSrodek handlu stanowego. Na-
tomiast miasto Norfolk mialo szanse sta¢ sie pierwszym portem

18 Draft of Resolutions for the Legislatures of Maryland and Virginia, [w:]
Thomas Jefferson..., s. 5-6.
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Zatoki Chesapeake!®. Atutem trzeciej propozycji, czyli wybrzezy
rzeki Delaware rowniez bylo centralne potozenie, biorac pod uwage
liczbe ludnosci, liczbe stanow oraz delegatow na Kongres. Ponadto
potozenie nad Zatoka Chesapeake gwarantowato szybki dostep do
informacji przesylanych droga morska?2°.

Bez wzgledu na wynik debaty dotyczacej wyznaczenia stalej
siedziby rzadu zdawano sobie sprawe, ze zadna z proponowanych
lokalizacji nie jest w pelni przygotowana do przyjecia urzedow rza-
dowych. Wybudowanie odpowiednich budynkow czy nawet catego
miasta wymagalo wieloletniej pracy. Delegaci zadecydowali wiec, iz
jedno z miast powinno zosta¢ wyznaczone na tymczasowa siedzibe
rzadu do czasu przygotowania wilasciwej stolicy. W zwigzku z tym,
w czasie obrad, Kongres podjal rownoczesnie kwestie tymczasowe;j
siedziby rzadu. Najpowazniejszymi kandydatami byly tu miasta
Princeton i Trenton w New Jersey, Annapolis w Maryland oraz Fi-
ladelfia. Nieco pézniej zaproponowano réwniez Nowy Jork. Dwa
ostatnie miasta poczatkowo byly brane pod uwage rowniez jako
ewentualne stolice. Gdy jednak zdecydowano o budowie nowego
miasta, Filadelfia i Nowy Jork zostaly uznane za najbardziej odpo-
wiednie do pelnienia funkcji tymczasowej siedziby. W 1784 r.
wszystkie propozycje byly jeszcze rozpatrywane rownie powaznie.
Jefferson w swoich notatkach zapisat opinie, ktére prezentowane
byly w Kongresie, na temat zalet i wad poszczegélnych miast.
Przykladowo Princeton, zdaniem polityka, mialo juz pewne zaple-
cze do przyjecia urzedow federalnych. Tylko dostosowanie miasta
do potrzeb siedziby rzadowej wymagaloby mniejszych nakladow,
co moglo znacznie poprawi¢ notowania Kongresu wsrod obywateli.
Jednakze bylo to miasto o malym znaczeniu, zwlaszcza handlo-
wym. Ponadto tutejsze zaplecze mieszkaniowe bylo ubogie, co mo-
glo wplywac¢ negatywnie na decyzje politykow o przyjeciu funkcji
delegatow do Kongresu, zwlaszcza gdyby musiala zosta¢ wydana
decyzja zakazujaca przyjazdu na sesje wraz z rodzinami?!. Trenton
wydawato sie Thomasowi Jeffersonowi jeszcze stabiej przygotowa-
ne, zwlaszcza logistycznie. Znacznie lepiej pod tym wzgledem pre-
zentowalo sie¢ Annapolis. Ponadto ze wzgledu na swoje potozenie,
najbardziej na potudnie sposréd pozostalych sugerowanych miej-
scowosci, moglo zyskac poparcie ze strony stanow potudniowych.

19 Notes on the Permanent Seat of Congress, [w:] ibidem, s. 6, 8-9.
20 Jbidem, s. 6.
21 Jbidem, s. 6-7.
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Jednakze, zdaniem Thomasa Jeffersona, istniatla obawa, iz uzy-
skanie przez stan Maryland tymczasowej siedziby, mogtoby zdecy-
dowac o wycofaniu sie tego stanu z partycypacji, wraz w Wirginia,
w kosztach przygotowania przysztej stolicy, w przypadku wyboru
wybrzezy rzeki Potomak?2. Zdecydowanym faworytem w pierwszym
okresie trwania debaty byta Filadelfia. W swoich notatkach Thomas
Jefferson podkreslil, ze jedynie to miasto z proponowanych nie
mialo problemu z zapewnieniem zaplecza mieszkalnego. Istniato
jednak duze prawdopodobienstwo naciskoéw ze strony wladz miej-
skich na decyzje Kongresu. Polityk zdawal sobie doskonale spra-
we, ze wybor Filadelfii jako tymczasowej siedziby pomoglby w uzy-
skaniu przewagi w Kongresie dla przeglosowania propozycji Geor-
getown nad Potomkiem jako stalej siedziby rzadowej23. W notat-
kach z 1784 r. Thomas Jefferson nie odnotowal uwag dotyczacych
Nowego Jorku. Miasto to bowiem w pierwszym okresie nie byto
rozpatrywane jako siedziba tymczasowa rzadu, ale jako potencjal-
na przyszla stolica, zwlaszcza po przeniesieniu tam urzedow fede-
ralnych.

Kwestie lokalizacji stalej i tymczasowej siedziby rzadu rozwa-
zane byly na posiedzeniu Kongresu rownoczesnie, i niejednokrot-
nie argumenty obrane w pierwszej kwestii mialy zasadniczy wplyw
na kierunek dysputy dotyczacej drugiego problemu. Podstawowy
dylemat, czy wybudowac¢ nowe miasto, czy tez wyznaczy¢ siedzibe
rzadu w mieScie juz istniejacym, wyznaczal kierunek debaty. Za
wyborem jednego z proponowanych miast przemawialy kwestie
finansowe. Budowa nowego miasta laczyla sie z ogromnymi kosz-
tami, a nie bylo pewnosci, czy inwestycja okaze si¢ sukcesem.
Jednakze istotniejszy okazal si¢ wymiar symboliczny. Nowa siedzi-
ba rzadowa miala sta¢ sie ukoronowaniem procesu tworzenia no-
wego panstwa i symbolicznie odgradzac¢ od czasow kolonialnych
oraz okresu walki o niepodleglos¢. Konstytucja Stanow Zjednoczo-
nych zastapita Artykuly Konfederacji. Organizowano poszczegolne
organy wtadzy federalnej, ktore mialy reprezentowac caly naréd.
Dla zbudowania tozsamosSci narodowej potrzebna byla jeszcze
symboliczna otoczka w postaci flagi, hymnu, motta narodowego
oraz Georga Washingtona, ktory w tamtym okresie postrzegany byt
nie tylko jako maz stanu, pierwszy prezydent, ale réwniez jako
symbol Unii i gwarant jej jednosci. Podobna funkcje miata peinic

22 Jbidem, s. 7-8.
23 Jbidem.
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nowa stolica. Nazwa ,Federal City” jasno wskazywala, ze siedziba
rzadowa miata by¢ miejscem laczacym Unie, w ktorym urzeduje
jeden wspoélny rzad federalny, Sad Najwyzszy oraz jeden prezy-
dent.

Z powodu braku jednoglosnej decyzji dotyczacej usytuowania
siedziby rzadowej, pierwsze decyzje Kongresu odnosity sie do spraw,
ktore nie budzily wiekszych watpliwosci. 14 kwietnia 1784 r. Kon-
gres Konfederacji zajal sie uregulowaniem kwestii wlasnosci bu-
dynkow w przyszlej stolicy. Postanowil, ze rzad federalny bedzie
moglt naby¢ ziemie i budynki, ktore beda niezbedne dla prawidto-
wego funkcjonowania organow panstwa. Analogicznie kazdy ze
stanow uzyskalby prawo posiadania ziemi i budynkow, ktore byty-
by potrzebne do pracy delegatow. Wlasnos¢ ta miala zosta¢ zwol-
niona z opodatkowania?4.

Toczace sie w tym samym czasie rozmowy na temat wyznacze-
nia tymczasowej i stalej siedziby rzadowej po raz kolejny okazaly
sie bezowocne. W czasie rozmow pojawialy sie wciaz te same pro-
pozycje — Trenton, Alexandria czy Filadelfia. Thomas Jefferson w li-
Scie do Jamesa Madisona z 25 kwietnia 1784 r. relacjonowal, iz
dos¢ szybko zrezygnowano z Alexandrii. Jednak zadna z pozosta-
tych opcji nie mogla zyskac¢ wystarczajacej wiekszosci glosow. Na
sesji tej brakowato przedstawicieli Georgii i Delaware, ktorych glo-
sy, zdaniem Thomasa Jeffersona, mogly przesadzi¢ w glosowaniu.
Deputowani zadecydowali o odlozeniu debaty?25.

W potowie lat osiemdziesiatych na pierwszy plan w dysputach
politycznych wysunal sie spor o ksztalt konstytucji federalnej. Ar-
tykuly Konfederacji przestaly odpowiada¢ potrzebom mlodego
panstwa. Wiele kwestii wymagato odgoérnych regulacji. Poszczegol-
ne stany proponowaly jednak znacznie rézniace sie rozwiazania,
a kompromis byl niezwykle trudny do osiagniecia. Gdy udalo sie
przygotowac wspolny tekst konstytucji federalnej w Kongresie,
rozpoczela sie walka o ratyfikacje tego dokumentu przez poszcze-
golne zgromadzenia stanowe. Zgodnie z artykulem VII konstytucji
federalnej niezbedne bylo uzyskanie akceptacji ze strony dziewie-
ciu stanéw, aby mogla ona wejs¢ w zycie. Tymczasem jedynie Geo-
rgia, New Jersey i stan Delaware przyjely konstytucje poprzez
aklamacje, a Connecticut i Pensylwania z duza przewaga glosow.
W pozostalych stanach trwaly burzliwe dyskusje, a wyniki gloso-

24 Resolve on Continental Congress, [w:] ibidem, s. 10.
25 Th. Jefferson do J. Madisona, 25 IV 1784, ibidem, s. 10.
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wan byly bardzo niepewne. 21 czerwca 1788 r. New Hampshire,
jako dziewiaty stan, ratyfikowal konstytucje federalnag2e.

Konstytucja nie precyzowala miejsca lokalizacji stalej siedziby
rzadowej, jednakze w Dziale 8 artykutu 1, ktory odnosit sie do pre-
rogatyw Kongresu, znalazt sie niniejszy fragment: ,Kongres bedzie
wladny stanowi¢ samemu i bez zadnych ograniczen prawa w okre-
gu o powierzchni nie wiekszej niz dziesie¢ mil kwadratowych, ktory
droga cesji przez wlasciwy stan i za zgoda Kongresu stanie sie sie-
dziba rzadu Stanéw Zjednoczonych...”27” W zapisie tym okreslony
zostal status prawny przyszlej stolicy oraz jej obszar. Uzyte sfor-
mulowania mogly natomiast wskazywac, ze przewage w Kongresie
zdobyla koncepcja budowy nowego miasta.

W ciagu kolejnych miesiecy trwaly prace zwiazane z powola-
niem organow witadzy omowionych w konstytucji federalnej. Na
pierwszego prezydenta Stanéw Zjednoczonych Ameryki wybrano
jednomyslnie bohatera wojny o niepodleglos¢, George’a Washing-
tona. 30 kwietnia 1789 r. w tymczasowej siedzibie rzadu federal-
nego przy Wall Street w Nowym Jorku odbylo sie uroczyste zaprzy-
siezenie glowy panstwa. Jedna z pierwszych decyzji prezydenta
bylo powolanie Alexandra Hamiltona na szefa departamentu skar-
bu. Natomiast Thomas Jefferson, ktéry wroécil z Francji, gdzie pel-
nit funkcje posta Stanow Zjednoczonych, zostal we wrzesniu 1789 r.
mianowany sekretarzem stanu2s.

Tymczasem jeszcze pod koniec sierpnia 1789 r. Izba Reprezen-
tantow podjeta ponownie probe uregulowania sprawy lokalizacji
siedziby rzadowej. Wniosek o wprowadzenie takiego punktu w po-
rzadek obrad przedstawil 27 sierpnia Thomas Scott, przedstawiciel
Pensylwanii. Ponowil w swojej wypowiedzi znane juz wczesniej
z pism Thomasa Jeffersona opinie, iz stolica powinna zostac¢ usy-
tuowana w centrum kraju, biorac pod uwage bogactwo poszcze-
g6lnych stanéw, liczbe ludnosci oraz powierzchnie kraju. Wedlug
polityka duze znaczenie mial rowniez dostep do morza oraz dogod-
ne potaczenie z terytoriami zachodnimi. Wypowiedz Scotta wywota-

26 Wiecej na ten temat por. M.A. Jones, op. cit., s. 84-89; Z. Lewicki, op.
cit., s. 701-709.

27 Tekst Konstytucji Stanéw Zjednoczonych w Encyklopedii Historii Stanéw
Zjednoczonych. Dzieje polityczne (od Deklaracji Niepodleglosci do wspélczesnosci),
red. A. Bartnicki, K. Michalek, I. Rusinowa, Warszawa 1992, s. 152-170.

28 Zobacz dokladniej: G. Tindall, D. Shi, Historia Stanéw Zjednoczonych,
Poznan 2002, s. 281-287.
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ta burzliwa dyskusje w Izbie Reprezentantow?29. CzesS¢ delegatow
sprzeciwiala sie podejmowaniu takiego tematu w niesprzyjajacym,
wedtug nich, czasie. Chociazby Roger Sherman, reprezentant sta-
nu Connecticut, byt zdania, aby odtozy¢ debate do drugiego ponie-
dziatku grudnia. Uwazal, ze Kongres powinien w pierwszej kolej-
nosci uporzadkowac najpilniejsze sprawy, od ktorych zalezalo wita-
Sciwe funkcjonowanie panstwa. Zaznaczy!l ponadto, iz rzad nie po-
siada srodkéw na wybudowanie miasta federalnego3®. Poglady te
podzielal Samuel Livermore ze stanu New Hampshire. Ponadto dos¢
przewrotnie dodal on, ze osobisScie nie slyszat jakichkolwiek skarg
dotyczacych obecnego zakwaterowania Kongresu w Nowym Jorku
ani ze strony kolegow-delegatow, ani mieszkancow miasta. Zwrocit
uwage, ze przenosiny w inne miejsce bylyby nie tylko mato kom-
fortowe dla delegatow, ale przede wszystkim kosztowne3!l. Thomas
Scott mogt liczy¢ na wsparcie ze strony pozostatych przedstawicieli
Pensylwanii. Thomas Hartley popart bez zastrzezen wniosek kolegi.
Zwrocil ponadto uwage, iz Kongres winien podjac¢ decyzje o lokali-
zacji siedziby rzadowej zarowno z uwagi na wszystkich obywateli
panstwa, jak i przede wszystkim ze wzgledu na mieszkancow No-
wego Jorku, ktorzy poniesli juz pewne koszty przygotowujac sie-
dzibe prezydenta oraz inne budynki rzadowe bez zadnego zapew-
nienia, ze poniesione wydatki zostana im zwrécone. Polityk argu-
mentowal réwniez, ze czlonkowie Kongresu, jako przedstawiciele
obywateli Stanow Zjednoczonych, powinni zwraca¢ uwage na po-
trzeby zwyklych obywateli, dla ktorych wybor stolicy byl kwestig
niezwykle wazna3?. Inny delegat z Pensylwanii, Thomas Fitzsimons,
odpowiadajac na argumenty Rogera Shermana, podkreslil, iz obec-
na sesja Kongresu jest najwlasciwsza na rozpatrywanie wniosku
Scotta ze wzgledu na duza frekwencje wsrod deputowanych, ktéra
mogla sig, jego zdaniem, w najblizszym czasie nie powtorzyc. Poli-
tyk popart wypowiedZz Thomasa Hertley’a, ze sprawa lokalizacji
stolicy cieszyla sie duzym zainteresowaniem wszystkich obywateli.
Kwestia wydatkow na przygotowanie miasta byla sprawa przyszto-
Sci. W obecnym momencie powinna zostac¢ podjeta jedynie decyzja
o lokalizacji i wyznaczeniu daty ewentualnych przenosin33. Przed-

29 Annals of Congress, 1st Congress 1st Session, 27 VIII 1789, s. 816.
30 Jbidem, s. 816.

31 Ibidem, s. 818-819.

32 Jbidem, s. 816-817.

33 Ibidem, s. 817.
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stawione argumenty nie zdolaly przekonac¢ wszystkich delegatow.
Przedstawiciel Karoliny Poludniowej, Adamus Burke, nie sprzeci-
wit sie samemu wnioskowi, ale zaznaczyl, ze wyznaczenie daty ko-
lejnej debaty na poczatek nastepnej sesji Kongresu byl nieodpo-
wiedni dla delegatow ze stanéw poludniowych. Z powodu trudno-
Sci komunikacyjnych mogli mie¢ bowiem problem z dojechaniem
na poczatek obrads3¢. Glos w dyskusji po raz kolejny zabrat Roger
Sherman, ktory pragnat zwréci¢ uwage pozostatych cztonkow Izby
na fakt, iz nie wszystkie stany mialy juz swoich reprezentantow.
Brakowatlo delegatow z Polnocnej Karoliny oraz z Rhode Island,
ktorych glosy rowniez nalezato bra¢ pod uwage w toczacej sie dys-
kusji, zwlaszcza iz Polnocna Karolina miata przysta¢ az szeSciu
delegatow3s. W zwigzku z tym William L. Smith z Poludniowej Ka-
roliny zaproponowal, aby wyznaczy¢ termin kolejnej dyskusji na
poczatek stycznia 1790 r.3¢6 Thomas Scott zaznaczyl, ze sprawa lo-
kalizacji stolicy byta rownie wazna jak i inne tematy podejmowane
przez Kongres. Ponadto z przekasem dodatl, iz dysputa nie wyma-
galaby duzo czasu, o ktory tak troszczyli sie niektorzy delegaci,
jesli w podejmowaniu decyzji kierowano by sie zasada sprawiedli-
wosci i wzajemnosci. Delegat dodal, ze obecny moment uwaza za
najbardziej odpowiedni do rozpoczecia tej dyskusji w Kongresie,
jako ze brak silnie uksztaltowanych partii, ulatwilby osiagniecie
kompromisu. Stwierdzenie Scotta, iz niewlasciwy wybor miejsca
na miasto federalne moglby w rezultacie doprowadzi¢ do rozwiaza-
nia Unii, wskazuje dobitnie, jak duza wage przywiazywano do tej
decyzjid?. James Jackson z Georgii w celu ubarwienia swojej wy-
powiedzi, posunal sie nawet do poréwnania stolicy z sercem w or-
ganizmie38. Natomiast Fisher Ames, delegat ze stanu Massachu-
setts, zaproponowal, ze wzgledu na wage poruszanego problemu,
ogélnonarodowa debate i wyshuchanie glosow obywateli®®. Tego
dnia deputowani nie zdolali osiagnaé¢ porozumienia. Zapisy ich
wypowiedzi swiadcza dobitnie o duzej posréd nich niecheci do po-
dejmowania tematu lokalizacji stolicy. Ponadto debata zamienita
sie szybko w stowne przepychanki pomiedzy poszczegolnymi poli-

34 Jbidem.

35 Jbidem.

36 Ostatecznie wniosek Smitha przepadl w glosowaniu stosunkiem 21 do 30.
Por. ibidem, s. 817, 820.

37 Ibidem, s. 818.

38 Jbidem, s. 819.

39 Ibidem, s. 820-821.
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tykami. Ostatecznie po kilku glosowaniach ustalono, aby sprawag
stolicy zajac sie dokladniej w czwartek nastepnego tygodnia%©.
Zgodnie z tym postanowieniem 3 wrzesnia 1789 r. Izba Repre-
zentantow kontynuowala debate nad wnioskiem Thomasa Scotta.
Na poczatku sesji Benjamin Goodhue z Massachusetts zapropo-
nowat tekst ustawy, wedlug ktorego stala siedziba miataby byc¢
wyznaczona na wschodnim wybrzezu rzeki Susquehanna w stanie
Pensylwania. Do czasu wybudowania budynkow rzadowych role
tymczasowej siedziby powinien w dalszym ciagu pelni¢ Nowy Jork.
Propozycja ta rozpoczeta niezwykle ozywiona debate, ale ostatecz-
nie zostata odrzucona*l. Wiekszos¢ delegatow zgadzata sie, ze sto-
lica powinna by¢ ulokowana w centrum kraju, a jednoczesnie w od-
legtosci, ktora pozwalalaby na latwy dostep do komunikacji mor-
skiej oraz terytoriow zachodnich. Delegaci z granicznych, zar6wno
poinocnych, jak i potudniowych stanéw, a wiec tych, ktére nie
mialy szans na wywalczenie u siebie lokalizacji stolicy, wskazywali
na koniecznos¢ pojednania i zgodnego wyboru najlepszego miejsca
dla wszystkich obywateli. Najostrzejsza walka toczyla sie nato-
miast miedzy obroncami wybrzezy rzeki Delaware, a delegatami,
ktorzy optowali za brzegami rzeki Potomak. Thomas Hartley z Pen-
sylwanii zaproponowal wiec ponownie rozwigzanie kompromisowe
w postaci terenéw nad rzeka Sesquehanna. Oczywiscie w obrebie
granic pensylwanskich. Polityk zachwalal zwlaszcza potozenie tego
terenu, ktore doskonale zabezpieczalo w przypadku zagrozenia ze-
wnetrznego, jak i dawalo latwy dostep do Oceanu Atlantyckiego
oraz polozonych w poblizu duzych osrodkéw handlowych. Hartley
wspomnial rowniez o mozliwosci polaczenia kanalem rzek Susqu-
ehanna i Delaware*2. W czasie debaty przywolywano takze retory-
ke symboliczna. John Vining z Delaware widzial w stolicy niezbed-
ny symbol, ktory laczylby wszystkich obywateli, gdyby zabrakto
George’a Washingtona, czlowieka-symbolu zjednoczonego panstwas23.
Richard Bland Lee z Wirginii zwrécil uwage na znaczenie stolicy
dla przysztych pokolen. Przedstawil ponadto tekst preambuly do
ustawy dotyczacej stalej siedziby rzadowej. Dokument ten zakladat
lokalizacje stolicy w centrum panstwa, przy jednoczesnym zapew-
nieniu jak najlepszego polaczenia wodnego z Oceanem Atlantyc-

40 Jbidem, s. 822.

41 Jbidem, 3 IX 1789, s. 867-868.
42 Ibidem, s. 869-870.

43 Ibidem, s. 870.
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kim oraz z terytoriami zachodnimi. Preambutla ta wzbudzila zaciety
opor. Czesc delegatow obawiata sie, iz ta, wstepna przeciez, dekla-
racja mogla ograniczy¢ mozliwos¢ przeglosowania w przysztosci pro-
pozycji, ktora nie odpowiadalaby postawionym w preambule wy-
maganiom. Taka obiekcje, odnoszaca sie w szczegolnosci do punk-
tu dotyczacego tatwego dostepu droga wodna do oceanu, przed-
stawit m.in. Roger Sherman z Connecticut. Ostatecznie preambuta
zostala odrzucona w glosowaniu, a debata przybrala jeszcze bar-
dziej burzliwy charakter+. Padaly argumenty zwiazane z poloze-
niem geograficznym, demografia czy tatwoscia komunikacjna. De-
legaci zarzucali sobie nawzajem przedkladanie interesu lokalnego
nad interes panstwa. Na szali ktadziono wrecz istnienie Unii*s. De-
bata byla kontynuowana nastepnego dnia, 4 wrzesnia. W tym dniu
glos zabral rowniez James Madison jako przedstawiciel Wirginii.
W swoich wypowiedziach podkreslat, ze stolica powinna zostac
zlokalizowana w takim miejscu, aby delegaci ze wszystkich stanow
mieli rowne szanse dojechania na obrady. Zwracal uwage pozosta-
tych delegatow na fakt, iz bez wzgledu na umiejscowienie stolicy,
zawsze tereny do niej przylegle beda uprzywilejowane z wagi na
latwiejszy dostep do administracji federalnej oraz wynikajace stad
korzysci finansowe. Lokalne interesy stanowe powinny wiec zostac
odsuniete na bok, w przeciwnym razie, podkreslat polityk, ustawa
o siedzibie rzadowej nie bedzie miala szansy powstac. Dla Madiso-
na koronnym argumentem byla lokalizacja w centrum kraju.
Uznawat takie polozenie za niezbedne dla szybkiego przekazywania
informacji na cale jego terytorium. Wedlug niego miejscem, ktore
najlepiej speklnialo wszystkie powyzsze kryteria byly brzegi Potoma-
ku, polozone, jesli nie w centrum stricte geograficznym, to z pew-
noscia w miejscu najbardziej strategicznym wobec ulokowania sie-
dzib brytyjskich w poréwnaniu z innymi propozycjami*t. Tego dnia
obrady zakonczyly sie glosowaniem nad wnioskiem Richarda Blan-
da Lee o usunieciu z propozycji, ktéra przedstawit Thomas Scott,
rzeki Susquehanna i wpisaniu rzeki Potomak. Wniosek zostal jed-
nak odrzucony+?’. W zwiazku z brakiem porozumienia, nastepnego
dnia, 5 wrzesnia, debate kontynuowano. Na samym jej poczatku

44 W glosowaniu uzyskala 17 gloséw przy 34 glosach przeciwnych. Wiecej na
ten temat por. ibidem, s. 871-873.

45 Jbidem, s. 873-892.

46 Ibidem, 4 IX 1789, s. 894-901.

47 Ibidem, s. 907-908.
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Thomas Fitzsimons z Pensylwanii zaproponowal uchwatle, ktora
miata regulowac relacje miedzy prezydentem a komisarzami. Zgod-
nie z propozycja powolani przez prezydenta komisarze mieli skla-
dac¢ przed nim raporty ze swoich dziatan. Dostaliby rowniez upraw-
nienia do zakupu potrzebnej ziemi oraz pewne kwoty, w uzgodnie-
niu z sekretarzem skarbu, na budowe niezbednych budynkéw pu-
blicznych. W proponowanym tekscie Fitzsimons jako miejsce loka-
lizacji miasta federalnego zapisal wybrzeza rzeki Susquehanna“s.
Propozycja ta wywolala nowe spory w Izbie. Pojawit sie dylemat, kto
powinien dokona¢ wyboru wlasciwego miejsca pod budowe miasta,
prezydent za zgoda Kongresu czy wladze stanowe. Teren nie prze-
kraczajacy 10 mil kwadratowych mialby by¢ wyjety spod jurysdyk-
cji stanowej. Nalezalo wzia¢ wiec pod uwage, ze ziemia byla w po-
siadaniu prywatnych wilascicieli, ktérzy na jasnych zasadach po-
winni ja odstapi¢ rzadowi. Delegaci z Wirginii i Delaware wskazy-
wali, ze wybor Potomaku ulatwial sprawe cesji odpowiedniego te-
renu, z uwagi na to, iz stany Delaware, Maryland i Wirginia juz
znacznie wczesniej zgodzily sie na oddanie potrzebnego terenu.
Izba rozeszla sie tego dnia bez podjecia decyzji*?. 7 wrzesnia dys-
kusja zostala podjeta na nowo. Delegaci z Wirginii probowali bez
powodzenia przeforsowac zmiane nazwy rzeki w propozycji ustawy
Scotta z Susquehanna na Potomak. Nie powiodla sie réwniez pro-
ba Johna Vininga forowania Wilmington w stanie Delaware. Osta-
tecznie przyjeto rezolucje, ktora wyznaczata stala siedzibe rzadowa
nad brzegami rzeki Susquehanna, a Nowy Jork na stolice tymczaso-
wa. Tymczasem rezolucja okreslajaca kompetencje prezydenta i ko-
misarzy nie przeszta pozytywnie glosowania. Jej nowa wersja miata
zosta¢ przygotowana w komisji®0. Wydawato sie, iz wspomniana
lokalizacja przyszlego miasta federalnego zostanie ostatecznie przy-
jeta.

22 wrzesnia propozycja ustawy zostata odczytana po raz trzeci
w Izbie Reprezentantow i uzyskala znaczaca przewage w glosowa-
niud!. Jednakze debata w Senacie przyniosta nieoczekiwane roz-
wiazanie. 26 wrzesnia Senat powiadomit Izbe, iz przyjat propozycje

48 Ibidem, 5 IX 1789, s. 909.

49 Ibidem, s. 909-915; A Sketch of the Proceedings of Congress, ,New York
Daily Gazette”, 5 IX 1789, No 216; A Sketch of the Proceedings of Congress,
ibidem, 7 IX 1789, No 217.

50 Annals of Congress, 1st Congress 1st Session, 7 IX 1789, s. 915-921.

51 Jbidem, 1st Congress 2nd Session, 22 IX 1789, s. 946.
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ustawy z pewnymi wszakze zmianami. Senat wyjat z tekstu ustawy
nazwe Susquehanna, a zamiast niej wprowadzitl nazwe rzeki Dela-
ware oraz Filadelfie jako stolice tymczasowa. Izba Reprezentantow
byla zaskoczona takim zwrotem sytuacji. Poprawka Senatu zmie-
niala caly sens ustawy i lokalizowala stolice w zupelnie innym
miejscu’52. Dopiero nastepnego dnia, 28 wrzesnia 1789 r., popraw-
ka Senatu zostala przeglosowana w komisji i uzyskata wiekszosc
7 glosows3. Spora czes¢ delegatow, niezadowolonych z wyniku glo-
sowania, nie zamierzala jednak tatwo sie poddac.

W tym samym czasie toczyl sie niezwykle ostry spor o przejecie
przez rzad federalny dlugow stanowych z czasé6w wojny o niepodle-
glosé. Zgodnie z projektem sekretarza skarbu, Alexandra Hamilto-
na, wartos¢ tego dlugu miala zosta¢ dodana do wartosci ogolnej
dlugu panstwowego. Zdaniem polityka takie posuniecie wzmocni-
loby pozycje rzadu federalnego jako jedynego gwaranta zaciagnie-
tych pozyczek. Proponowal, aby w zamian za przejecie dlugow sta-
ny zrzekly sie niektorych przywilejow i uprawnien finansowych.
Program Hamiltona spotkat sie z silng krytyka ze strony kongres-
manow, zwlaszcza ze stanéw potudniowych. Z uwagi na to, iz dlug
narodowy mial by¢ podtrzymywany z podatkow nalozonych na ar-
tykuly importowane, plantatorzy z Poludnia obawiali sie, ze to na
nich, jako glownych nabywcow tych produktéw, spadnie caly cie-
zar podatkowy. Ponadto uwazali, ze nowa polityka finansowa moze
ogranicza¢ swobodny eksport i import. Alexander Hamilton i jego
zwolennicy podkreslali natomiast pozytywne aspekty przejecia dtu-
gow stanowych, takie jak pobudzenie obiegu pieniadza, zwiazanie
intereséw osobistych obywateli z rzadem federalnych oraz zwiek-
szenie jego znaczenia. Ponadto duze znaczenie mial argument stric-
te polityczny. Utrate czesci przywilejow finansowych Poludnie od-
czytalo jako zamach na swojg suwerennosc¢. Debata zakonczyla sie
porazka Hamiltona. 12 kwietnia 1790 r. jego projekt zostal odrzu-
cony przez Izbe Reprezentantows4.

52 Jbidem, 26 IX 1789, s. 955-958.

53 Poprawka uzyskala 31 glosé6w popierajacych i 24 glosy przeciwne. Por. ibi-
dem, 28 IX 1789, s. 961-962.

54 Hamilton planowal utworzenie banku narodowego z udziatem prywatnym
i panstwowym, ktorego kapital zakladowy w trzech czwartych mialy stanowic¢
szescioprocentowe obligacje federalne, pozostala czes¢ pieniadze w kruszcu. Caly
przedstawiony system mial opieraé¢ sie na prawie rzadu federalnego do naklada-
nia podatkéw. Ponadto Hamilton planowal wprowadzi¢ cla przywozowe oraz sprze-
dawac ziemie na Zachodzie. Wiecej na ten temat por. M.A. Jones, op. cit., s. 94—
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Sekretarz skarbu podjal dzialania skierowane na pozyskanie
czesSci opozycyjnych delegatow. Hamilton byl gleboko przekonany
o koniecznosci wprowadzenia przygotowanych reform, ktére, jego
zdaniem, mialu uchronié¢ Unie przed rozpadem. Swiadcza o tym
wyraznie stowa zapisane przez Thomasa Jeffersona w The Anas:
»l--.] Zwlaszcza wschodni czlonkowie [Unii — przyp. K.K.-O.], kto-
rzy, ze Smithem z Poludniowej Karoliny, byli glownymi graczami
na tej scenie, grozili secesja i rozpadem. Hamilton byl zrozpaczo-
ny...”s5 W maju lub czerwcu 1790 r. Alexander Hamilton spotkat
Thomasa Jeffersona przed rezydencja prezydenta George’a Was-
hingtonas6. Sekretarz skarbu w ciagu poétgodzinnej rozmowy prze-
konywal rozmoéwce do swoich racji. Wysuwal przy tym wszelkie
mozliwe argumenty, poczynajac od zagrozenia jednosSci panstwa
poprzez odwotywanie sie do etyki zawodu, zgodnie z ktéra czlon-
kowie administracji winni zgodnie wspoéldziala¢c w wypelnianiu
swej stuzby dla dobra prezydenta i wszystkich obywateli. Alexan-
der Hamilton podkreslil, ze jego projekt nie przeszedl jedynie kil-
koma glosami, ktore, przy wstawiennictwie Thomasa Jeffersona,
latwo mozna bylo odzyskac¢. Hamilton liczyl, iz cieszacy sie wply-
wami sekretarz stanu mogltby przekonac kilku przyjaciot z opozy-
cyjnych stanéw do zmiany pogladow. Thomas Jefferson wymawiat
sie dluga nieobecnoscia na scenie politycznej oraz brakiem roze-
znania w toczacym sie sporze. Obawiajac sie jednak rozpadu pan-
stwa, zdecydowal sie pomoéc Alexandrowi Hamiltonowi5?. Nastep-

97;Z.Libiszowska, op. cit, s. 182; G. Tindall, D. Shi, op. cit, s. 287-295;
[. Rusinowa, op. cit., s. 118-119.

55 Th. Jefferson, The Anas, [w:] The life..., s. 123.

56 Zrédla sprzecznie opisuja to wydarzenie. Przede wszystkim nie jest w petni
jasne, ktory z politykéw rozpoczal rozmowy. I. Rusinowa w biografii Alexandra
Hamiltona przyjmuje, iz inicjatorem kompromisowego rozwigzania byt Thomas
Jefferson. Wedlug tej badaczki mial on rozpoczac¢ z Robertem Morrisem z Pensyl-
wanii rozmowy dotyczace przeniesienia siedziby rzadowej czasowo do Filadelfii,
a nastepnie nad Potomak. Por. szerzej: I. Rusinowa, op. cit., s. 130-131. Po-
dobng opinie wyrazit J.Th. Flexner w biografii George’a Washingtona. Por. id e m,
Washington. Cztowiek niezastgpiony, Warszawa 1990, s. 254-255.

57 Thomas Jefferson w nastepujacych stowach opisat to wydarzenie: ,As I was
going to the President’s one day, I met him in the street. He walked me back-
wards and forwards before the President’s door half an hour. He painted patheti-
cally the temper into which the legislature had been wrought; the disgust of
those who were called the creditor States; the danger of the secession of their
members, and the separation of the States”. Por. Th. Jefferson, The Anas, [w:]
The life..., s. 123-124.
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nego dnia polityk wydat obiad dla sekretarza skarbu oraz dwoch
kongresmanow z Wirginii. Spotkanie to doprowadzilo do osiagniecia
kompromisu, ktory w historiografii nazywany jest kompromisem
1790 r. lub pierwszym kompromisem w historii Stanow Zjednoczo-
nych Amerykis8. Doprowadzil on do owocnego zakonczenia obu to-
czacych sie sporow dotyczacych przejecia dtugéw stanowych oraz
ulokowania stolicy Stanéw Zjednoczonych. Uczestnicy obiadu usta-
lili, ze kilku delegatow ze stanéw poludniowychS® poprze w powtor-
nym glosowaniu projekt Alexandra Hamiltona. Ceng miata by¢ loka-
lizacja stolicy nad wschodnim brzegiem rzeki Potomak. Ponadto
stany polnocne mialy wyrazi¢ zgode na przeniesienie tymczasowej
siedziby rzadu na 10 lat ponownie do Filadelfii, do czasu wybudo-
wania budynkéw rzadowych w statej siedzibie. Zgodnie z zapisem
w konstytucji federalnej powierzchnia stolicy miala nie przekraczacé
10 mil kwadratowych®o.

Pamietny obiad nie zakonczy! jednak debat w Kongresie. Alexan-
der Hamilton i Thomas Jefferson musieli przekonac¢ pozostatych
kongresmanoéw do zaakceptowania ukladu. Tymczasem glosowa-
nie w Senacie nad wnioskiem o tymczasowe przeniesienie siedziby
rzadowej do Filadelfii, ktéore odbylo si¢ pod koniec maja 1790 r.,
przyniosto obu politykom spore rozczarowanie. Wniosek nie prze-
szedl pozytywnie glosowania, a jego losy w Izbie Reprezentantow
byly rownie niepewne®!. Glosowanie w Izbie okazalo sie bardziej
pomyslne, cho¢ opozycyjni delegaci probowali opozni¢ obrady®2, aby
mogli na nie dojechac¢ przedstawiciele Rhode Island®3. Ze wzgledu
na swe potozenie Rhode Island glosowaloby bowiem przeciwko Fi-
ladelfii.

58 Dokladana data spotkania nie jest pewna. Najprawdopodobniej doszto do
tego miedzy 20 a 22 VI 1790 r. Wiecej na ten temat por. J.E. Cooke, The Com-
promise of 1790, ,The William and Mary Quarterly” 1970, vol. XXVII, No 4,
s. 523-545; J.D. Clinton, A. Meirowitz, Testing Explanations of Strategic
Voting in Legislatures: A Reexamination of the Compromise of 1790, ,American
Journal of Political Science” 2004, vol. LXVIII, No 4, s. 677-678.

59 Chodzilo o Alexandra White’a oraz Richarda Blanda Lee z Wirginii. Swoja
decyzje zmienit rowniez Daniel Carroll z Maryland.

60 Th. Jefferson, The Anas, [w:] The life..., s. 124; Z. Libiszowska, op.
cit.,s. 182; Ch.i M. Beard, op. cit., s. 304.

61 Th. Jefferson do Thomasa Manna Randolpha, 30 V 1790, Thomas Jeffer-
son..., s. 13.

62 Th. Jefferson do Wiliama Shorta, 6 VI 1790, Thomas Jefferson..., s. 13.

63 Ratyfikacja miata miejsce 29 V 1790 r. Por. obszerniej: Encyklopedia Sta-
néw Zjednoczonych..., s. 149-151.
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W czerwcu 1790 r. sytuacja zmienila sie z dnia na dzien. 9 czerw-
ca Elbridge Gerry z Massachusetts zaproponowal wniosek o ulo-
kowaniu stalej siedziby rzadowej na wschodnich wybrzezach rzeki
Delaware®t. Natomiast kilka dni pozniej Thomas Jefferson pisat
w liscie do George’a Masona, polityka wirginskiego, iz Izba Repre-
zentantow przeglosowala projekt przeniesienia stolicy do Baltimore.
Podobnie niepewny byl wynik debaty w Senacie. Politycy probowali
przeforsowa¢ w ostatniej chwili swoje propozycje. W zwiazku z ta
sytuacja niepewne byly réwniez losy ustawy o przejeciu dtugow sta-
nowych. Dlugo omawiany kompromis mogt w kazdej chwili sta¢ sie
nieaktualny®s. Thomas Jefferson probowal ratowac sytuacje przed-
stawiajac nowa propozycje, zgodnie z ktora Filadelfia mialaby petl-
ni¢ funkcje tymczasowej stolicy przez 15 lat. Po tym czasie George-
town przyjeloby obowiazki siedziby rzadowej%. Kongresmani za-
czynali sie niecierpliwi¢c z powodu niemoznos$ci uchwalenia obu
ustaw. Wszystkim udzielal sie nastr6j niecheci i irytacji. Uczucia te
podzielal Thomas Jefferson. Z jego punktu widzenia przyjecie obu
uchwal, zgodnie z zawartym ukladem, stanowilo zadowalajacy
kompromis dla wszystkich, z wyjatkiem Nowego Jorku, ktéry mu-
siatlby utraci¢ dotychczasowa pozycje jako tymczasowej siedziby
rzadowej¢’. Polityk w jednym z listéw zaznaczy! ponadto, ze brak
akceptacji ze strony Kongresu dla propozycji omowionych w cza-
sie pamietnego obiadu, oznaczalby wyznaczenie stalej siedziby nad
rzekg Delaware. Wedhug Thomasa Jeffersona nie bylaby to dobra
decyzja nie tylko dla Wirginii, ale i dla catej Unii®s.

W lipcu 1790 r. sytuacja zmienila sie na korzys¢ Georgetown
i rzeki Potomak. 2 lipca Senat powiadomil Izbe Reprezentantow, iz
zaakceptowal the Residence Act, ustawe o stalej i tymczasowe]j sie-
dzibie rzadu pod nazwa An act for establishing the temporary and
permanent Seat of the Government of the United States®®. Thomas
Jefferson byl niemal pewny zwyciestwa rowniez w Izbie Reprezen-

64 Annals of Congress, 1st Congress 2nd Session, 9 VI 1790, s. 1690.

65 Th. Jefferson do George’a Masona, 13 VI 1790, Thomas Jefferson..., s. 14.

66 Th. Jefferson do Th.M. Randolpha, 20 VI 1790, Thomas Jefferson...,
s. 14-15.

67 Zawarcie ukladu z Thomasem Jeffersonem kosztowalo Alexandra Hamil-
tona utrate poparcia mieszkancow Nowego Jorku. Por. I. Rusinowa, op. cit,
s. 131.

68 Th. Jefferson do Jamesa Monroe, 20 VI 1790, Thomas Jefferson..., s. 15-17.

69 Annals of Congress, Ist Congress 2nd Session, 1 VII 1790, s. 1040; ibidem,
2 VII 1790, s. 1715.
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tantow?°. Jednakze 7 lipca po raz kolejny doszlo do proby przefor-
sowania propozycji Baltimore jako stalej siedziby rzadowej. Udato
sie jednak utrzymac lokalizacje nad Potomakiem7!. Walka trwata
nadal. Dwa dni pézniej, 9 lipca 1790 r., ustawa miata zostac¢ od-
czytana po raz trzeci w Izbie Reprezentantow oraz przeglosowana.
Do ostatniej chwili przeciwnicy probowali dokonac¢ zmiany w tek-
Scie ustawy. Elias Boudinot z New Jersey proponowal, aby zamie-
ni¢ stowo ,,Potomak” na ,Delaware”, natomiast Fisher Ames z Mas-
sachusetts, aby wstawi¢ nazwe ,Germantown”, a znowu John Na-
urance z Nowego Jorku forsowatl ,Baltimore”. Wszystkie te propo-
zycje przepadly w glosowaniach. Tego dnia odbylo sie ich 17. Wal-
ka toczyla sie o kazde stowo i kazdy dzien zwloki. Ostatecznie po
burzliwej debacie, ustawa zostala odczytana po raz trzeci i prze-
glosowana. The Residence Act przeszed!l trzema glosami. Ustawe
poparli wszyscy obecni delegaci z Pélnocnej Karoliny, Georgii, Wir-
ginii, Pensylwanii i Delaware. Przeciwni byli przedstawiciele Mas-
sachusetts, Nowego Jorku, New Hampshire i Connecticut. Glosy
delegatow New Jersey roztozyly sie po rowno. Delegaci z Maryland
w wiekszosci poparli ustawe, z wyjatkiem Williama Smitha i Jos-
hua Seney, ktorzy zaglosowali przeciwko. Sposrod czterech postow
z Karoliny Poludniowej jedynie Thomas Sumter poparl ustawe”2.

Thomas Jefferson z zadowoleniem pisal do Jamesa Monroe oraz
Thomasa Manna Randolpha, iz ustawa przeszta pomyslnie gloso-
wanie w obu izbach. Przewidywal ponadto, ze przenosiny do nowej
siedziby tymczasowej zakoncza si¢ miedzy wrzesniem a pazdzier-
nikiem?73.

Ostatnim etapem procesu legislacyjnego, niezbednym do wej-
Scia ustawy w zycie, byl podpis prezydenta. Przeciwnicy dokumen-
tu prébowali wplyna¢ na George’a Washingtona, aby ten odestat
ustawe do ponownego rozpatrzenia. W prasie pojawily sie nato-
miast protestacyjne pamflety74. Kontrargumenty przedstawione przez
Thomasa Jeffersona przekonaly prezydenta, ktéoremu zreszta row-

70 Th. Jefferson do Francisa Eppesa, 4 VII 1790 oraz Th. Jefferson do Ed-
warda Rutledge’a, 4 VII 1790, Thomas Jefferson..., s. 17-18.

71 Annals of Congress, Ist Congress 2nd Session, 7 VII 1790, s. 1729-1730.

72 Ibidem, 9 VII 1790, s. 1735-1737.

73 Th. Jefferson do J. Monroe, 11 VII 1790 oraz Th. Jefferson do Th.M. Ran-
dolpha, 11 VII 1790, Thomas Jefferson..., s. 19.

74 George Washington do Th. Jeffersona, 15 VII 1790, Thomas Jefferson...,
s. 20; J.Th. Flexner, op. cit, s. 255.
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niez zalezalo na wytypowanej lokalizacji’5. 1676 lipca 1790 r. the
Residence Act zostal podpisany. Ustawa wydzielata dystrykt o wy-
miarze nie przekraczajagcym 10 mil kwadratowych nad rzeka Po-
tomak. Stolica miata by¢ ulokowana wzdluz tej rzeki pomiedzy jej
ujsciem Wschodnim, tzw. Eastern-Branch, dzisiaj noszacym nazwe
the Anacostia River oraz Connogocheque, dzisiaj zwanym the Co-
nococheague Creek, ktory wpada do Potomaku kolo Williamsport
w stanie Maryland. Ponadto prezydent uzyskat prawo wyznaczenia
trzech komisarzy, ktorzy pod jego kierownictwem mieli odmierzy¢
i wytyczy¢ granice dystryktu. Komisarze otrzymali wszelkie pelno-
mocnictwa do wykupienia potrzebnej iloSci ziemi w obrebie wyzna-
czonego terenu. Zadaniem ich bylo rowniez przygotowanie budyn-
kow rzadowych, zwlaszcza siedziby Kongresu oraz domu prezy-
denckiego przed pierwszym poniedziatkiem grudnia 1800 r. Prezy-
dent mial uzyskaé¢ odpowiednie subwencje na pokrycie kosztow
przygotowania miasta. Zgodnie z zapisem ustawy Filadelfia zostata
wyznaczona do pelienia funkcji tymczasowej siedziby rzadu i Kon-
gresu’’. 4 sierpnia 1790 r. kompromis zostal dopeliony. Tego dnia
bowiem przeszedl pomyslnie glosowanie w Kongresie the Assump-
tion Bill regulujacy kwestie dlugow stanowych?7s.

Mniej waznym aktem Kongresu, ktory jednakze konczyl osta-
tecznie debate dotyczaca lokalizacji siedziby rzadowej, byla po-
prawka z 3 marca 1791 r. Przyznawala ona prezydentowi prawo
wyboru terenu dystryktu o wielkosci do 10 mil kwadratowych, po-
szerzajac jednak mozliwy do wyboru teren o ziemie ponizej Ea-
stern Branch, a powyzej ujScia Hunting Creek oraz miasta Alek-
sandrii?d.

75 Th. Jefferson do G. Washingtona, 15 VII 1790, Thomas Jefferson..., s. 20—
21.

76 W historiografii polskiej pojawia sie data 16 lipca jako dzien przeglosowa-
nia the Residence Act w Kongresie. Z Annales of Congress oraz z listow Thomasa
Jeffersona wynika jednak, iz glosowania w Izbie Reprezentantéw oraz w Senacie
odbyly sie kilka dni wczesniej, a 16 VII pod dokumentem zlozyl swéj podpis pre-
zydent George Washington.

77 Tekst the Residence Act ze strony internetowej Biblioteki Kongresu:
http://memory.loc.gov/cgibin/ampage?collld=lIsl&fileName=001/11s1001.db&rec
Num=253 [dostep:14 III 2010]

78]. Rusinowa, op. cit., s. 131.

9An Act to amend ,, An act for establishing the temporary and permanent seat
of the Government of the United States” ze strony internetowej http: / /www.genealogy
toolbox.com/statutes_1_3_17 [dostep: 16 III 2010]; Annals of Congress, 1st Con-
gress 3 Session, 1 II1 1791, s. 1816-1817.
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Debaty w Kongresie — zarowno w Senacie, jak i w Izbie Repre-
zentantow — byly niezwykle burzliwe. Kazdy stan chcial przeforso-
wacC swoja propozycje. Interesy poszczegélnych stanéw byly dla
delegatow zdecydowanie wazniejsze niz dobro calej Unii. Warto
zwroci¢ uwage, ze wiele spraw bylo omawianych na prywatnych
spotkaniach poza budynkiem Kongresu, w zwiazku z czym nie po-
siadamy bezposrednich relacji z tych rozmow. W czasie sesji depu-
towani prezentowali natomiast gotowe juz propozycje oraz argu-
menty za nimi przemawiajace. Brak byto konstruktywnych debat
i checi osiagniecia porozumienia. Wyniki glosowan znane byly jesz-
cze przed ich przeprowadzeniem w Kongresie.

Dyskusja nad lokalizacja miasta federalnego przez kilka mie-
siecy niemal zdominowala zycie polityczne w Kongresie. Dysputy
byly jednak nieproduktywne. Dopiero kompromis z 1790 r. pozwo-
lit na szybkie rozwiazanie dylematu i wyznaczenie lokalizacji stoli-
cy. Politycy zdecydowali sie na budowe nowego miasta, ktorego
plany architektoniczne dopasowane bylyby do pelnionej funkc;ji.
Miasto mialo bowiem sta¢ sie symbolem narodowym odzwiercie-
dlajacym demokratyczny ustroj nowego panstwa.



KATARZYNA STELMASIAK

UNIWERSYTET HUMANISTYCZNO-PRZYRODNICZY
JANA KOCHANOWSKIEGO W KIELCACH

FILIA W PIOTRKOWIE TRYBUNALSKIM

Thomas Jefferson w peregrynacjach
po Europie. Kilka uwag o Niderlandach
drugiej polowy XVIII wieku

Thomas Jefferson (1743-1826) byt postacia niezwykla w swo-
ich czasach i bylby zapewne taki i w czasach obecnych. Byl nie
tylko politykiem i mezem stanu, ale takze z powodzeniem uprawiat
inne zawody. Interesowal si¢ wszystkim, a rozleglos¢ jego horyzon-
tow myslowych zadziwia. Trudno jest jednym zdaniem okresli¢
jego dokonania. Byl wspotautorem Deklaracji Niepodleglosci, dy-
plomata, prezydentem Stanéw Zjednoczonych i zalozycielem Uni-
wersytetu Wirginiil. Zdaniem Zofii Libiszowskiej ,wszystkie jego
wypowiedzi, pisma, traktaty, rozwazania i autobiograficzne zwie-
rzenia byly zawsze i niezmiennie wierne nadrzednym zasadom,
ktore chcial urzeczywistni¢”, a ktore mozna bytoby sprowadzi¢ do
trzech gtéwnych idei — Demokracja, Narod, Oswiecenie?.

Waznym etapem w ksztaltowaniu pogladow Thomasa Jefferso-
na na sSwiat byly podroze. W roku 1784 dyplomata wyjechat do
Europy, poniewaz otrzymatl polecenie od Kongresu, aby wspoma-
ga¢ Benjamina Franklina (1706-1790) i Johna Adamsa (1735-
1826) w zawieraniu ukladow handlowych z réznymi panstwami.
Niespelna rok poézniej, w marcu roku 1785 zostal mianowany mi-
nistrem pelnomocnym we Francji jako nastepca Benjamina Fran-

1 Posta¢ Thomasa Jeffersona przyblizaja polskiemu czytelnikowi m.in. Z. Li-
biszowska, Tomasz Jefferson, Wroctaw 1984; L. Pastusiak, Anegdoty pre-
zydenckie, t. I, Warszawa 2004, s. 47-64; id em, Prezydenci od Georga’e Wa-
szyngtona do George’a Busha, Warszawa 1991, s. 26-34; id e m, Prezydenci Sta-
néw Zjednoczonych Ameryki, wyd. 1I, Warszawa 1999, s. 76-99; W. Szysz-
kowski, Twércy Standw Zjednoczonych: Waszyngton, Jefferson, Hamilton, War-
szawa 1980.

2Cyt.za: Z. Libiszowska, op. cit,, s. 6.
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klina. Funkcje te sprawowal do pazdziernika 1789 r. Podczas po-
bytu w Paryzu Thomas Jefferson odbyl kilka podr6zy. Zwiedzit
czeS¢ Anglii, Francje, poinocne Wtochy, Niderlandy i zachodnie
Niemcy. Doswiadczenia plynace z obcowania ze Starym Kontynen-
tem i jego mieszkancami utwierdzitly go w przekonaniu, ze przy-
szlos¢ nalezy do Stanow Zjednoczonych, a nie do Europy?.

W artykule pragne przedstawic¢ opinie Thomasa Jeffersona na
temat Niderlandow drugiej polowy wieku XVIII. WiekszosS¢ pogla-
dow na temat tego regionu dyplomata sprecyzowal wlasnie podczas
peregrynacji po Europie. Swoje spostrzezenia zapisywat w dzienniku
i w listach do przyjaciél, a po latach przypomniat takze w Autobio-
grafii. Poza tym w drodze prowadzit ksiege wydatkow, a po powro-
cie napisal wskazowki dla Amerykanow pragnacych odbyc¢ podob-
na podroz*.

Niderlandy to historyczna nazwa nizinnych terenéow u ujscia
Renu, Mozy i Skaldy do Morza Polnocnego, z czasem rozciggnieta
rowniez na Ardeny i sasiednie wyzyny. Sa to tereny dzisiejszej
Belgii, Holandii i Luksemburga. Znaczna czeS¢ tego obszaru poto-
zona jest ponizej poziomu morza. Dlatego od najdawniejszych cza-
sow ludnos¢ budowala tu system walow, tam i §luz chroniacych
przed zalewaniem. W wieku VIII n.e. zaczeto wydziera¢ morzu znacz-
ne pola tworzac z nich tzw. poldery, zdatne do zamieszkania i upra-
wy. Dzisiejsze uksztaltowanie Niderlandow jest w duzej mierze re-
zultatem nie tylko dzialania sit przyrody, ale tez wielowiekowej,
uporczywej walki cztowieka z morzem.

W XVI stuleciu pod wplywem reformacji w pélnocnych Nider-
landach wybuchlo powstanie, ktore przeksztalcitlo sie w wojne wy-
zwolencza spod panowania hiszpanskiego. W roku 1579 siedem
prowincji (Holandia, Zelandia, Utrecht, Groningen, Fryzja, Overijssel

3 Podréze Thomasa Jeffersona sa tematem wielu prac. Por. m.in. B.F. Le
Beau, Thomas Jefferson, [w:] American Travel Writers, 1776-1864. Dictionary of
Literary Biography, ed. J. Schramer, vol. CLXXXIII, Detroit-Washington D.C.—
-London 1997, s. 186-196; E. Dum bauld, Thomas Jefferson American Tourist.
Being an Account of His Journeys in the United States of America, England,
France, Italy, the Low Countries, and Germany, Norman 1946, s. 60-131; K. Stel-
masiak, Amerykanin w Londynie. Krélestwo Wielkiej Brytanii w relacjach po-
drézniczych z lat 1776-1796, Warszawa 2006.

4 Baze zrodlowa do napisania artykulu stanowily m.in. The Autobiography of
Thomas Jefferson, introd. by D. Malone, New York 1959; The Papers of Thomas
Jefferson, ed. J.P. Boyd, vol. XII-XIII, Princeton 1955-1956; Thomas Jefferson’s
European Travel Diaries, ed. J. McGrath Morris, P. Weene, introd. by D.M. Sagar,
New York 1987.
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i Geldria) podpisato unie utrechcka, sojusz skierowany przeciwko
Hiszpanom, ktory okazal sie pierwszym aktem na drodze do po-
wstania nowego panstwa. W tym samym roku poludniowe prowin-
cje: Hainaut, Artois i Douai podpisaly w Arras unie, katolickie po-
rozumienie deklarujace lojalnos¢ wobec hiszpanskiego monarchy
Filipa II (1527-1598). W ten sposob ustalit sie podziat Niderlandow
na czes¢ poludniowa, zajmujaca mniej wiecej obszar dzisiejszej Bel-
gii i Luksemburga, pozostajaca pod panowaniem hiszpanskim do
roku 17135 i cze$¢ poinocna, ktora proklamowata w roku 1588 po-
wstanie oddzielnego panstwa — Republiki Zjednoczonych Prowincjié.
Od konca wieku XVI to nowe panstwo przezywato bujny roz-
kwit spoleczny i gospodarczy. Do miast holenderskich przeniost sie
handel zamorski, powstaly nowe kompanie handlowe prowadzace
wymiane towarowa niemal z calym 6wczesnym Swiatem. Republika
brala takze udzial, razem z Anglia i Francja, w kolonizacji Ameryki
Pélnocnej. W nastepnym stuleciu, nazywanym Ztotym Wiekiem,
Zjednoczone Prowincje nalezaly do grona ekonomicznych poteg
europejskich. Dominowaly nie tylko w handlu i produkcji rzemiesl-
niczej, ale rowniez w dziedzinie protestanckiej kultury i sztuki”.
Niestety w wieku XVIII kraj mial juz za soba lata najwiekszego
rozkwitu politycznego i kulturalnego. Pozycja miedzynarodowa Re-
publiki ulegla znacznemu ostabieniu, a pokéj w Utrechcie z 1713 r.
wiagzal w istocie polityke niderlandzka z angielska, pozbawiajac ja
samodzielnosci i dotychczasowego rozmachu. Nadal jednak byl to
wazny oSrodek mysli ludzkiej i dos¢ prezne centrum handlowe.
Podczas wojny o niepodleglos¢ Stanéw Zjednoczonych (1776-
1783) Zjednoczone Prowincje utrzymywaty neutralnos¢ z powodu
slabosci swej armii i floty. Poza tym ogromny kapital holenderski
ulokowany za granica mogltby ulec konfiskacie w razie konfrontacji

5 W wyniku wojny o sukcesje hiszpanska (1702-1713) potudniowe Niderlan-
dy w roku 1713 dostaly sie pod kontrole cesarza Austrii i pozostawaly w rekach
austriackich do roku 1792. Wiecej na ten temat por. J. Laptos, Historia Belgii,
Wroctaw 1995, s. 96-99, 109-126.

6 O powstaniu Republiki Zjednoczonych Prowincji w koricu wieku XVI por.
m.in. J. Balicki, M. Bogucka, Historia Holandii, Wroctaw 1979, s. 107-143;
J. Laptos, op. cit.,, s. 69-85; Z. W6 jcik, Historia powszechna XVE-XVII wiek,
wyd. IV, Warszawa 1991, s. 263-295; A. Wyczanski, Historia powszechna.
Wiek XVI, wyd. II, Warszawa 1987, s. 204-209.

7 Wiecej o Republice Zjednoczonych Prowincji w wieku XVII por. J. Balic-
ki, M. Bogucka, op. cit,, s. 147-213; A. Kersten, Historia powszechna. Wiek
XVII, wyd. 11, Warszawa 1987, s. 57-61; P. Zumthor, Zycie codzienne w Holan-
dii w czasach Rembrandta, przekl. E. Bakowska, Warszawa 1965.
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zbrojnej. W kraju zarysowaly sie jednak powazne roznice pogladow
pomiedzy namiestnikiem i patrycjatem na temat stosunku Repu-
bliki do zbuntowanych kolonii. Regenci, przede wszystkim amster-
damscy, widzieli otwierajace sie mozliwosci handlu z Ameryka,
ktory dotychczas zmonopolizowany byt przez Anglie. Dlatego z na-
lezacych do Zjednoczonych Prowincji wysp Morza Karaibskiego
plynely szerokim strumieniem dostawy dla powstancow amery-
kanskich. Kupcy holenderscy handlowali materialami wojennymi
takze z Francja i Hiszpania. W zaistnialej sytuacji rzad angielski
uznal, ze neutralnos¢ Republiki przynosi wiecej szkody niz trakto-
wanie jej jako nieprzyjaciela i dlatego w grudniu 1780 r. wypowie-
dzial Holandii wojne. Jej przebieg stanowit dla Zjednoczonych
Prowincji pasmo klesk. Sparalizowana zostala zegluga, a na ladzie
Holendrzy nie potrafili stawi¢ czola wojskom cesarza Jozefa II
(1741-1790), ktory jako wladca potudniowych Niderlandow zaza-
dal wycofania garnizonéow Republiki z pogranicza niderlandzko-
francuskiego i otwarcia ujscia Skaldy. Tym razem ponoszac kleski
wojenne Zjednoczone Prowincje popadly w catkowita zaleznos¢ od
Francji. W kraju z ulga powitano zawarcie pokoju w roku 1783,
mimo ze przynosit on pewne starty terytorialne w Indiach i dalszy
spadek miedzynarodowego znaczenias.

Poczatkowo, pozostajac w stanie wojny z Anglia, Zjednoczone
Prowincje nie uznaly niepodleglosci Stanéw Zjednoczonych, chociaz,
jak wspomniatam powyzej, udzielaly znaczacej pomocy walczacym
Amerykanom. Dlatego w grudniu 1780 r. Kongres postanowil wy-
korzystac sprzyjajace okolicznosci i wystat z misja do Holandii prze-
bywajacego wowczas w Paryzu Johna Adamsa. Zrazu dyplomata
przyjmowany byt chlodno, ale dzieki zmieniajacej sie na korzysc
Stanow Zjednoczonych sytuacji w wojnie z Anglia oraz zrecznej
dzialalnosci i poparciu ze strony Francji, w kwietniu 1782 r. Zjedno-
czone Prowincje uznaly niepodlegtos¢ Stanow Zjednoczonych. John
Adams zdotal takze wynegocjowac uklad handlowy i pozyczke®.

W tym samym czasie zachodzily powazne przemiany spoleczne
i wydarzenia polityczne wewnatrz Republiki, ktére byly zainspiro-

8 Por. J. Balicki, M. Bogucka, op. cit, s. 255-258; E. Rostworow-
s ki, Historia powszechna wiek XVIII, wyd. IV, Warszawa 1994, s. 532-533.

9 Por. L. Pastusiak, Dyplomacja Stanéw Zjednoczonych (XVIII-XIX w.), To-
run-Warszawa 1997, s. 34-35. Wiecej o wrazeniach Johna Adamsa z pobytu
w Holandii por. J. Grobis, Swiat i polityka w pogladach Johna i Johna Quincy
Adamséw, Lodz 1989, s. 27-29, 99-104.
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wane idealami oSwiecenia i rewolucji amerykanskiej. Na arenie
politycznej pojawila sie nowa sitla — patrioci, reprezentujacy gtow-
nie Srednich oraz drobnych posiadaczy i postulujacy zasadnicze
zmiany ustroju politycznego kraju. Ruch ten nie byt jednolity we-
wnetrznie. Nurt arystokratyczny reprezentowany przez regentow
domagal sie przywrocenia ,prawdziwej wolnosci”, czyli odzyskania
wladzy. Regenci atakowali namiestnika i pod hastem ,rzadow lu-
du” rozumieli tradycyjne rzady Stanéw Prowincjonalnych i Gene-
ralnych, ktore faktycznie byly przez nich obsadzane. Z kolei demo-
kraci domagali sie wtadzy, ale nie dla calego mieszczanstwa, a tyl-
ko dla zamoznych i wyksztalconych jego przedstawicieli.

Wkroétce w calym kraju zaczely powstawac kluby i stowarzy-
szenia patriotow. Atakowano namiestnika Wilhelma V (1748-1806)
za proangielska polityke, a potem obarczano go odpowiedzialno-
Scia za niepowodzenia w wojnie z Anglia. Krok po kroku odbierano
mu poszczegolne prerogatywy. Patrioci zorganizowali takze wlasna
sile zbrojna typu milicyjnego i uzyskali dominujace wpltywy w Sta-
nach Generalnych i Prowincjonalnych.

Z kolei sily zachowawcze Republiki skupily sie wokot ksiecia
i z pomoca ambasadora angielskiego zaczely organizowac partie
oranska. Rozpoczeto ozywiona dzialalnosé propagandowa, szcze-
golnie wsréd biedoty miejskiej. Powstaly kluby oranzystowskie
i oranzystwoskie oddzialy ochotnicze, oparte na wzorach podpa-
trzonych u patriotow.

Patrioci postrzegani byli jako ruch profrancuski, podczas gdy
oranzysci dazyli do oslabienia wplywow Francji. Z czasem coraz
wiecej regentow odchodzilo jednak od ruchu patriotycznego i sprzy-
mierzalo si¢ z namiestnikiem. Miedzy oranzystami i patriotami do-
chodzilo czesto do krwawych starc¢ i aktow przemocy. Na szczeScie
do otwartej wojny domowej nie doszlo, a wladze namiestnika ura-
towata interwencja pruska w roku 1787.

W jej wyniku Wilhelmowi V przywrécono wszystkie prerogaty-
wy. Dziedzicznos¢ urzedu namiestnika uznana zostala za jednag
z konstytucyjnych zasad i umocniona gwarancja Anglii i Prus
z 1788 r. Wkrotce wielu patriotow w obawie przed przesladowa-
niami udatlo sie na emigracje, przewaznie do Francjil0.

10 Obszerniej o ruchu patriotéow i wydarzeniach z lat osiemdziesiatych wieku
XVIII w Republice Zjednoczonych Prowincji por. J. Balicki, M. Bogucka, op.
cit., s. 258-263; J. Maciszewski, Historia powszechna. Wiek Oswiecenia, wyd.
I, Warszawa 1997, s. 115-116; E. Rostworowski, op. cit,, s. 577-579.
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W tym wtasnie okresie Thomas Jefferson odbywal podroz po
Niderlandach. Bezposrednia przyczyna wyjazdu byla chec¢ spotka-
nia si¢ z Johnem Adamsem i wspolne wynegocjowanie pozyczki
u holenderskich bankierow. Wydaje sie, ze czas na tego typu dzia-
lania byl jak najbardziej sprzyjajacy. Witasnie uchwalono Konsty-
tucje Standéw Zjednoczonych i wzbudzitla ona duze zainteresowanie
w Europie, a w kregach oswieconych, filozofow i encyklopedystow
rozgorzala na jej temat interesujaca dyskusja. Thomas Jefferson,
chociaz wyglosit szereg krytycznych uwag na temat Konstytucji,
uwazal jednak, ze nowa ustawa podniesie nadwatlony prestiz Sta-
now Zjednoczonych na arenie miedzynarodowej i w kregach euro-
pejskiej finansjery. Spodziewatl sie, ze ustabilizowanie sytuacji we-
wnetrznej kraju pomoze mu wyjSC z zapasci finansowej i odsunie
terminy splaty rzadowych dlugow!!.

John Adams, ktory byl w tym czasie postem Stanow Zjedno-
czonych w Anglii, patrzyl bardziej sceptycznie w przysztosc i dlate-
go pragnal jak najszybciej powrocic do Ameryki, aby aktywnie
uczestniczy¢ w reformach kraju. Na poczatku marca 1788 r. po-
wiadomit Thomasa Jeffersona, ze zamierza opusci¢ Londyn i wyje-
cha¢ do Republiki Zjednoczonych Prowincji w celu zlikwidowania
swoich poprzednich staran kredytowych i obowiazkéw stuzbo-
wychl12. W zwiazku z tym Jefferson natychmiast wystat depesze do
Anglii proszac swojego kolege o spotkanie i przedluzenie pobytu
w Holandii, dopoki on sam nie zdota tam dojechac. Uwazal, nie bez
podstaw, ze uchwalenie Konstytucji pomoze w zdobyciu zaufania
holenderskich bankieréw i odsunie grozbe bankructwa kraju!s.

Thomas Jefferson opuscil Paryz 4 marca 1788 r. i w towarzy-
stwie jednego lokaja podrozowal prywatnym powozem korzystajac
po drodze z zajazdoéw i tawern. Jechal w pospiechu w kierunku

11 Wiecej o pogladach Thomasa Jeffersona na temat amerykanskiej Konsty-
tucji por. m.in. K. Stelmasiak, Amerykariska konstytucja federalna w opi-
niach Tomasza Jeffersona z lat 1787-1789, [w:] Konstytucja Stanéw Zjednoczo-
nych. Reminiscencje w 220 rocznice uchwalenia, red. J.A. Daszynska, Lodz 2009,
s. 307-317.

12 Por. Abigail Adams do Thomasa Jeffersona, 26 II 1788, The Papers of Tho-
mas Jefferson..., vol. XII, s. 624; J. Grobis, op. cit, s. 118-120; Z. Li-
biszowska, op. cit, s. 159-160; J.M. Allison, Adams and Jefferson: The
Story of a Friendship, Norman 1966, s. 106-107.

13 Por. The Autobiography of Thomas Jefferson..., s. 93; Th. Jefferson do
George’a Waszyngtona, 2 V 1788, The Papers of Thomas Jefferson..., vol. XIII,
s. 126; G.G. Shackelford, Thomas Jefferson’s Travels in Europe, 1784-1789,
Baltimore-London 1995, s. 131; Z. Libiszowska, op. cit., s. 160.
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granicy z austriackimi Niderlandami. Z braku czasu nie podziwial
terenow, przez ktore przejezdzal. Zatrzymywal sie na krotko tylko
po to, aby zmieni¢ konie w zaprzegu. Poczatkowo trasa podrozy
wiodla przez lesiste lub wyludnione tereny poéinocno-wschodniej
Francji — Pikardie. Pod drodze mijal Louvres, Senlis (Oise), Roye
(Somme), a na noc zatrzymat sie¢ w Peronne.

Nastepnego dnia zrobil krotka przerwe na posilek w Cambrai
(Cambray), ale nie podziwiat okazalej gotyckiej katedry Notre-
Dame, ktéra wkrotce znacznie ucierpiala w czasie Rewolucji fran-
cuskiej, i nie wspomnial o preznie dzialajacych wtedy manufaktu-
rach tego miasta. Granice francuska przekroczyl w Valenciennes
i kontynuowatl podréz na péinoc. Na noc zatrzymat sie w przydroz-
nej tawernie niedaleko Brukseli.

Trzeciego dnia podrozy wstal wczesnie rano i do stolicy potu-
dniowych Niderlandéw dotarl w porze sniadania. Znowu nie miat
czasu, aby podziwia¢ wspanialosci Brukseli, pomimo ze John
Adams polecal to miasto jako godne zobaczenia. Kolejnym etapem
podrozy bylo Mechelen. Post6éj w miescie podyktowany byl ko-
niecznoscig zmiany koni. Ponownie nie byto okazji do zwiedzania,
chociaz miasto odgrywalo istotna role polityczna i gospodarcza juz
od czasow poznego Sredniowiecza. Krotko przed wizyta Thomasa
Jeffersona w Mechelen zostaly zburzone na rozkaz Jozefa II forty-
fikacje miejskie (1781). Wieczorem dyplomata zdotat dotrze¢ do
Antwerpii zanim zamknieto jej bramy.

W drugiej potowie XVIII w. Antwerpia nie byla juz wspanialym
osrodkiem handlu, a tylko podupadlym prowincjonalnym mia-
stem. Co prawda pod austriackim panowaniem (1713-1794) Jozef
II prébowal uwolni¢ rzeke Skalde od holenderskiej blokady, ale
jego plany nie zakonczyly sie sukcesem!4. Rankiem 7 marca Tho-
mas Jefferson wymienil w kantorze francuskie liwry na holender-
skie floreny i przez chwile mogl obserwowag, jak flamandzcy ban-
kierzy robia swoje interesy. Dyplomata nie obejrzal jednak naj-
wiekszej atrakcji Antwerpii — stynnych obrazow Rubensa zgroma-
dzonych w katedrze i w prywatnych zbiorach.

W dalsza podréz Thomas Jefferson ruszyl powozem zaprze-
gnietym nie w cztery, ale w szeS¢ koni. Powodem zwiekszenia sity
zaprzegu byly piaszczyste drogi. Po przekroczeniu Skaldy dyplo-
mata znalazt si¢ na terytorium Zjednoczonych Prowincji. Podrozu-

14 Wiecej o polityce Jézefa II w potudniowych Niderlandach por. m.in. J. Lap-
tos, op. cit.,, s. 114-123.
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jac przez Polnocna Brabancje przejechal przez Sredniowieczne
miasto Den Bosch, ale nawet jednym slowem nie wspomniat o styn-
nej katedrze sw. Jana powszechnie uwazanej za najlepszy przyktad
koscielnej architektury gotyckiej w potnocnych Niderlandach.

W sobote 8 marca Thomas Jefferson dotart do Rotterdamu.
Miasto tetnito zyciem. W XVI stuleciu rozpoczeto tu budowe portu,
ktory zdominowal rozw@j miasta. Poza przemystem okretowym
i handlem, gléwnie z Anglia i Francja, w Rotterdamie Swietnie pro-
sperowal takze przemysl sukienniczy. W wieku XVIII podrozni
przybywajacy do miasta podziwiali m.in. pomnik stynnego Erazma
(1467-1536) trzymajacego ksiazke w dloni. Szczesliwym zbiegiem
okolicznosci Thomas Jefferson uczestniczyl w Rotterdamie w ob-
chodach czterdziestych urodzin ksiecia Wilhelma V Oranskiego,
ktory urodzit sie 8 marca 1748 r. w Hadze. Huczne zabawy uliczne
i wspaniata iluminacja Swietlna towarzyszyla obchodom ku czci
namiestnika, ktéorego pozycja w panstwie jeszcze kilka miesiecy
wczesniej byla powaznie zagrozona. Teraz pomaranczowe kokardy
domu oranskiego wszedzie rzucaly sie w oczy.

Nastepnego dnia Thomas Jefferson w koncu zobaczyt sie z Joh-
nem Adamsem w Hadze. Dyplomata nie kryt radosci z tego spo-
tkania. Te czes¢ swej podrozy podsumowat w listach. Przez pierw-
sze dwa dni pokonat na tyle duzy odcinek drogi, iz sadzil, ze uda
mu sie dotrze¢ do Hagi trzeciego dnia w nocy. Niestety w kolejnych
dniach nie jechal juz tak szybko, w dodatku jeden dzien stracit
ogladajac uroczystosci w Rotterdamie. Nie kryt jednak zadowolenia
z tego powodu, poniewaz jego doS¢ monotonna wyprawa zostala
nieco urozmaicona. O krajobrazie pisal niewiele. Podkreslat rolni-
czy charakter kraju. Mijal pola, pastwiska i taki podobne do tych,
jakie znal w rodzinnej Wirginii. Nie zachwycal sie uroda Krajow
Nizin, tak jak czynili to czlonkowie rodziny Adamsow. Wydaje sie,
ze nie do konca dostrzegal zalety potozenia geograficznego tego
regionu w centrum Europy, uksztaltowania jego powierzchni i la-
twosci w poruszaniu sie w terenie drogami ladowymi oraz kana-
tamils.

Z Hagi Thomas Jefferson i John Adams pojechali do Amster-
damu - 6wczesnej stolicy swiatowej finansjery. Rozmowy na temat

15 Por. The Autobiography of Thomas Jefferson..., s. 94; Th. Jefferson do Wil-
liama Shorta, 10 IIT 1788 i Th. Jefferson do Johna Jaya, 13 Il 1788, The Papers of
Thomas Jefferson..., vol. XII, s. 659, 661, 667; E. Dumbauld, op. cit,, 112-113;
G.G.Shackelford, op. cit,, s. 132-133.



Wtadza i polityka... 271

kredytow prowadzone z holenderskimi bankierami, ktérzy zawiedli
sie juz na transakcjach kredytowych z Amerykanami, nie nalezaly
do tatwych. W koncu udato sie przelamac kryzys i John Adams, po
podpisaniu 13 marca wstepnej umowy, wyjechat do Londynu, aby
przygotowac sie do powrotu do domu. Dalsze negocjacje Thomas
Jefferson prowadzit juz samodzielnie. Wkrotce zauwazyt, ze wiek-
szoS¢ bankierow, z ktorymi rozmawial, nie byta tak apolityczna,
jak dotad sadzit. Wielu z nich doskonale orientowato sie w sytuacji
miedzynarodowej, a czeS¢ popierata ruch patriotow. W ciagu na-
stepnych dwoch tygodni dyplomacie udalo sie uzyskacé pozyczke
w wysokosci miliona florenow i dwa lata odroczenia wszelkich po-
przednich sptat kredytow kupcow holenderskich dla amerykan-
skiego handlu. Byl to niewatpliwy sukces, ktory zagwarantowat
takze bezpieczenstwo finansowe jemu samemu jako ministrowi
pelnomocnemu Stanow Zjednoczonych w Paryzu, poniewaz wyne-
gocjowana przez niego pozyczka miala pozosta¢ w Europie i by¢
przeznaczona na splate najpilniejszych zobowigzan zewnetrznych
i dziatalnos¢ dyplomatycznale.

W przerwie miedzy negocjacjami Thomas Jefferson skorzystat
z okazji i zwiedzil Amsterdam. Polozone nad rzeka Amstel miasto
zrobilo na nim duze wrazenie. W wieku XVIII Amsterdam nadal
odgrywatl wiodaca role w europejskim handlu i w swiecie finansje-
ry. Prawdopodobnie podczas negocjacji dyplomata mogl zobaczy¢
gietde, ktorej praca wygladala jak wielki spektakl. Zona Johna
Adamsa wspominala, ze na ogromnym placu przez dwie godziny
tysiace mezczyzn sprzedawalto niemal wszystkie dostepne artykuly
i towary. Ludzki gwar porownywala do brzeczenia roju pszczol.
Z kolei sekretarz Thomasa Jeffersona, William Short (1759-1849)
podkreslal, ze bankierzy byli tak naprawde ludzmi bardzo nudny-
mi, poniewaz ich dzialania sprowadzaly sie do nieprzerwanego upo-
ru w zdobywaniu nowego kapitatu!”.

Podczas pobytu w Amsterdamie Thomas Jefferson mieszkat
w hotelu polozonym w samym sercu miasta, u zbiegu ulic Rusland

16 Por. The Autobiography of Thomas Jefferson..., s. 94; G. Chinard, Tho-
mas Jefferson. The Apostle of Americanism, Boston 1948, s. 191-192; N.E. Cun-
ningham jr., In Pursuit of Reason. The Life of Thomas Jefferson, Baton Rouge—
London 1987, s. 119-121; E. Dumbauld, op. cit.,, s. 114; Z. Libiszowska,
op. cit., s. 160; M. Kimball, Jefferson: The Sense of Europe, 1784-1789, New
York 1950, s. 213-214; D. Malone, Jefferson and the Rights of Man, Boston
1951, s. 191-192.

17 Por. G.G. Shackelford, op. cit, s. 134.
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i Kloveniersburgwal. Stad rozpoczynat piesze wycieczki po holen-
derskiej metropolii. Podczas spacerow dostrzeglt i zanotowal wiele
interesujacych szczegotow. Zwrocit m.in. uwage na belki podtrzy-
mujace Sciany domow, ktéore byly ulozone nie poziomo i pionowo,
ale na ksztalt rombu. Zainteresowaly go okna, ktére otwieraly sie
w taki sposob, ze wpuszczajac do wnetrza pomieszczenia Swiatlo,
chronily przed opadami deszczu. Wspomnial o latarniach umiesz-
czanych nad bramami, oswietlajacych zaréwno sien domu, jak
i chodnik. Dyplomata zawsze interesowal sie urzadzeniami tech-
nicznymi. Dlatego podziwial mosty zbudowane na amsterdamskich
kanalach, ktére otwieraly sie dla przepltywajacych statkéw w spo-
sob obrotowy. Obejrzat takze po raz pierwszy w zyciu wiatrak pet-
niacy funkcje mlyna zbozowego. Opisatl szlifiernie diamentéow i me-
chanizm, ktory przenosil lodzie przez tamy. Zwiedzil urzadzenia
portowe i stocznie. Poza tym odnotowal szereg drobnych wynalaz-
kow, ktore ulatwialy Holendrom wykonywanie codziennych czyn-
nosci, takich jak stét do szatkowania lisci lub taczkals.

Tak jak mialt w swoim zwyczaju podczas podrozy, Thomas
Jefferson dokonal takze w Amsterdamie wielu zakupow. Dwie
skrzynie zapeilione towarami zostaly wyslane do Paryza. Wsrod
holenderskich nabytkow znalazly sie wyroby zelazne, porcelana,
materialy piSmienne, kawa, herbata i czekolada. Czes¢ z tych ar-
tykutow objeta byla zakazem handlu, dlatego zostaly one do Fran-
cji przemycone!9.

Podczas pobytu w Amsterdamie dyplomata wyjechal na wy-
cieczke do Haarlemu. Prawdopodobnie zauwazyl pola tulipanow
rozciagajace sie pomiedzy Lejda i Haarlemem, chociaz nie wspo-
mnial o nich w zadnej z relacji. Zaskakuje takze brak informacji
o uniwersytecie w Lejdzie czy o kosciele sw. Piotra, w ktorym mo-
dlili sie przyszli Ojcowie Pielgrzymi zanim wyplyneli do Ameryki
w 1620 r. Inni Amerykanie odwiedzajacy Lejde w II potowie wieku
XVIII zawsze wspominali o tych miejscach, tak blisko zwiazanych
z ich wlasna historia. Warto takze podkresli¢, ze uniwersytet w Lej-
dzie byl najstarsza uczelnia w Republice, cieszyl sie dobra reputa-
cja, a wsrod jego studentéw bylo kilku Amerykanow, m.in. syno-
wie Johna Adamsa?20.

18 Por. Thomas Jefferson’s European Travel Diaries..., s. 107-108.

19 Por. E.Dumbauld, op. cit.,, s. 115.

20 Por. D.R. Perry, John Adams and Abigail Adams, [w:] American Travel
Writers..., s. 11-12.
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W poblizu Haarlemu Thomas Jefferson podziwial neoklasycy-
styczna posiadlos¢ angielskiego polityka Henriego Hope’a (1700-
1789). Byl pod duzym wrazeniem niewielkiego patacu. Nazwal go
jednym z najwspanialszych w Europie i wykonal pospiesznie jego
szkic w notatniku?!.

Dzieki pomyslnie zakonczonym negocjacjom finansowym Tho-
mas Jefferson mogt sobie pozwoli¢ na dalsza podréz po Zjednoczo-
nych Prowincjach i krajach niemieckich. Pisal, ze chcial powrécic
do Paryza inna, nieznana sobie droga. Po dokladnym przeanalizo-
waniu kosztow opuscit Amsterdam z koricem marca 1788 r. i wy-
jechat do Utrechtu. Podrozowal przez tereny dobrze zagospodaro-
wane. Droga poprowadzona byla na grobli chroniacej pola upraw-
ne przed zalaniem. CzesS¢ lak i pastwisk znajdowala sie ponizej
poziomu wody. Gospodarstwa byly zadbane i swiadczyly o zamoz-
nosci mieszkancow Republiki. Dyplomata zauwazyl jednak, ze nie
wykazywano wiekszej dbatosci o wiejska architekture?22.

W Utrechcie Thomas Jefferson obejrzal wspaniata gotycka ka-
tedre z najwyzsza wieza koscielna w poélnocnych Niderlandach.
W tym czasie miasto nie podniosto sie jeszcze z chaosu wywolane-
go niedawnymi walkami miedzy patriotami a partia oranzystow.
Dlatego uniwersytet — jeden z najstarszych w Republice — wciaz byt
zamkniety.

Nastepnego dnia dyplomata ruszyl w dalsza droge. W relacjach
napisal, ze ziemia miedzy Utrechtem a granica z Niemcami byla
piaszczysta i nie nadawala sie do uprawy wysokiej jakosci pszeni-
cy. W krajobrazie dominowaly pola, wiejskie domy i kuchenne ogro-
dy, starannie ogrodzone murami z cegiel i zywoptotami chronia-
cymi przed silnymi wiatrami. Nie bylo lasu, jedynie sady — najcze-
Sciej z jabloniami.

Czesc¢ podrozy do Nijmegen Jefferson odbyl statkiem plynacym
po Renie. Pisal, Ze najlepsze miejsce do obserwacji znajdowalo sie
na gornym pokladzie, gdzie podrozowali gentelmani, podczas gdy
na dolnym siedzieli pijani farmerzy.

Nijmegen bylo ostatnim miastem w Zjednoczonych Prowin-
cjach, ktore odwiedzit dyplomata. Przez cale wieki byla to granicz-
na forteca chroniaca poéinocne Niderlandy przed niemieckimi na-
jazdami. Ogromny kompleks umocnien dominowal nad miastem do

21 Por. Thomas Jefferson’s European Travel Diaries..., s. 110.
22 Por. Th. Jefferson do W. Shorta, 29 III 1788, The Papers of Thomas Jeffer-
son..., vol. XII, s. 697.
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roku 1769, kiedy to zostal zburzony, a kamienie uzyte do jego kon-
strukcji sprzedane jako material budowlany. Thomas Jefferson
wspomnial o dlugiej historii miasta i z pewnym niedowierzaniem
odnotowal, ze miejsce, ktoére wybral na nocleg, goscito takze Juliu-
sza Cezara (100?-44 p.n.e.).

Dyplomata podziwial polozenie miasta. Wspial sie nawet na
pobliskie wzgorza, aby obejrze¢ stad Ren. Pisal, ze rzeka byla w tym
miejscu wystarczajaco szeroka dla zeglugi wielu statkow. Dyplo-
mata zaobserwowat nawet zaladunek i roztadunek barek oraz spo-
rzadzit szkic specjalnej platformy ulatwiajacej prace w porcie rzecz-
nym?23,

Jak zauwazyt Thomas Jefferson w Nijmegen, nalezalo dosta-
tecznie dobrze przygotowac sie do dalszej drogi, poniewaz warunki
podrozowania po niemieckiej stronie byly zdecydowanie gorsze.
Opuszczajac Zjednoczone Prowincje Thomas Jefferson byl zaszo-
kowany zmiana. Krajobraz i klimat byly podobne, ale kraj wydat
mu sie ubogi i zaniedbany. Przyczyn tego stanu rzeczy dopatrywat
sie w sferze spoteczno-ustrojowej. Sadzil, ze republikanskie rzady
w Zjednoczonych Prowincjach zapewnialy obywatelom powodzenie
i dostatek, podczas gdy niemiecki despotyzm prowadzit do biedy.
Dyplomata snut refleksje nad niszczycielskim charakterem wtadzy
absolutnej. Uwazal, ze nawet we Francji rezim monarchy nie do-
prowadzil do tak ztych wynikow, jak w Niemczech rzadzonych
przez wielu matych despotow. Byl gleboko przekonany, ze wiladza
sprawowana przez monarchow posiadajacych nieograniczone, dzie-
dziczne przywileje prowadzi¢ moze jedynie do zepsucia i upadku.
Dalsza podr6z utwierdzita go w tych pogladach, a jego krytyczny
stosunek do wlasnej Konstytucji znacznie ztagodnial24.

Na zakonczenie rozwazan o pobycie Thomasa Jeffersona w Zjed-
noczonych Prowincjach warto wspomnie¢ o jego stosunku do za-
stalej w kraju sytuacji politycznej. Dyplomata bardzo dobrze znat
wydarzenia ostatnich kilku lat. W listach do amerykanskich przy-
jaciol dokladnie opisywat ztozonos¢ ruchéw ludowych. Wiedzial, ze
wsrod patriotow istnial wyrazny podzial na nurt arystokratyczny
i demokratow. Jego zdaniem ci pierwsi dazyli do utrzymania wita-
dzy regentow w niezmienionej formie, ale w razie potrzeby bardziej
byli sklonni i§¢ na kompromis z namiestnikiem niz dopusci¢ do
wladzy masy ludowe. Z kolei demokraci mogliby poshuchac¢ glosu

23 Por. Thomas Jefferson’s European Travel Diaries..., s. 111-112.
24 Por. ibidem, s. 113;Z.Libiszowska, op. cit, s. 161-162.
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ludu, ale braklo im odwagi. Dlatego zwolennicy namiestnika urosli
w sile, a patrioci zwlekali z odwolaniem czlonkow rzadu wtedy,
kiedy mieli najwieksze poparcie. Po latach w Autobiografii Thomas
Jefferson wspominal, ze celem patriotéw bylo ustanowienie repu-
blikanskiego rzadu. Ruch ten zdobyl wickszos¢ w Stanach Gene-
ralnych, ale przegral, poniewaz namiestnik i jego zwolennicy odwo-
lali sie bezposrednio do ludu. Ttum w Hadze sprzeciwil sie czton-
kom Stanoéw Generalnych. Byli oni atakowani i zniewazani na uli-
cach miasta. Z kolei namiestnik, ktorego zadaniem byto powstrzy-
manie motlochu przed atakiem nienawisci i ukaranie zbuntowa-
nych, nic w tej sprawie nie uczynit.

W listach dyplomata donosil, Ze walczace ze soba ugrupowania
posuwaly sie do licznych aktow przemocy. Dlatego przewidywat
obca interwencje. Pisal, ze zachtanni sasiedzi z uwaga obserwowali
niepok6j w Republice po to, aby w odpowiednim momencie po-
wstrzymac¢ demokratyczne sity. Uwazal, ze namiestnik proszac
o wstawiennictwo w Londynie i Berlinie zapomnial, ze byl pierw-
szym stuga w Republice. W Autobiografii wyjasnil takze szczegolo-
wo okolicznosci pruskiej interwencji w 1787 r.

Wydaje sie, ze Thomas Jefferson dos¢ nieufnie patrzyl na ra-
dykalizacje zycia publicznego w Republice. Uwazal, ze holender-
skie wydarzenia powinny by¢ lekcja dla Amerykanow, poniewaz
mieszkancy Zjednoczonych Prowincji nie uwolnili sie od ztych rza-
dow pomimo ruchow ludowych. Pozwolili na ingerencje sasiedniego
kraju i dopuscili do wprowadzenia zasady dziedziczenia najwyz-
szego urzedu w panstwie. Wyrazili takze zgode na gwarancje tego
stanu rzeczy przez obce mocarstwa. Dlatego dla Thomasa Jeffer-
sona, tak bardzo ceniacego wolnos¢ i demokracje, widok Republi-
ki, w ktorej zgromadzenie przedstawicieli narodu zostalo zdomi-
nowane przez dziedziczny urzad namiestnika, byl przygnebiajacy.
Dyplomata ze smutkiem obserwowal, jak patrioci emigrowali do
Francji, przygnebieni mysla o porzuceniu wlasnych idealow. Wie-
rzyl jednak, ze w niedalekiej przysztosci Francja zdecyduje sie na
zbrojna interwencje po to, aby odbudowac¢ wplywy patriotéw w Re-
publice i ponizy¢ raz jeszcze swoja odwiecznag rywalke — Anglie2s.

25 Por. The Autobiography of Thomas Jefferson..., s. 84-85; Th. Jefferson do
Edmunda Randolpha, 3 VIII 1787, The Papers of Thomas Jefferson..., vol. XI, s. 672—
673; Th. Jefferson do J. Jaya, 6 VIII 1787, ibidem, s. 693-700; Th. Jefferson do
Johna Sullivana, 5 X 1787, ibidem, vol. XII, s. 209; JW. Schulte Nordholt,
The Dutch Republic and American Independence, London 1982, s. 275.






MALGORZATA KARKOCHA
UNIWERSYTET LODZKI

Rewolucja a Kosciol.
Polityka religijna Konstytuanty
w Swietle doniesien prasy warszawskiej
z lat 1789-1791*%

Niniejszy tekst ma na celu omoéwienie polityki religijnej pierw-
szego Zgromadzenia Narodowego we Francji, czyli Konstytuanty.
Baze zrodlowa rozwazan stanowia polskojezyczne periodyki typu
informacyjnego ukazujace si¢ w stolicy Rzeczypospolitej. W intere-
sujacym nas okresie wychodzily trzy takie czasopisma: ,Gazeta
Warszawska” — wiodacy tytul prasowy na polskim rynku wydawni-
czym, redagowany w latach 1774-1793 przez eksjezuite, ksiedza
Stefana Luskine, ,Pamietnik Historyczno-Polityczno-Ekonomiczny”
(1782-1792) ksiedza Piotra Switkowskiego oraz ,Gazeta Narodowa
i Obca” wydawana w latach 1791-1792 przez trzech mlodych dzia-
taczy politycznych — Juliana Ursyna Niemcewicza, Jozefa Weys-
senhoffa i Tadeusza Mostowskiego. Kazda z wymienionych gazet
doczekala sie wlasnej monografiil oraz kilku pomniejszych opra-
cowan?, nie ma wiec potrzeby charakteryzowania ich tu doktad-
niej. Powiedzmy tyko, ze prasa warszawska stanowi doskonale i —

* W artykule wykorzystano ustalenia poczynione w trakcie pisania rozprawy
doktorskiej pt. Obraz Francji w dobie rewolucji na tamach prasy warszawskiej
z lat 1789-1794 r., zrealizowanej w Instytucie Historii UL pod opieka naukowa
prof. zw. dr. hab. Zbigniewa Anusika.

1 J. Lojek, ,Gazeta Warszawska” ksiedza Luskiny 1774—1793, Warszawa
1959; I. Homola-Dzikowska, Pamietnik Historyczno-Polityczny Piotra Swit-
kowskiego 1782-1792, Krakéow 1960; A. Goriaczko, ,Gazeta Narodowa i Ob-
ca”, Wroctaw 1953.

2 Por. np. J. Lojek, J. Mys§linski, W. Wtadyka, Dzieje prasy polskiej,
Warszawa 1988; Historia prasy polskiej, red. J. Lojek, Warszawa 1976; W. Giel-
zynski, Prasa warszawska 1661-1914, Warszawa 1962; Z. Mtynarski, Za-
rys historii prasy polskiej, cz. 1 (Do 1864 r.), Warszawa 1956; J. Lojek, Dzienni-
karze i prasa w Warszawie w XVIII w., Warszawa 1960.
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co wazniejsze z naszego punktu widzenia — jeszcze nie w pelni wy-
korzystane przez historykow zréodlo do badan nad dziejami po-
wszechnymi i Polski. Glowna jej zaleta, obok bogactwo informacji,
jakie w sobie kryje, jest wiarygodnosc¢. Zgodnie bowiem z rozpo-
wszechniong w epoce Oswiecenia praktyka, redaktorzy informowa-
li czytelnika jedynie o faktach, bez wyrazania na ich temat wila-
snych sadow i ocen; jakikolwiek komentarz na tamach gazety sta-
nowil zatem pogwalcenie zasady dziennikarskiej uczciwosci. Dodac
trzeba rowniez, ze jest to zrodlo niezwykle wdzieczne dla badacza,
w pelni oddajace klimat epoki, w jakiej powstato.

Zanim przejdziemy do meritum i przedstawimy polityke religij-
na Konstytuanty, potrzeba stow kilka na temat okolicznosci zwo-
tania we Francji Stanow Generalnych i ukonstytuowania sie pierw-
szego Zgromadzenia Narodowego. Monarchia francuska u schytku
ancien regime’u przezywala powazne trudnosci. Juz Ludwik XV
(1715-1774), na skutek niemoralnego trybu zycia, walki z parla-
mentami i wielu nieudanych reform oslabit w znaczacy sposob au-
torytet wladzy krolewskiej, a jego marnotrawstwo pieniedzy i prze-
grana w wojnie z Wielka Brytania w latach 1756-1763 wpedzily
Francje w ogromny, liczacy setki milionéw liwréw deficyt. Jego
prawnuk i nastepca na tronie — Ludwik XVI (1774-1792), czlowiek
przecietny, a do tego chwiejnego charakteru, nie byl w stanie przy-
wroci¢ wladzy monarszej jej dawnej powagi, a tym bardziej uporac
sie z trudnosciami finansowymi. Ratunkiem dla skarbu bylo ogra-
niczenie wydatkéw na dwor, a takze likwidacja wolnosci podatko-
wej stanow uprzywilejowanych. Wprawdzie projekty takie wysu-
wane byly przez wszystkich ministrow odpowiedzialnych za stan
finansow Ludwika XVI (Anne-Robert Turgot, Jacques Necker,
Charles-Alexandre de Calonne, Etienne-Charles Loménie de Brien-
ne), ale wobec oporu szlachty i duchowienstwa nie udalo sie
wprowadzi¢ ich w zycie. Pod koniec 1788 r. Ludwik i jego arysto-
kratyczni doradcy zdali sobie w koncu sprawe, ze jedynym sposo-
bem na uratowanie panstwa przed niechybnym bankructwem jest
odwotanie sie do calego narodu. Idea zwolania Stanéw General-
nych (Etats Généraux) bylta zreszta wsréd Francuzéw powszechnie
popularna, cho¢ wielu przedstawicieli warstw uprzywilejowanych
wysuwato ja jedynie dla podkreslenia swej opozycji. Nie bardzo
wiedziano jednak, jak ma wygladac¢ sposéb wybierania do Stanow
i jaki ma byc¢ ich sklad. Szlachta, duchowienstwo i parlamenty
pragnety, by odbylo sie to tak samo jak w 1614 r., kiedy to po raz
ostatni Stany Generalne zostaly zwotane, ale spotkalo sie to z ener-
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gicznymi protestami ze strony mieszczanstwa, gdyz wedlug ordy-
nacji z 1614 r. tylko czes¢ burzuazji miala prawo uczestniczy¢
w wyborze delegatow. Wysuwano ponadto zadania podwojnej re-
prezentacji stanu trzeciego i glosowania indywidualnego (par téte).
Glosowanie par téte dawalo burzuazji, przy podwojnej liczbie jej
reprezentantow, wygodna wiekszos¢ i umozliwialo jej przeforsowa-
nie wlasnych projektéow. Ambitnym przywodcom najzamozniejszej
czesSci mieszczanstwa juz wowczas przyswiecata idea reformy do-
tychczasowego ustroju panstwa, ktéry uwazano za przezytek. Krol
pod wplywem Jacquesa Neckera, ktérego powotal ponownie do
rzadu, wyrazil 27 grudnia 1788 r. zgode na podwojenie reprezen-
tacji stanu trzeciego (Tiers), a 24 stycznia 1789 r. oglosil zwolanie
Stanow Generalnych na dzien 1 maja do Wersalus3.

System wyborczy do Stanow Generalnych, ustalony w regula-
minie krélewskim, byt dos¢ skomplikowany, lecz liberalny. Przed-
stawiciele stanow uprzywilejowanych wybierali swych delegatow
bezposrednio na zebraniach wyborczych, ktéore zwolywano w cen-
trum okregu sadowego (bailliages na poélnocy i sénéchaussées na
potudniu Francji). Stan trzeci obowiazywalo natomiast glosowanie
posrednie, dwustopniowe we wsiach, trzystopniowe w miastach,
przy czym wyborcy musieli mie¢ ukonczone 25 lat i by¢ platnikami
podatkow. Wsrod duchowienstwa przewage zdobyli proboszczowie
— na ogolna liczbe 296 reprezentantow kleru byto ich 208+. Dzieki
temu demokratycznemu charakterowi przedstawicielstwa kleru
moglo ono przeglosowac¢ uchwale o przytaczeniu sie do stanu trze-
ciego i rozpoczecia wspolnych z nim obrad, a pozniej, gdy ukonsty-
tuuje sie Zgromadzenie Narodowe, uchwali¢ dekrety o charakterze
religijnym, o ktorych nieco dalej. W suplikach (cahiers des dolé-
anes), jakie otrzymali od swych wyborcow deputowani kleru, obok

3 O zasygnalizowanych tu problemach por. J. Baszkiewicz, Historia Fran-
gji, wyd. V, Wroctaw—Warszawa-Krakow 2004, s. 325-329; id em, Ludwik XVI,
Wroctaw 1983; A. Soboul, Rewolucja francuska, £.6dz 1951, s. 48-71; W. Mar -
kov, A. Soboul, Wielka Rewolucja Francuzéw 1789, Wroctaw 1984, s. 63-75;
A. Mathiez, Rewolucja francuska, Warszawa 1956, s. 22-39; G. Lefebvre,
Ch. Pouthas, M. Baumont, Historia Francji, t. Il (Od 1774 do czaséw wspét-
czesnych), Warszawa 1969, s. 11-19, 33-37; M. Zywczynski, Historia po-
wszechna 1789-1870, wyd. IX, Warszawa 1999, s. 22-27; G. Lefebvre, The
French Revoltion, vol. I (From its origins to 1793), London 1962, s. 97-115; R. Price,
Historia Francji, Poznan 2001, s. 102-104.

4 Obok nich byto 47 biskupéw, 23 opatéw, 6 wikariuszy generalnych i 12
kanonikéw. Por. M. Banaszak, Historia KoSciola katolickiego, t. III (Czasy no-
wozytne 1758-1914), Warszawa 1991, s. 28.
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zadan o charakterze lokalnym znalazly sie takze zadania ogélno-
narodowe. Stan duchowny, podobnie jak i pozostale stany, doma-
gal sie uchwalenia konstytucji, ktora by ograniczyla wtadze krola
i powolata state przedstawicielstwo narodowe, jedynie upowaznio-
ne do uchwalania podatkéw i ustanawiania praw. Poza tym zadat
przeksztalcenia ustroju skarbowego, reformy wymiaru sprawiedli-
wosci i ustawodawstwa karnego, zagwarantowania swobod osobi-
stych oraz wolnosci stowa, mysli i druku. Zgadzal si¢ na rownosc¢
podatkowa, ale odrzucal réwnos¢ praw i taki sam dla wszystkich
obywateli dostep do urzedow. W suplikach znalazly sie¢ réwniez
zadania ograniczenia wladzy biskupow, skasowania bezuzytecznych
klasztorow i ograniczenia sum pieniedzy wysylanych do Rzymus.
Otwarcie Stanoéw Generalnych nastapito w dniu 5 maja 1789 r.
Stan trzeci od razu przejal inicjatywe i zazadal wspoélnej weryfikacji
pelnomocnictw wszystkich deputowanych oraz glosowania indywi-
dualnego. Przyjal takze nazwe Komun (Communes), na wzor an-
gielskiej Izby Gmin. Miesiac minal na bezowocnych rokowaniach
miedzy stanami zasiadajacymi w oddzielnych salach. 10 czerwca
stan trzeci po raz ostatni wezwal pozostate stany do polaczenia sie
z nim, a 17 czerwca oglosil sie Zgromadzeniem Narodowym (Assemb-
lée Nationale) i nadal sobie prawo zatwierdzania podatkéw. Ten
otwarty bunt przeciwko tronowi wymagat niezwtocznej interwencji.
Ludwik XVI nie potrafil jednak podjac¢ decyzji o uzyciu sity. Bier-
nos¢ rzadu dodala odwagi duchowienstwu, ktére 19 czerwca opo-
wiedzialo sie w wiekszosci (147 glosami) za wspolnymi obradami.
Kr6l postanowit zatwierdzi¢ to, czemu i tak nie moégt zapobiec. 27
czerwca wydal pisemny nakaz dla wiernej mu jeszcze czesci kleru
i szlachty, aby zasiedli oni w Zgromadzeniu Narodowym. Dokon-
czywszy weryfikacje pelnomocnictw, Zgromadzenie powotlato 7 lip-
ca komisje konstytucyjna z zadaniem opracowania zasad nowego
ustroju politycznego Francji, a 9 lipca oglosilo sie Zgromadzeniem
Narodowym Konstytucyjnym (Assemblée Nationale Constituante)é.

5A. Mathiez, op. cit., s. 45-47; W. Markov, A. Soboul, op. cit,, s. 79—
80; A. Soboul, op. cit, s. 68-69; P. Gaxotte, Rewolucja francuska, Gdansk
2001, s. 136-137; R. Price, op. cit, s. 106-108; L. Villat, La Révolution et
UEmpire (1784-1815), t. 1 (Les Assemblées Révolutionnaires 1789-1799), Paris
1947, s. 12-17; J. Godechot, France and the Atlantic Revolution of the Eighte-
enth Century, 1770-1799, London 1971, s. 88. Dotadniej na temat zawartosci
suplik por. G. Lefe bvre, Cahiers de la Révolution francaise, Paris 1934.

6 Wiecej na ten temat por. A. Mathiez, op. cit, s. 49-53; A. Soboul, op. cit,
s. 71-75; P. Gaxotte, op. cit., s. 138-140; L. Villat, op. cit., s. 18-29; J. Go -
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Prace nad konstytucja zostaly na krotko przerwane na wies¢
o wybuchu na francuskiej prowincji powstania chlopskiego. ,Wiel-
ka Trwoga” (Grande Peur), jak nazwano te wydarzenia, rozpoczeta
sie 20 lipca w lle-de-France, a nastepnie w blyskawicznym tempie
ogarnela cala bez mata Francje’. Zgromadzenie Narodowe, nie mo-
gac zdecydowac sie na uzycie regularnego wojska, postanowilo
spacyfikowac¢ sytuacje droga ustepstw. Na slynnym posiedzeniu,
ktore rozpoczelo sie wieczorem 4 sierpnia i trwalo przez cala noc,
uchwalono zniesienie wszelkich przywilejow podatkowych i obcia-
zen osobistych chlopstwa, a ciezary ciazace na gruntach chtop-
skich (czynsze, renty, optaty od sprzedazy lub dziedziczenia grun-
tu, daniny) mialy by¢ w przysztoSci wykupione. Wniosek w tej
sprawie postawit reprezentant szlachty, wicehrabia Louis-Marie de
Noailles. W $lad za szlachta, delegaci poszczegolnych miast i przed-
stawiciele uprzywilejowanych prowincji poczeli sktadac¢ swoje stare
przywileje na oltarzu ojczyzny. Rowniez kler zdoby! sie na ofiare:
zrezygnowal z dziesiecin, uchwalil zakaz kumulowania beneficjow
i skasowatl annatys.

Kwestia religijna wytonita sie pod koniec 1789 r. w zwiazku
z debata nad zagadnieniami finansowymi. Jak juz wspomniano,
Francja u schylku ,starego porzadku” borykala sie¢ z ogromnymi
problemami finansowymi®. Wybuch rewolucji poglebit tylko te

dechot, op. cit, s. 89-91; E.D. Bradby, A Short History of the French Revolu-
tion 1789-1795, Oxford 1932, s. 18-31; Ludwik Filip, Pamietniki z czaséw Wiel-
kiej Rewolucji, przekt. i oprac. W. Dtuski, wstep J. Baszkiewicz, Warszawa 1988,
s. 52-56; oraz M. Karkocha, Od Stanéw Generalnych do insurekcji paryskiej
(5 V-6 X 1789). Poczatek rewolucji we Francji w o$wietleniu ,, Gazety Warszaw-
skiej”, ,Acta Universitatis Lodziensis”, Folia historica 86, 2011, s. 23-53.

7 Szczegotowo o wypadkach na francuskiej prowincji por. G. Lefebvre, La
Grande Peur de 1789, Paris 1932; oraz idem, The Great Fear of 1789. Rural
panic in revolutionary France, introd. by G. Rudé, New York 1989.

8 ,Gazeta Warszawska” [dalej: GW], nr 69, 29 VIII 1789, 3-4 (gazeta ksiedza
Luskiny nie ma paginacji. Podawana cyfra oznacza strone numeru zasadniczego
lub ,Suplementu”, na ktérej zamieszczono interesujace nas informacje); ,Pamiet-
nik Historyczno-Polityczno-Ekonomiczny” [dalej: PHPE], VIII 1789, s. 814-815; IX
1789, s. 886-888. Por. tez A. Mathiez, op. cit, s. 64-66; A. Soboul, op. cit.,
s. 83; P. Gaxotte, op. cit, s. 156-158; J. Baszkiewicz, Historia..., s. 335;
L. Villat, op. cit, s. 43-44; R. Price, op. cit.,, s. 115.

9 Stan budzetu monarchii francuskiej na dzien 1 V 1789 r. przedstawial sie
nastepujaco: przychody — 475 294 tys. liwrow, wydatki — 531 444 tys. liwréw, rocz-
ny zatem deficyt wynosilt 56 150 tys. liwréow. Globalne zadluzenie Francji w owym
czasie wynosito natomiast 5640 mln liwréw. Por. GW, nr 45, 6 VI 1789, Suplement,
2;nr 75, 11X 1789, 2.
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trudnosci. Dawne podatki przestaly wplywac do skarbu panstwa,
gdyz zubozala ludnosc¢ nie chciala ich ptaci¢, podjeta zas przez
Konstytuante reforma systemu podatkowego przeciagala sie (za-
koniczono ja dopiero wiosna 1791 r.). Tymczasem wydatki z kazdym
dniem rosly i stawaly sie coraz pilniejsze. Na pomoc bezrobotnym,
na zakup zboza za granica, na wyplate odszkodowania wlascicie-
lom zlikwidowanych urzedow, na splate dlugow duchowienstwa,
ktore po zniesieniu dziesieciny obciazyly skarb panstwa, trzeba
bylo znalez¢ rocznie o sto trzydziesci milionow wiecej, i to w sytu-
acji, gdy brakowalo juz na zaspokojenie niezbednych potrzeb!°.
Chcac pokryc¢ biezace wydatki minister skarbu Jacques Necker
zaproponowal w sierpniu 1789 r. zaciggniecie dwoch pozyczek:
trzydziesto- i osiemdziesieciomilionowej; zadna z nich nie zostala
jednak subskrybowana w pelnej wysokoscill. Z kolei uchwalona
we wrzesniu danina patriotyczna (contribution patriotique), w wy-
sokosci jednej czwartej dochodow, tez nie przyniosta dostatecz-
nych srodkéw pienieznych!2. W obliczu pustki panujacej w skarb-
cu kler zdecydowat sie ztozy¢ kolejna ofiare. 29 wrzesnia zaakcep-
towal wniosek o przekazanie panstwu wszystkich zlotych i srebr-
nych naczyn liturgicznych oraz ozdobnych szat, oprécz niezbed-
nych dla potrzeb kultul3. Ale i ten srodek zaradczy okazal sie kro-
pla w morzu potrzeb. Coraz bardziej widoczny stawal sie fakt, ze
jedynie przejecie dobr koscielnych w rece panstwa jako tzw. dobr
narodowych moze ocali¢ zrujnowane finanse Francji.

Projekt wywlaszczenia Kosciota z jego majatkéw dojrzewal juz
od dawna. Wiele suplik zalecalo takie rozwiazanie. Narzucalo sie
ono tym bardziej, ze znaczna czeS¢ olbrzymich bogactw szla na
utrzymanie bezuzytecznych kapitul, ksiezy przy dworze krolewskim
oraz chylacych sie ku upadkowi zakonow. Radzil tak uczynic¢ de-
putowany szlachty z Burgundii, markiz de Lacote na sesji 8 sierp-
nia, lecz biskupi byli temu przeciwni. Do kwestii tej powrécono 10

10P. Gaxotte, op. cit, s. 188.

11 GW, nr 70, 2 IX 1789, 4; nr 74, 16 IX 1789, Suplement, 3; nr 79, 3 X
1789, 4; nr 80, 7 X 1789, 2-3; PHPE, IX 1789, s. 889-891. Por. A. Mathiez, op.
cit., s. 116; W. Markov, A. Soboul, op. cit, s. 136; A. Soboul, op. cit,
s. 86; P. Gaxotte, op. cit, s. 186; L. Villat, op. cit., s. 50.

12 GW, nr 83, 17 X 1789, Suplement, 2; nr 84, 21 X 1789, 4; PHPE, X 1789,
s. 1032—1033. Wplywy z kontrybucji patriotycznej wynosily w III 1790 r. niecate
4,5 mln liwréw. Spodziewano sie natomiast uzyskac ta droga az 200 mln liwréow.
Por. GW, nr 26, 31 III 1790, Suplement, 3.

13 GW, nr 85, 24 X 1789, 4.
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pazdziernika. Biskup Autun, Charles-Maurice de Talleyrand ztozyt
wowczas formalny wniosek w sprawie konfiskaty mienia Kosciota
wraz z opracowanym juz projektem odpowiedniej ustawy. Projekt
ten zostal natychmiast przyjety pod obrady, uzupelniony i popra-
wiony przez Honoré-Gabriela hrabiego de Mirabeau. Po burzliwych
obradach, 2 listopada Konstytuanta uchwalila go zdecydowana
wiekszoscia glosow (568 przeciwko 340). Dobra koscielne, ktorych
wartos¢ oceniano na co najmniej 3 mld liwrow!4, staty sie odtad
wlasnoscia narodu, przy czym panstwo miato pokrywaé¢ wydatki
zwiazane z kultem religijnym oraz lozy¢ na utrzymanie ksiezy
i opieke nad ubogimi. Za utracone beneficjum, kazdy proboszcz
mial otrzymywac¢ co najmniej 1200 liwrow rocznej rekompensaty.
Dla niektérych oznaczalo to znaczna poprawe egzystencji, dla in-
nych jej pogorszenie!ls.

Z uchwaly tej nie wynikalo jeszcze, iz majatki koscielne ulegna
sprzedazy. Tak sie jednak mialo sta¢. Panstwo nie potrzebowato
bowiem dlugoterminowej hipoteki, lecz natychmiastowej pomocy
finansowej. Na poczatek poszly pod mlotek dobra o wartosci 400
mln, na ktére wystawiono asygnaty o réwnej wartosci nominalnej
(dekrety z 19 i 21 grudnia 1789 r.). Gdy tylko pieniadze uzyskane
ze sprzedazy majatkow koscielnych zapewnia odpowiednie pokry-
cie, asygnaty mialy by¢ wycofane z obiegu i spalone w celu umo-
rzenia dhugu panstwowego!6. Sprzedaz dobr koscielnych rozpocze-
ta sie latem 1790 r. i zakonczyla na krotko przed zawarciem kon-
kordatu w 1801 r.17

14 Méwito sie takze o czterech, pieciu, a nawet o o$miu miliardach liwréw!
Por. PHPE, X 1790, s. 1225; ,Gazeta Narodowa i Obca” [dalej: GNiO], nr 16, 23 II
1791, s. 64; nr 34, 27 IV 1791, s. 142.

15 GW, nr 70, 2 IX 1789, 4; nr 94, 25 XI 1789, Suplement, 3. Wedlug literatu-
ry przedmitu, przeciwko przejeciu dobr koscielnych glosowalo 346 postéow. Por.
A. Mathiez, op. cit., s. 118; A. Soboul, op. cit, s. 95; P. Gaxotte, op. cit,
s. 189. Szerzej o projekcie Talleyranda por. R. Harris, Talleyrand. Zdrajca i zbaw-
ca Francji, Warszawa 2008, s. 52-55; J. Orieux, Talleyrand, Warszawa 1989,
s. 137-138; E. Tarle, Talleyrand, Warszawa 1957, s. 42-44; L. Villat, op. cit.,
s.64;J.Godechot, op. cit.,, s. 103.

16 GW, nr 100, 16 XII 1789, 3; PHPE, XII 1789, s. 1217;1 1790, s. 53, 62; V
1790, s. 451-452. Por. tez P. Gaxotte, op. cit, s. 190; A. Mathiez, op. cit,
s. 118-119; W. Markov, A. Soboul, op. cit, s. 136; A. Soboul, op. cit,
s. 109.

17 Pierwsza wlasnosé¢ koscielna — mlyn pewnego opactwa w Orleanie — zostata
sprzedana 18 VIII 1790 r. Por. GW, nr 74, 15 IX 1790, 3; PHPE, IX 1790, s. 1152.
Warto moze w tym miejscu nadmienic, ze przejete przez panstwo majatki kosciel-
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Sekularyzacja majatkéow duchowienstwa pociagneta za sobg
koniecznos$¢ uregulowania sytuacji materialnej kleru i — co za tym
idzie — dokonania reorganizacji Kosciota francuskiego. Interes pan-
stwa wymagal wprowadzenia daleko idacych oszczednosci w wy-
datkach na Koscidl, ktore teraz mialy by¢ pokrywane z pieniedzy
publicznych. Niezbedna redukcje kosztow mozna bylo osiagnac
przez zmniejszenie liczebnosci kleru, zwlaszcza zakonnego, a takze
likwidacje niektéorych fundacji koscielnych (szkoly, szpitale, przy-
tulki). Trudnos¢ sprowadzata sie zatem do zdecydowania, ktoére
klasztory i instytucje maja by¢ zachowane, a ktore zniesione.

Problem zycia zakonnego wszedl pod obrady Zgromadzenia
Narodowego 10 lutego 1790 r. Obroncy klasztorow, wsrod nich bi-
skupi Clermont i Nancy, wskazywali na spoteczna uzytecznosé tych
instytucji i podkreslali ich zastugi na polu edukacji. Wigekszos¢
deputowanych wyrazala jednak przekonanie, ze zniesienie zako-
now ,daleko uzyteczniejsze bedzie dla kraju i religii, niz ich zatrzy-
manie”. Zwolennicy takiego rozwigzania nazywali celibat ,wynalaz-
kiem barbarzynskich wiekéw” i twierdzili, ze sluby zakonne sprzecz-
ne sa z prawami cztowieka. Mowili takze o nieprzydatnosci naucza-
nia klasztornego do zycial8. Po trwajacych kilka dni sporach uchwa-

ne dos¢ latwo znajdowaly nabywcow. Ich kupnem zainteresowana byla szlachta,
adwokaci, notariusze, kupcy oraz wszyscy ci, ktérzy dysponowali pltynnym kapi-
talem. Miasto Paryz zadeklarowalo chec¢ nabycia débr poduchownych za 200 tys.
liwréw, a Bordeaux za 150 tys. Wiesniacy, chociaz nie byli wylaczeni z tych pierw-
szych transakcji, nie brali w nich wiekszego udzialu. Wystawione na licytacje
dobra osiggaly w calym kraju prawie dwukrotnie wyzsza cene od pierwotnie osza-
cowanej. Por. PHPE, IV 1790, s. 346; VIII 1790, s. 1047; GW, nr 91, 13 XI 1790,
2; GNiO, nr 1, 111791, s. 4, 6; nr 1911791, s.24; nr 12,911 1791, s. 48.

18 Pytaja sie, jakie to w klasztorach tych bawiacych sie edukacja kwitly na-
uki? Oto, ktére sie dzi§ najmniej zdadza obywatelowi. Ze ludzie zakonni zyja pod
postuszenstwem i musza sie trzymac przepiséw w uczeniu, jakie byly ustanowio-
ne w dawniejszych wiekach, stad tez edukacja ta byla prawdziwie klasztorna
i mlodziez ze szkot takich wychodzaca, albo sie musiala znowu sama przez czyta-
nie i pilnosé edukowad, albo tez zostawala na zawsze niezdatna do postug i po-
winnosci zycia obywatelskiego. Obciazano tam i meczono pamiec¢ przepisami je-
zyka od tylu wiekéw umarlego, uczono nabozenstwa, z malym staraniem sie
o wrazenie w serca mlode istotnych powinnosci cztowieka. Mlodzi wychodzili,
prawda, ze szkoét wzwyczajonemi do aktow naboznych, ale tak srogiemi, tak dum-
nemi, tak sklonnemi do pogardy i ucisku innych, jak gdyby zadnej nie mieli edu-
kacji. Ludzie zakonni, oddaleni od klopotéow i intereséw §wieckich, jak mogli da-
wac przyzwoite nauki, przestrogi wzgledem tego, czego sami nigdy nie doswiad-
czyli? W ktérym to klasztorze lub Collegium uczono chemii, mineralogii, metalur-
gii, statystyki, ekonomi prywatnej i politycznej, nawet arytmetyki? Rzymianie,



Wtadza i polityka... 285

lono 13 lutego, ze wszystkie Sluby uroczyste maja by¢ zniesione,
a zakony i zgromadzenia, ktore skladaja takie sluby — rozwiazane.
Mnisi i mniszki mogli powréci¢ do zycia swieckiego i pobiera¢ pen-
sje panstwowag lub tez pozostac¢ w klasztorze do swej Smierci. Wspol-
noty uznane za zbyt male mialy by¢ taczone z innymi, nawet jesli
reguly ich byly zupelnie rézne. Przestrzeganie wlasnych konstytu-
cji zakonnych okazalo sie zatem niemozliwe!9.

Niebawem, 17 lutego Konstytuanta przystapita do dyskusji nad
sprawa uposazenia kleru zakonnego, przy czym zdecydowano, ze
w pierwszej kolejnosci uchwalone zostana pensje dla zakonnikow,
ktorych w catej Francji bylo 18 tys., w drugiej zas dla zakonnic (bylo
ich w sumie 20 tys.)20. Wniosek w tej sprawie postawit Jean-Baptiste
Treilhard?!l. 18 lutego postanowiono, ze mnisi nalezacy do zako-
now kontemplacyjnych beda otrzymywac nieco wyzsze uposazenie
niz ci z zakonow zebrzacych. Wysokos¢ pensji ustalono dekretem
z 20 lutego. Mieszkancy klasztorow podzieleni zostali na trzy kate-
gorie wiekowe: do 50. roku zycia, majacy 50-70 lat i powyzej tej
granicy wiekowej. Bracia zakonni, ktorzy nie ztozyli slubow, otrzy-
mywac mieli odpowiednio: 300, 400 i 500 liwréw rocznie, zakonnicy
utrzymujacy sie z jalmuzny 700, 800 i 900 liwréow, a mnisi z zako-
now medytacyjnych i eksjezuici 900, 1000 i 1200 liwréw. Pensje te

Grecy, ktorych dziela uwielbiaja wszystkie wieki, czyz slyszeli o edukacji w klasz-
torach?” Cyt. za: PHPE, III 1790, s. 252-253.

19 GW, nr 20, 10 III 1789, 3; PHPE, III 1790, s. 249-256; IV 1790, s. 340.
Por. M. Banaszak, op. cit., s. 30; LJ. Rogier, G.de Bertierde Sauvi-
gny, J. Hajjar, Historia Kosciola, t. IV (1715-1858), Warszawa 1987, s. 108;
B. Kumor, Historia KosSciota, t. VI (Czasy nowozytne. Kosciét w okresie absolu-
tyzmu i OSwiecenia), Lublin 2003; M. Zywczynski, Kosciél i rewolucja we
Francji, Krakéw 1995, s. 52. Jednak juz wczesniej, 5 lutego, Zgromadzenie uchwa-
lito, ze w miejscowosciach, gdzie znajduje sie kilka klasztorow tego samego zako-
nu, tylko jeden ma by¢ pozostawiony, reszta zas ulegnie kasacie. Municypalnosé
miasta Paryza miala w ciagu oSmiu dni zawiadomic¢ Zgromadzenie, ktore klaszto-
ry chce zachowaé. Por. GW, nr 19, 6 III 1790, 3.

20 W. Markov, A. Soboul, op. cit, s. 16 podaja, ze we Francji bylo okolo
40 tys. zakonnic i 20-25 tys. zakonnikéw. Podobne dane odnotowat takze J. Zy w -
czynski, Historia..., s. 14. Z kolei B. Kumor (op. cit., s. 183) pisze o 17 tys. za-
konnikow.

21 Treilhard proponowal réwniez przyznac¢ kazdemu mnichowi 800 liwréow
rocznego uposazenia, co kosztowaloby panstwo jedynie 16 mln liwréw. Na wypla-
cenie tej sumy — jak obliczyl Treilhard — wystarczylyby dochody zaledwie kilku
zakonow: cysterskiego, kartuskiego, Cluny i kongregacji Saint-Vannes. Reszta
sum uzyskanych z kasaty zakonéw przypadlaby natomiast panstwu. Por. GW, nr
22,17 111 1790, 3-4.
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mialy by¢ wyptacane niezaleznie od tego, czy zakonnicy zdecyduja
sie powroci¢ do stanu Swieckiego, czy tez pozostang w klasztorze
(dekret z 19 marca). Mnichom wolno bylo nosi¢ habit zakonny lub
nie — wedlug wlasnego ich upodobania (dekret z 13 wrzesnia). Co
sie tyczy pensji dla zakonnic, to uchwaly w tej sprawie zapadly
dopiero na jesieni 1790 r. (21 wrzesnia i 2 pazdziernika). Mniszki
mialy otrzymywac¢ 700 liwrow rocznego uposazenia, kanoniczki
7001 1500, a ich ksieni — 2000 liwrow?22,

Wsréd duchowienstwa rozwiazanie zakonow kontemplacyjnych
nie wywolalo wiekszego sprzeciwu23. Bylo wrecz odwrotnie — bi-
skupi i kler swiecki nie kryli swojego zadowolenia, tym bardziej ze
dysproporcja pomiedzy stanem liczebnym konwentow a wielkosciag
ich posiadlosci od dawna budzila ich sprzeciw. Nie protestowali
rowniez sami zainteresowani. Rozwiazywane klasztory przewaznie
byly stabe i ubogie. Zakonnicy egzystowali czesto na granicy nedzy
lub trudnili sie praca na roli, aby zarobi¢ na swe utrzymanie. To-
tez gdy Zgromadzenie dato im do wyboru — zosta¢ w klasztorze do
Smierci lub odzyskac¢ wolnos¢, wielu wybralo to drugie. Natomiast
mniszki deklarowaly na ogo6t wiernos¢ wlasnym slubom i pozostaty
w konwentach. Nie wywolalo to wreszcie powazniejszych oporow
wsrod ludnosci. Wprawdzie liczne miasta zlozyly petycje do wladz,
proszac w jej imieniu o zachowanie miejscowych opactw, nie uczy-
niono jednak nic ponad to. Do powazniejszych rozruchow doszto
jedynie w Montauban, gdzie uzbrojone w szable i pistolety kobiety
otoczyly miejscowy klasztor franciszkanéw, prébujac nie dopuscic
do sporzadzenia inwentarza znajdujacych sie w nim sprzetow. W slad
za kobietami za bron chwyecili takze mezczyzni. Doszlo do walki
miedzy katolikami i protestantami, padly ofiary Smiertelne24.

Kler popierajacy Konstytuante stopniowo jednak doznawat co-
raz wiekszego rozczarowania, zwlaszcza gdy zajela sie ona porzad-
kowaniem spraw religijnych, ktore nie nalezaly do jej kompetencji.
Drazliwy stal sie szczegélnie problem prawnego statusu innowier-
cow. Uchwalona w sierpniu 1789 r. Deklaracja Praw Czlowieka

22 GW, nr 23, 20 IIT 1790, 2; nr 31, 17 IV 1790, 2; nr 84, 20 X 1790, 4; nr
89, 6 XI 1790, 4; PHPE, III 1790, s. 256; X 1790, s. 1240, 1243.

23 Zaprotestowal jedynie biskup Ypres, ktérego czesc diecezji lezala we Fran-
cji (Dunkierka i okolice). W ogloszonym przez siebie liScie pasterskim zagrozil on
zakonnikom, ze oglosi ich apostatami, jesli wystapia z klasztoréw. Por. GW, nr
37,8 V 1790, Suplement, 1.

24 GW, nr 47, 12 VI 1790, Suplement, 3; M. Zywczynski, op. cit.,, s. 52-53;
LJ.Rogier,G.deBertierdeSauvigny,J. Hajjar, op. cit,, s. 108.
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i Obywatela mowila o tym, ze ludzie rodza si¢ wolnymi i rownymi,
i ze nikt nie moze by¢ niepokojony z powodu swych przekonan re-
ligijnych. Jednak praktykowanie przez protestantéw ich kultu, jak
rowniez przyznanie Zydom portugalskim praw cywilnych (dekret
z 28 stycznia 1790 r.), wywolalo w Langwedocji i w Bretanii wrogie
wystapienia katolikow?s. W tej sytuacji duchowienstwo, ustami
kartuza, ojca Christophe’a-Antoine’a Gerlesa, zglosilo 12 kwietnia
wniosek o uznanie religii katolickiej za religie panstwowa. Projekt
ten nie zostal jednak nawet poddany pod dyskusje, gdyz — jak to
sformutowano w odpowiedzi — przywiazanie Zgromadzenia do reli-
gii rzymskokatolickiej jest glebokie i nie moze ,podpadac¢ w wat-
pliwos¢”, a szacunek, jaki zywi ono do spraw duchowych, nie po-
zwala czyni¢ mu z religii przedmiotu debat26. Mimo to deputowani
duchowni, ktérzy zebrali sie potem w klasztorze kapucynéw, przy-
gotowali protest przeciwko tej decyzji Zgromadzenia (podpisato sie
pod nim 309 osoéb); tu wlasnie zaznaczyla sie pierwsza trudnosc¢
w stosunkach miedzy KoSciotem a rewolucja?7.

Druga okazala sie nie do przezwyciezenia: spowodowala ja
Konstytucja cywilna kleru (Constitution civile du clergé). Projekt tej
ustawy opracowany zostal przez specjalna komisje do spraw du-
chowienstwa, wytoniona przez Zgromadzenie sposréd jego grona.
Dyskusja nad nim rozpoczeta sie¢ 25 maja i trwata blisko dwa mie-
sigce, przy czym wiekszos¢ artykutow uchwalona zostata w pierw-
szej polowie czerwca. Projekt przyjeto w calosci i przedstawiono
krolowi do aprobaty 12 lipca 1790 r.

Ta, niezwykle doniosta, ustawa nie doczekala sie — jak dotad -
szczegolowej analizy na gruncie nauki polskiej, a i literatura obco-
jezyczna pozostawia pewien niedosyt. Pozwolimy sobie zatem omo-

25 GW, nr 17, 27 II 1790, 3; nr 21, 13 III 1790, 2; nr 41, 22 V 1790,
Suplement, 2.

26 Zwazywszy, ze toz Zgromadzenie nad sumieniami i opiniami religii tycza-
cymi sie zadnej nie ma mocy, tudziez, ze majestat religii i gltebokie uszanowanie
nalezace sie jej nie moga pozwoli¢, azeby ona stala sie celem deliberacji, wziawszy
dalej to Zgromadzenie na rozwage, iz przywiazanie Narodowego Zgromadzenia do
religii katolicko-rzymsko-apostolskiej nie moze podpadac¢ pod watpliwosé w tym
czasie, kiedy trzymanie tejze religii miedzy publiczne wydatki kraju ma by¢ poli-
czone, stanowi, iz Zgromadzenie wzgledem podanej propozycji ani nie moze, ani
nie powinno deliberowac...” Cyt. za: GW, nr 37, 8 III 1790, 2. Por. PHPE, V 1790,
s. 452-453.

27 GW, nr 37, 8 IIl 1790, 1-2; nr 43, 29 V 1790, Suplement, 2-3; PHPE, V
1790, s. 452-454.
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wic ja nieco szerzej, tym bardziej ze prasa warszawska przytoczyla
jej tekst w catosci.

Pod wzgledem budowy, Konstytucja cywilna kleru sklada sie
z czterech zasadniczych czesci: 1. O obowiazkach koScielnych; 2.
O przyznawaniu beneficjow; 3. O wynagrodzeniach kaptanow; 4.
O obowiazku rezydencji. Jesli idzie zas o jej zawartoS¢ tresciowa,
wprowadza ona trzy zasadnicze zmiany: nowy podzial diecezji, no-
we zasady obsadzania stanowisk koscielnych i nowy sposob upo-
sazenia duchowienstwa.

W miejsce 135 dotychczas istniejacych diecezji wprowadzono
83, a ich granice zostaly dostosowane do granic departamentow.
Parafie zbyt przeludnione mialy zosta¢ podzielone, a zbyt mate —
polaczone, tak aby kazda liczyla co najmniej 6 tys. wiernych. O ery-
gowaniu nowych parafii badz zmniejszeniu granic juz istniejacych
decydowac¢ mialy okregowe zgromadzenia administracyjne w poro-
zumieniu z biskupami. Zaprowadzono porzadek w podziale rozma-
itych stanowisk duszpasterskich, zachowujac tylko siedem z nich:
arcybiskupa (odtad zwanego biskupem metropolitg), biskupa, wi-
kariusza katedralnego, wikariusza przetozonego seminarium, wi-
kariusza dyrektora seminarium, proboszcza i wikariusza probostwa.
Wszystkie inne godnosci koscielne, tj. kapelanie, prebendy, opac-
twa, przeorstwa, kanonie, czyli kapituly szlacheckie meskie i zen-
skie, zostaly zniesione jako nie zwiazane z duszpasterstwem. Pra-
wa kolatorskie i patronackie zostaly utrzymane. W kazdej diecezji
mialo znajdowac sie tylko jedno seminarium duchowne. Wiladza
biskupa miata by¢ sprawowana ,,w zgodzie” z jego rada, skladajaca
sie z pewnej liczby proboszczow i z przelozonego seminarium. Kaz-
dy akt prawny miat by¢ dokonywany za ich przyzwoleniem.

Biskupi i proboszczowie mieli by¢ wybierani przez zgromadze-
nia elektoralne poszczegolnych departamentow i okregow, ztozone
z obywateli czynnych. Teoretycznie wiec swo6j glos mogli oddawac
takze innowiercy i Zydzi, ktéorym w styczniu 1790 r. przyznano
pelne prawa obywatelskie. Poniewaz jednak ustawa przewidywata
zarazem, ze elekcje odbywac sie beda ,w dzien niedzielny i po mszy
parafialnej, na ktorej powinni sie znajdowac wszyscy elektorowie”,
dysydenci zostali praktycznie odsunieci od udzialu w wyborach.
Glosowanie mialo charakter tajny, a o wyborze decydowala zasada
wiekszosci. O stanowisko biskupa mogli ubiegac sie tylko ci, kto-
rzy przez 10 lat peklnili urzad plebana w granicach danej diecezji
badz przez lat 15 urzad wikariusza. Ubiegajacy sie o urzad pro-
boszcza musieli pelni¢ postuge duszpasterska przez co najmniej
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5 lat. Nowo obrani byli zatwierdzani przez swoich zwierzchnikow
w hierarchii koscielnej — proboszczowie przez biskupow, biskupi
zas przez metropolitow. Odrzucono zatem konfirmacje przez papie-
za, ktorego biskupi mieli jedynie powiadamia¢ o swoim wyborze na
znak jednosci wyznania i wspolnoty. Przed konsekracjg elekt mu-
siat ztozy¢ przysiege, ze bedzie sie troszczyt o parafian, dochowa
wiernosci narodowi, prawu i krélowi oraz ze bedzie wspieral ze
wszystkich sit realizacje konstytucji.

Duchowni wszelkich szczebli mieli otrzymywac¢ wynagrodzenie
od panstwa (jego wysokosc¢ zalezala od wielkosSci parafii i piasto-
wanego stanowiska). Spelnianie postug religijnych miato by¢ na-
tomiast bezplatne. Warunkiem otrzymywania pensji bylo zacho-
wanie zasady rezydencji. Arcybiskup Paryza odbiera¢ miat S0 tys.
liwréow rocznie, pozostali metropolici po 20 tys., biskupi po 12 tys.,
wikariusze od 2 do 6 tys., proboszczowie w miastach od 2 do 6 tys.,
na wsi od 1000 do 1800 liwrow, wreszcie wikariusze parafialni od
700 do 2400 w miastach i 700 liwrow na wsi?8. Pensje mialty byc¢
ptacone z goéry i co kwartal przez skarbnika okregu (dystryktu).
Przewidziano réwniez uposazenie dla oséb, ktorych beneficja, god-
nosci i urzedy zostaly zniesione.

Wspomnie¢ nalezy wreszcie, ze nalozono na kler Scisly obowia-
zek rezydowania w miejscu zatrudnienia. Duchownym wolno bylo
opuszczac miejsce swego urzedowania tylko ,w ostatniej potrzebie”
i to jedynie za zgoda przelozonego (w przypadku biskupa zezwolenia
takiego udzielal Dyrektoriat okregowy), przy czym absencja nie mo-
gla trwac dhuzej niz 15 dni w roku. Kara za zlamanie tego przepisu
byla utrata czesci uposazenia. Zabroniono takze kaplanom piasto-
wania urzedow, ktore wymagaly od nich oddalenia si¢ od swej die-
cezji lub parafii. Od tego prawa wylaczone zostaly jednak ,funkcje
publiczne, do ktorych mogli by¢ wolg wspolobywateli wezwani, jako
tez funkcje duchownych, ktérzy zasiadajag w urzedach municypal-
nych, toz funkcje prawnicze, na ktéore moga by¢ z czasem obrani”2°.

28 Szacowano, ze pensje biskupoéw beda kosztowaé skarb panstwa 2 min liw-
row rocznie, proboszczow — 22 mln na wsiach i 6 mln w miastach, wikariuszy -
17 mln na wsiach, 5 mln liwréw w miastach. W sumie zatem duchowienstwo
Swieckie miato kosztowa¢ Francje okolo 53 mln liwréw, czyli o ponad poltowe mniej
niz przed rewolucja, kiedy to dochody duchowienstwa szacowano na 130 mlin
liwréw rocznie. Por. GW, nr 36, 5 V 1790, Suplement, 2.

29 PHPE, VI 1790, s. 528; VII 1790, s. 599-621; GW, nr 45, 5 VI 1790, 2; nr
52, 30 VI 1790, 2; nr 54, 7 VII 1790, 3; nr 55, 10 VII 1790, Suplement, 3; nr 56,
14 VII 1790, 3-4.
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Nie ulega watpliwosci, ze w wielu zawartych w Konstytucji cy-
wilnej postanowieniach tkwit zarodek zdrowych reform. Nowy po-
dziat kraju na diecezje i parafie, ustalenie stalego wynagrodzenia
dla duchowienstwa wszystkich szczebli, zniesienie beneficjow nie
zwiazanych z duszpasterstwem — wszystko to byly niezwykle stusz-
ne pociggniecia. Rowniez nalozony na kler Scisly obowiazek rezy-
dowania w miejscu swego zatrudnienia oznaczal w gruncie rzeczy
likwidacje skandalicznych naduzy¢. Jednak wydzwiek calej usta-
wy, a niektorych jej punktow w szczegdlnosci, stal w jawnej
sprzecznosci z zasadami KoSciola, totez byla ona nie do przyjecia
dla katolikoéw, a tym bardziej dla papieza, ktory zostal pozbawiony
wszelkiej wladzy nad Kosciolem francuskim, jakkolwiek formalnie
nadal pozostatl jego glowa.

Aby Konstytucja cywilna nabrata mocy prawnej, konieczna by-
la sankcja ze strony kroéla, by miala ona waznos¢ koscielna, trzeba
bylo aprobaty papieza. Dla osiggniecia obu tych celéw zasadnicze
znaczenie miala postawa episkopatu francuskiego. Gdyby byl on
w wiekszosci przeciwny, sprawa bytaby poza dyskusja. Biskup Aix
Boisgelin sugerowal poddanie tej kwestii ,pod rozwage synodu na-
rodowego”, ale Konstytuanta nie wyrazila na to zgody, obawiajac
sie naruszenia swej suwerennosci. Pozostawalo zatem zwrocic¢ sie
do Rzymu, a wiec zda¢ sie na laske i nielaske papieza Piusa VI
(1775-1799). 1 sierpnia 1790 r. kardynal de Bernis, ambasador
francuski w Rzymie, otrzymal polecenie uzyskania konsekracji dla
Konstytucji cywilnej. Konstytuanta i zasiadajacy w niej biskupi
tudzili sie, ze papiez podpisze ustawe, nie chcac brac¢ na siebie od-
powiedzialnosci za wywotanie schizmy. Niedawny precedens pozwa-
lat istotnie zywic¢ nadzieje, ze uda sie zalatwic¢ cala sprawe pomysl-
nie dla Francji. Gdy Katarzyna II przylaczyla do Rosji czes¢ Rze-
czypospolitej, dokonala catkowicie nowego podzialu diecezji pol-
skich, a na utworzone w Mohylewie biskupstwo wyznaczyla tytu-
larnego biskupa de Mallo — wszystko to bez uprzedniej konsultacji
z kurig rzymska. Papiez nie o$mielil sie wszczynac¢ sporu z witad-
czynig Rosji, wiec uprawomocnit post factum dokonane przez nia
reformy. Na to samo liczyla po cichu takze Konstytuantas3o.

Pius VI byt przeciwny Konstytucji cywilnej, cho¢ przezornie nie
wypowiadal sie publicznie w tej sprawie przez dltuzszy czas. Liczyl
przy tym na poparcie ze strony religijnego Ludwika XVI. Wystoso-

30 A.Mathiez, op. cit, s. 135-136; A. Soboul, op. cit.,,s. 107; L. Villat,
op. cit., s. 107.
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wat list do kréla proszac go, aby nie zatwierdzal ustawy. Napisatl
tez w tym duchu do biskupéw bedacych jego doradcami. Breve
datowane na 10 lipca dotarlo do Paryza 23 tego samego miesiaca.
Za pozno, gdyz dzien wczesniej Ludwik XVI sankcjonowatl ustawe,
wywolujac tym zdumienie papieza3l. Pius VI zwrocil sie wowczas
do biskupow francuskich o opinie¢ w tej sprawie. Arcybiskup Aix
zredagowal w imieniu deputowanych Konstytuanty Wyktad zasad
Konstytucji cywilnej duchowieristwa i oglosit go drukiem 30 paz-
dziernika 1790 r., a swo6j podpis ztozylo pod nim 30 biskupow fran-
cuskich na 32 zasiadajacych w Zgromadzeniu. W piSmie tym bi-
skupi nie potepiali ustawy, domagali si¢ jednak, by wprowadzenie
jej w zycie uzaleznione bylo od zgody papieskiej32. Mimo to Pius VI
w dalszym ciagu gral na zwloke, uchylajac sie od zajecia okreslone-
go stanowiska; wypowie sie na ten temat dopiero w marcu 1791 r.

Tymczasem Zgromadzenie, znuzone dlugim oczekiwaniem,
uchwalitlo 27 listopada, aby wszyscy ksieza zlozyli przysiege na
wiernos¢ Konstytucji cywilnej: biskupi i plebani w niedziele po su-
mie, ,w obecnosci rady municypalnej i ludu”, deputowani zas na
trybunie Zgromadzenia. Duchowni, ktorzy nie zastosuja sie do de-
kretu, mieli utraci¢ piastowany urzad, a gdyby w dalszym ciagu
spelniali poshuge duszpasterska, mieli by¢ ukarani jako burzyciele
spokoju publicznego33.

Ludwik XVI wzbranial si¢ przed zatwierdzeniem tego dekretu
bardziej moze nawet, niz przed sankcjonowaniem ustawy cywilnej
dla duchowienstwa. Pisal do papieza o rade w tej kwestii. Starat
sie go takze nakloni¢, aby wydal breve aprobujace Konstytucje
cywilna jeszcze przed Swietami Bozego Narodzenia. Straszyl, ze
dalsza zwloka w tej sprawie doprowadzi do oddzielenia si¢ KoSciota
francuskiego od Rzymu. Wydal nawet kardynatowi de Bernis pole-
cenie opuszczenia Stolicy Apostolskiej, gdyby Pius VI w dalszym
ciagu zwlekal z zatwierdzeniem ustawy. Z kolei Konstytuanta na-
ciskala na kréla, aby sankcjonowat dekret z 27 listopada, nie cze-
kajac na odpowiedz papieza. Ludwik XVI odméwitl dwukrotnie, ale
poniewaz stanowczoSC nie lezala w jego charakterze, za trzecim
razem ulegl presji i zlozyl podpis na wymaganym dokumencie (26

31 GW, nr 76, 22 IX 1790, Suplement, 2.

32 GW, nr 97, 4 XII 1790, 3; nr 102, 22 XII 1790, 3. Por. L. Villat, op. cit.,
s. 107-108; L.J. Rogier, G.de Bertierde Sauvigny, J. Hajjar, op. cit,
s. 110; M. Banaszak, op. cit, s. 34.

33 GW, nr 103, 25 XII 1790, Suplement, 3; nr 10, 2 II 1791, Suplement, 2.
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grudnia 1790 r.). Za rada biskupa Boisgelina, ktory twierdzilt, ze
zgoda wydarta przemoca nie obciazy sumienia krolewskiego, zgo-
dzit sie poniesc te ofiare w imie spokoju powszechnego i dla dobra
monarchii34.

Zgromadzenie sadzilo, ze duchowienstwo podporzadkuje sie
dekretowi z 27 listopada. Formutla przysiegi byla lagodna. Kaptani
mieli przyrzec, ze dochowaja wiernosci narodowi, prawu i krélowi,
beda wspiera¢ ze wszystkich sit Konstytucje uchwalona przez
Zgromadzenie Narodowe, i ze beda czuwac¢ nad wiernymi diecezji
lub parafii, ktora zostala im powierzonas3s. Rozczarowanie nastapi-
to jednak bardzo szybko. Od 27 grudnia do 3 stycznia przysiege
zlozylo zaledwie 105 deputowanych3¢. Jako pierwszy wykonal ja
ksiadz Henri-Baptiste Grégoire, po nim za$ uczynilo to samo 58
duchownych nizszego szczebla. 28 grudnia zaprzysiagl Konstytu-
cje cywilna biskup Autun - Talleyrand, a 2 stycznia biskup in pa-
tribus infidelium3” Lindy, koadiutor biskupa Bazylei — Gobel i szes-
nastu innych ksiezy. Z kolei biskup Boulogne zredagowatl list pa-
sterski potepiajacy dekret o przysiedze, ktory podpisali niemal wszy-
scy biskupi francuscy. W ostatnim dniu przeznaczonym na ztoze-
nie przysiegi, 4 stycznia Zgromadzenie wezwalo imiennie wszyst-
kich obecnych na sali deputowanych kleru do jej wykonania. ,,Wie-
lu z nich przysieglo — napisala ,Gazeta Warszawska — wiecej dale-
ko wzbranialo sie od tej przysiegi, inni zas pod pewnymi restryk-
cjami przysiegac chcieli”38. Na zakonczenie sesji uchwalono prosic
krola, aby nakazal niezwloczne egzekwowanie dekretu z 27 listo-
pada i powierzyl municypalnosci troske o obsadzenie wakujacych
biskupstw39.

3 GW, nr 1, 1 1 1791, Suplement, 2; nr 3, 8 I 1791, Suplement, 2; nr 6, 191
1791, 3-4; nr 7, 22 1 1791, Suplement, 2-3; PHPE, I 1791, s. 64 i n.; GNiO, nr 6,
191 1791, s. 24. List Ludwika XVI do Zgromadzenia Narodowego, w ktorym za-
wiadamia on o sankcjonowaniu dekretu z 27 listopada i podaje powody, dla kt6-
rych dluzszy czas zwlekal z jego zatwierdzeniem por. GW, nr 6, 19 I 1791, Su-
plement, 3; GNiO, nr 7,221 1791, s. 28.

35 Por. GW, nr 8, 26 1 1791, Suplement, 3, gdzie zamieszczona zostala rota
przysiegi zlozonej przez biskupa Autun — Talleyranda.

36 Por. L. Mezzadri, Rewolucja francuska a Kosciét, Krakéow 2007, s. 101.

37 In patribus infidelium (tac.) — ,w krajach niewiernych”; tytul biskupéw nie
majacych wlasnej diecezji, piastujacych godnos¢ nominalna.

38 Cyt. za: GW, nr 10, 2 II 1791, Suplement, 2.

39 GW, nr 8, 26 I 1791, Suplement, 2-3; nr 9, 2911791, 4; nr 10, 2 IT 1791,
Suplement, 1-2; PHPE, I 1791, s. 69; II 1791, s. 162; GNiO, nr 7, 22 1 1791, s. 28;
nr8,2611791,s.31;nr 10,211 1791, s. 39.
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Pomimo grozby utraty stanowiska wielu duchownych odmoéwi-
lo zaprzysiezenia Konstytucji cywilnej. Prasa warszawska podala,
ze na 135 biskupow przysiege zlozylo tylko pieciu. W liczbie tej
znalezli sie wspomniani juz Talleyrand i Gobel, a takze Jarente,
biskup Orleanu; Lafont de Savine, biskup Viviers; oraz Loménie de
Brienne, arcybiskup Sens i dawny pierwszy minister*0. Poza wy-
mienionymi, ustawe o duchowienstwie zaprzysieglo takze dwoch
biskupéw tytularnych: Martial de Brienne, koadiutor swego wuja
w Sens i Dubourg-Miraudot, biskup tytularny Babilonu, o czym
jednak zadna z gazet nie wspomina*!. Wsrod nizszego kleru trud-
niej ustali¢ skutki dekretu z 27 listopada. Dane na ten temat, przy-
taczane na lamach prasy, sa niepelne. Nie jest zatem mozliwe spo-
rzadzenie na ich podstawie dokladnych statystyk. Natomiast we-
dhug obliczen historykow, niemal potowa duchownych (42 do 45%)
odmoéwilta zlozenia przysiegi. W departamentach zachodnich, we
Flandrii i Alzacji wiekszos¢ stanowili ksieza niezaprzysiezeni. Z kolei
na potudniu i wschodzie Francji przewaga byta po stronie zwolen-
nikow Konstytucji cywilnej+2.

40 GW, nr 16, 23 11 1791, 3 i Suplement, 2; nr 18, 2 III 1791, 2; nr 24, 23 III
1791, 2; nr 28, 6 IV 1791, 2; GNiO, nr 13, 12 II 1791, s. 52; nr 16, 2 II 1793,
s. 64; nr 17,2611 1791, s. 67; nr 21, 12 111 1791, s. 84; PHPE, Il 1791, s. 167; III
1791, s. 260.

41P.Gaxotte, op. cit.,, s. 209; L. Mezzadri, op. cit., s. 103.

42 P. Gaxotte, op. cit.,, s. 210; A. Soboul, op. cit, s. 107; A. Mathiez,
op. cit., s. 138; L. Mezzadri, op. cit, s. 103. W Paryzu przysiege wykonato 28
proboszczéw na ogélna liczbe 40 oraz ponad 600 ksiezy, wikarych i profesoréw.
W Wersalu zaden z miejscowych ksiezy nie zaprzysiagl ustawy o duchowienstwie,
sJedynie trzech jakich§ obcych i malo ludziom znanych”. W Tuluzie nie zlozyt
przysiegi zaden kaplan. Podobnie w Gisors, Valenciennes, Nancy, Bretanii, Saint-
-Omer, dekanacie Champigny i we francuskiej czesci diecezji Liege. W Angers na
17 duchownych przysieglto dwéch; w Coutances tylko jeden mnich, a wiec osoba,
od ktérej nie wymagano ztozenia przysiegi; w diecezji Rodez jeden pleban; w Nan-
tes — 3; w Metzu - 2; w diecezji Limoges — 12; w Lisieux 9 z 42 kaplanéw. W die-
cezji Tulle z ogblnej liczby 400 duchownych przysiege ztozylo jedynie 6; w Stras-
burgu na 32 duchownych przysiege wykonat jeden pleban i jeden wikariusz;
w Dijon na 300 duchownych tylko 7, tj. trzech ksiezy swieckich, diakon i trzech
zakonnikéw; w Verdun 2 z 15, w Besancon 7 ze 123, a w Amiens 2 z 12. W Blois
na 30 duchownych przysieglo 3. W diecezji Rennes, gdzie znajdowalo sie 220
parafii, ponad 400 ksiezy odmowilto zaprzysiezenia Konstytucji cywilnej. Przeciw-
ko przysiedze byli tez proboszczowie diecezji Autun; plebani, wikariusze i du-
chowni miasta Dinant w diecezji Saint-Malo; wikariusze i plebani Saint-Quentin
oraz Arras, a takze cale duchowienstwo Bordeaux. Por. GNiO, nr 10, 2 II 1791,
s.40; nr 13, 1211 1791, 52; GW, nr 21, 12 IIl 1791, 2; nr 28, 6 IV 1791, 2.
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Dla prostych ksiezy i proboszczéw decyzja o zlozeniu przysiegi
stanowila niekiedy prawdziwy dramat. Nielatwo bylo ja podjac.
Brakowalo w tym wzgledzie jakichkolwiek wskazowek ze strony
Rzymu, a wielu biskupow wyjechalo za granice, skad bombardo-
watlo ksiezy listami zachecajacymi ich do oporu i odrzucenia przy-
siegi nawet za cene wlasnego zycia, cho¢ sami nie wykazali goto-
wosci do poniesienia tak wielkiej ofiary*3. Nie mogac rozstrzygnac
we wlasnym sumieniu co jest shuszne, a co nie, duchowni nizszych
szczebli poszli po prostu za przykladem swoich przelozonych.
W diecezjach, gdzie biskupi wykonali przysiege, ztozyli ja rowniez
pozostali ksieza*t. Wyjatek stanowi tu diecezja Autun, gdzie ani
jeden duchowny nie zaprzysiagt Konstytucji cywilnej, choc¢ Talley-
rand goraco do tego namawial*s. Jak mozna przypuszczac, powo-
dem tego byt skandaliczny wrecz sposob prowadzenia sie biskupa
Autun, co czynilo go dalekim od wzorca do nasladowania, a nawet
sprowadzilo nan potepienie ze strony kaptanow podleglej mu die-
cezjite.

Tradycyjny podzial na kler zaprzysiezony i niezaprzysiezony nie
w pelni zreszta odpowiada rzeczywistosci. Niektorych ksiezy nie da
sie bowiem jednoznacznie przyporzadkowac¢ do zadnej z wymienio-
nych kategorii. Wielu duchownych, w tym kardynal de Bernis, zto-
zylo przysiege dodajac pewne klauzule warunkowe o charakterze
duchowym*7, inni wykonali ja po terminie. Byli i tacy, ktorzy cofneli
sie w chwili, gdy papiez w marcu i w kwietniu 1791 r. oficjalnie
potepit Konstytucje cywilna, o czym przyjdzie nam jeszcze powie-
dzie¢. Niektorzy, wsrod nich kardynal de Montmorency, biskup
Metzu i wielki jalmuznik Francji, chcac uniknaé¢ koniecznosci za-

43 Typowy przyklad stanowi tu biskup Amiens. Ulokowawszy sie bezpiecznie
za granica, zawezwal on swych ksiezy do stawienia oporu, a tym z nich, ktérzy
zlozyli przysiege, zakazal postlugi w konfesjonale i gloszenia kazan. Emigracje
wybrat takze biskup Verdun, ktory wyjechat do Trewiru. Inni schronili sie pod
opiekunczymi skrzydlami papieza lub tez wybrali Hiszpanie. Por. GW, nr 12, 9 II
1791, Suplement, 4; nr 17, 26 I1 1791, 4; nr 19, 51II 1791, 3; nr 32, 20 IV 1791,
3; PHPE, VI 1791, s. 572.

44 Tak bylo m.in. w Argens, w Rodez, Franche-Comté i w kilku parafiach pa-
ryskich. Por. GW, nr 11, 5 II 1791, Suplement, 2; nr 21, 12 III 1791, 2; nr 32, 20
IV 1791, 2.

45 GW, nr 25, 26 III 1791, 1.

46 Talleyrand miat liczne kochanki, a z jedna z ich — Adélaide Filleul hrabina
de Flauhaut, doczekatl sie nawet syna. O zyciu prywatnym biskupa Autun w owym
czasie por. R. Harris, op. cit.,, s. 56-57.

47 GNiO, nr 17,26 11 1791, s. 67; GW, nr 35, 30 IV 1791, 1-2.
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przysiezenia ustawy, ztozyli piastowane urzedy*8. Aby prawidlowo
opisac te i inne postawy, nalezy stworzy¢ dla nich nowe kategorie,
co tez rozni historycy probuja czynic+.

Prasa tylko w kilku przypadkach pozwala nam poznac¢ moty-
wy, jakimi kierowali sie ksieza w swym wyborze. Odmawiajacy zlo-
zenia przysiegi powolywali sie najczesciej na dusze, sumienie i ser-
ce. Kardynal Lomégnie de Brienne napisal w liScie do papieza, ze
ysustnie tylko, ale nie sercem przysiagl, czego gdyby nie uczynit,
Sciagnalby na siebie od Narodowego Zgromadzenia takie przesla-
dowania, z ktorego padiaby plama na jego purpure kardynalska”so.
Z kolei ksieza zaprzysiezeni widzieli w Konstytucji cywilnej dobro
i postep. Deputacja profesorow Uniwersytetu Paryskiego oswiad-
czyla, ze ustawa ta ,daleka jest od nadwerezania religii” i ze przy-
wraca jej ,czystos¢ pierwotng”s!. Inni probowali wykazac, ze religia
nakazuje postuszenstwo wzgledem prawa. ,lI ja takze mam sumie-
nie — pisal ksiadz Bround w liScie do Zgromadzenia — i mnie takze
wiara kaze byc¢ przywiazanym do nadziei nieSmiertelnych, danych
od Syna Bozego tym, ktérzy mu stuzy¢ bedg w prostocie serca. Oto
jest, co mi nakazuje ta religia, ktora wielbie i ktora oglaszam. Mo-
wi mi, ze jej wladza, tak jak jej cnoty, jest zupelnie duchowa, i ze
uwaza, nie tylko bez postrachu, ale z radoscia te uchwaty Zgroma-
dzenia Narodowego, ktore okreslajac moc doczesna jej ministrow,
przymusza ich do rozciaggania prawie bez granic tej mocy, przez
Swietos¢ obyczajow kaptanskich. Gdyby religia nie przepisywala
postuszenstwa prawu, nie bylaby dzielem Boga, bo najwyzszy roz-

48 GW, nr 3, 8 1 1791, Suplement, 2; nr 13, 1211 1791, Suplement, 3.

49 Jean de Viguerie podzielit kler na 7 kategorii: zaprzysiezeni; zaprzysiezeni,
ktérzy dodali pewne klauzule warunkowe; zaprzysiezeni, ktérzy pozniej wycofali
Slubowanie; zaprzysiezeni, ktérzy wycofali sie czeSciowo; oporni, ktérzy pézniej
zlozyli przysiege; oporni, ktorzy dodali klauzule wyjasniajace; oporni. Do tej
ostatniej grupy Viguerie zaliczyt tych wszystkich, ktérzy nie stawili sie w wyzna-
czonym czasie lub tez publicznie zadeklarowali, ze nie chca zlozy¢ przysiegi. Por.
id em, Christianisme et Révolution. Cing lecons d’histoire de la Révolution, Paris
1986.

50 Cyt. za: GW, nr 31, 16 IV 1791, 2. Thumaczenie to najwyrazniej nie prze-
konato Piusa VI, ktory zazadal od kardynata odwotania przysiegi, grozac mu sa-
dem i utrata stanowiska. W odpowiedzi Lomégnie de Brienne wystosowal do pa-
pieza kolejny list, w ktérym oznajmil, ze jego przywiazanie do panstwa jest duzo
wieksze niz do papieza, i ztozyl godnosé kardynata. Por. GNiO, nr 31, 16 IV 1791,
s. 124; nr 32, 20 IV 1791, s. 128; GW, nr 31, 16 IV 1791, 2; nr 32, 20 IV 1791,
Suplement, 3.

51 Cyt. za: GNiO, nr 10, 2 11 1791, s. 40.
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porzadziciel Swiata nie moze zsyla¢ nierzadu na spoleczenstwa,
i Bog nie jest podobnym do buntownikow”s2.

24 stycznia 1791 r. uplynat termin skladania przysiegi przez
ksiezy piastujacych funkcje publiczne. Dwa dni pdézniej Zgroma-
dzenie uchwalilo, by administracje lokalne przystapily niezwlocz-
nie do wybierania nowych duchownych na miejsce tych, ktorzy nie
wykonali przysiegi, przy czym w pierwszej kolejnosci miaty byé
przeprowadzone elekcje biskupow. W obawie, ze zabraknie kandy-
datow na oproznione urzedy, skrocono znacznie okres praktyki
ustalony dla aspirantow do funkcji duchownych (przy ubieganiu
sie o stanowisko biskupa z 15 do S lat), a zakonnikom pozwolono
ubiegac sie o stanowiska wikarego i proboszcza. Oprocz uposaze-
nia przewidzianego dla sprawowanego przez nich urzedu, mnisi
mieli otrzymywac takze polowe dawnej pensji zakonnej. Konstytu-
anta nie pozostawila usunietych ksiezy bez wsparcia. Biskupi mie-
li pobiera¢ dozywotnio ze skarbu panstwa 10 tys. liwréw rocznego
uposazenia, a plebani 500 liwrowss.

Wybory biskupow zostaly przeprowadzone przez zgromadzenia
departamentalne. Deputowany Gobel wybrany zostal biskupem
metropolitarnym Paryza na miejsce Juigné’a, Brendel biskupem
Strasburga na miejsce kardynata de Rohan, a Verdier, proboszcz
miasteczka Choiny-le-Roi pod Paryzem, metropolita Rouen na miej-
sce kardynala de La Rochefoucauld. Ksiadz Grégoire zostal bisku-
pem Blois, pleban de Marolle biskupem Soissons, proboszcz Louis-
-Alexandre Expilly, deputowany Zgromadzenia — biskupem Quim-
pers4. Pierwsi biskupi konstytucyjni mieli jednak ogromne trudno-

52 Cyt. za: ibidem.

53 GW, nr 10, 2 IT 1791, Suplement, 4; nr 16, 23 II 1791, Suplement, 2-3; nr
19, SIII 1791, 4; GNiO, nr 10, 211 1791, s. 40; nr 16, 2 11 1793, s. 64; nr 19, 5 III
1791, s. 76; PHPE, II 1791, s. 164, 167.

54 GW, nr 13, 12 II 1791, Suplement, 3; nr 18, 2 III 1791, 2; nr 22, 16 III
1791, 2; nr 27, 2 IV 1791, Suplement, 3; nr 29, 9 IV 1791, 2; GNiO, nr 17, 26 II
1791, s. 67-68; nr 21, 12 III 1791, s. 83; nr 27, 2 IV 1791, s. 108. Usunieci bi-
skupi traktowali swych nastepcéw jak intruzéw, wypisywali na ich temat pasz-
kwile i podburzali przeciwko nim ludnosé. Typowy przyklad stanowi tu biskup
Soissons — Bourdeilles, ktory oglosit obszerny, liczacy az 22 strony list pasterski.
Stwierdza w nim, ze jego nastepca, Marolles, nie posiada konsekracji kanonicz-
nej, jest wiec schizmatykiem i uzurpatorem, a kazdy akt przez niego uczyniony
jest tym samym bezprawny. Podobny w tresci list wystosowal do swych wiernych
takze arcybiskup paryski Juigné, a zapewne i inni biskupi. Juigné otrzymat
wsparcie ze strony Sorbony, ktoéra zadeklarowata swoje przywiazanie do ,staro-
dawnej nauki kosSciola swietego” i oSwiadczyla, ze ,poki ten dawny arcybiskup zy¢
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Sci z uzyskaniem konsekracji kanonicznej. Zaden bowiem z po-
przednich biskupow nie chciat sie tego podja¢, wiedzac jak dra-
styczne kary koscielne naktadal Rzym za podtrzymywanie schi-
zmy. Tylko jeden z nich - Talleyrand, zgodzil sie w koncu wyswie-
ca¢ nowo wybranych biskupow. 24 lutego 1791 r. konsekrowat on
elektorow wyniesionych na wakujace stanowiska w Soissons i Qu-
imper, a niebawem réwniez kolejnych5s.

Aby uzyskac¢ inwestyture kanoniczna trzeba byto niekiedy wy-
stapi¢ na droge sadowa. Pokazuje to przyklad Gobela. Ten nowy
metropolita paryski, nie mogac uzyska¢ wymaganego zatwierdze-
nia od biskupow Orleanu i Sens, zwrocil sie 25 marca do sadu
dystryktu sw. Genowefy. Sad ten zezwolil mu zainstalowac sie
w jego diecezji i polecit mu udac sie do biskupa Autun w celu uzy-
skania konsekracji. Talleyrand wyswiecil go jeszcze tego samego
dnia. 27 marca Gobel, w obecnosci prezydenta Bailly’ego, municy-
palnosci paryskiej i wiernych odnowit przysiege, po czym celebro-
wal swoje pierwsze nabozenstwo i wyswiecit dziesieciu nowych bi-
skupowse.

Nowo konsekrowani biskupi wprowadzali na urzad kolejnych,
a ci znow innych. W ten sposob pod koniec kwietnia 1791 r.
szescdziesieciu dostojnikow koscielnych objeto swoje stanowiska,
caly zas proces zostal zakonczony pod koniec maja tego samego
roku5?. Identyczna procedure zastosowano w odniesieniu do niz-
szego duchowienstwa, a wakujace stanowiska obsadzano predko,
gdyz wiele parafii zostato zniesionychss.

bedzie, poty innego za pasterza swego nie uzna”. Z kolei kardynal de Rohan pod-
burzal mieszkancéow Alzacji przeciwko nowemu biskupowi Strasburga, za co wla-
dze municypalne wytoczyly mu proces jako ,burzycielowi spokojnosci publiczne;j”.
Por. GNiO, nr 32, 20 IV 1791, s. 128; nr 34, 27 IV 1791, s. 136; GW, nr 29, 9 IV
1791, Suplement, 1-2 (tu list pasterski biskupa Bourdeillesa); nr 30, 13 IV 1791,
2; nr 35, 301V 1791, 2, 4.

55 GW, nr 24, 23 III 1791, 4; nr 31, 16 IV 1791, 4; GNiO, nr 23, 19 III 1791,
s. 92. W lutym i w marcu 1791 r. Talleyrand przeprowadzit kanoniczne konfirma-
cje kolejnych 15 biskupéw. Por. R. Harris, op. cit., s. 60.

56 GNiO, nr 31, 16 IV 1791, s. 124; GW, nr 32, 20 IV 1791, 3.

57 P. Gaxotte, op. cit, s. 210; L.J. Rogier, G.de Bertierde Sauvi-
gny,J.Hajjar, op. cit., s. 111.

58 Dla przykladu, z 25 parafii, jakie istnialy w miescie Orlean i na jego
przedmiesciach, pozostawiono tylko 6, w Poitiers zredukowano ich liczbe do 7
(z 22), a w Paryzu zmniejszono ja o blisko potowe (pozostawiono 33 z 64). Por.
GW, nr 11,511 1791, 3; nr 18, 2 Il 1791, 3; nr 19, SIII 1791, 3; GNiO, nr 10, 2
IT 1791, s. 40; nr 17, 26 II 1791, s. 67; PHPE, II 1791, s. 167. W sumie w calej
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Zmiany dokonujace si¢ w Kosciele francuskim sklonily papieza
do przerwania trwajacego ponad osiem miesiecy milczenia i zajecia
w tej sprawie oficjalnego stanowiskas®. 10 marca 1791 r. Pius VI,
w breve Quot aliquantum, skierowanym do biskupow francuskich
zasiadajacych w Konstytuancie, potepit Konstytucje cywilna kleru
i uznal jg za niewazna. W dlugim, liczacym az 200 stronic doku-
mencie czytamy m.in., ze ,wiara zgineta”, a Kosciot jest przeslado-
wany, jak w pierwszych wiekach chrzescijanstwa, ze duchownym
yswydarto ich moc, powage i dobra” oraz ze przeprowadzanie zmian
w sferze religijnej nie nalezy do uprawnien Zgromadzenia Narodo-
wego. Papiez zagrozil Francji ekskomunika, zwolnit ksiezy z postu-
szenstwa wzgledem panstwa, a kaplanom zalecil ,w wierze obrony
swej szukac”. Z kolei w breve Caritas quae docente Paulo z 13 kwiet-
nia tego samego roku, skierowanym do calego duchowienstwa
i wiernych francuskich, papiez potepit konsekracje, uznajac je za
s,karygodne” i ,Swietokradcze”, zakazal zarowno wyswiecajacym, jak
i wySwieconym pelnienia jakichkolwiek funkcji i zagrozit, ze po-
zbawi kaptanstwa wszystkich ksiezy, ktorzy w ciagu czterdziestu
dni nie odwotlajg zlozonej przysiegi®®.

To dhugie milczenie Piusa VI jest wysoce znamienne i do dzis
wywoluje ozywiona dyskusje. Zastanawiata sie nad tym juz osiem-
nastowieczna prasa. W ,Gazecie Narodowej i Obcej” pisano: ,Zdaje
sie niepojeta rzecza dlaczego dwor rzymski z taka opieszalosciag
i tak watpliwie dotad postepowal. Gdyby te 2. breve przed trzema
miesiacami wydane zostaly, moglyby tu sprawic¢ jakie wrazenie,
a moze i niektére modyfikacje w przyjetym ukladzie rzeczy du-
chownym przynies¢”6l. W innym znéw miejscu dodano: ,Sam dwor
rzymski zdaje sie nie chcie¢ jawnie jej [Konstytucji cywilnej — przyp.

Francji zniesiono okoto 4 tys. parafii, a wiec 10%, z ktérych 3 tys. znajdowatlo sie
na wsi, a 1000 w mieScie. Por. L. Mezzadri, op. cit.,, s. 111.

59 Nieoficjalnie papiez wypowiedzial sie na ten temat po raz pierwszy na kon-
systorzu w dniu 29 III 1790 r., kiedy to potepit dzielo Zgromadzenia Narodowego.
Na prosbe jednak kardynala de Bernisa, nie ujawniono tresci papieskiego prze-
moéwienia. Por. L.J. Rogier, G. de Bertier de Sauvigny, J. Hajjar, op.
cit,s.110; L. Mezzadri, op. cit.,, s. 82; M. Banaszak, op. cit.,s. 34; P. Gaxot-
te, op. cit., s. 206.

60 GNiO, nr 35, 30 IV 1791, s. 138; nr 36, 4 V 1791, s. 143; nr 42, 25V
1791, s. 170; GW, nr 35, 30 IV 1791, Suplement, 2; nr 42, 25 V 1791, 3-4 i Su-
plement, 1-2 (tu tekst breve Caritas); PHPE, III 1791, s. 260; VI 1791, s. 547-
548. Analiza breve z 10 Ill por. L. Mezzadri, op. cit., s. 82-84.

61 Cyt. za: GNiO, nr 42, 25V 1791, s. 170.
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M.K.] sie opiera¢, lekajac sie zupelnej schizmy...”62 Trudno nie zgo-
dzi¢ sie ze shusznoscia obu tych stwierdzen. Obawa przed schizma
byla z pewnoscia gléwnym powodem zwloki, ale nie jedynym. Hi-
storycy juz dawno zwrécili uwage na fakt, ze Pius VI dbat zarowno
o wtadze duchowa, jak i doczesna®. Obok schizmy lekat sie wiec
papiez takze o los swych posiadlosci we Francji: hrabstwa Venais-
sin, nalezacego do Rzymu od 1224 r., i miasta Awinionu, kupione-
go przez Klemensa VI w 1348 r. od Joanny, krolowej Sycylii i hra-
biny Prowansji. Zacheceni przykladem Francuzow, mieszkancy
Awinionu w czerwcu 1790 r. podniesli bunt przeciwko rzadom pa-
pieza. Wypedzili legata papieskiego, przyjeli konstytucje francuska
i domagali sie przylaczenia miasta do Francji. Zgromadzenie Naro-
dowe, wahajac sie, czy dokonac¢ aneksji tego terytorium, uchwalito
20 listopada 1790 r. odroczenie debaty w tej sprawie na czas nie-
okreslony. Zarazem jednak zdecydowalo o wystaniu do Awinionu
dwu oddzialow wojska dla przywrocenia tam porzadku. Niebawem,
24 grudnia batalion regimentu Soissons i szwadron dragonii Pen-
thievre odebraly rozkaz wymarszu. Wkroczywszy do miasta, zolnie-
rze francuscy objeli straz przy jego bramach, a gwardia narodowa
zlozona z awinionczykow zajela patac biskupi i ratusz. Pius VI ostro
zaprotestowal przeciwko interwencji francuskiej. Nie odwazyl sie
jednak juz wowczas potepi¢ ustawy o duchowienstwie, by nie po-
grzebac tym wlasnej sprawy®+.

Los posiadlosci papieskich byl jednak przesadzony. Z chwila,
gdy Pius VI potepil zmiany przeprowadzone w Kosciele francu-
skim, zniknat jedyny powod (obawa przed schizma), dla ktérego
Zgromadzenie Narodowe odkladalo dotad sprawe aneksji Awinionu
i hrabstwa Venaissin. Terytoria te zostaly inkorporowane do Fran-
cji i staly sie jej osiemdziesiatym czwartym departamentem o na-
zwie Vaucluse®s. Nastgpilo rowniez zerwanie stosunkow dyploma-

62 Cyt. za: ibidem, nr 31, 6 IV 1791, s. 124.

63 A. Soboul, op. cit.,, s. 107.

64 GW, nr 55, 10 VII 1790, Suplement, 3; nr 57, 17 VII 1790, 4; nr 59, 24 VII
1790, 2; nr 11, 5 II 1791, 3; GNiO, nr 4, 12 1 1791, s. 15. Por. tez M. Zyw -
czynski, Kosciél..., s. 56; A. Mathiez, op. cit, s. 137. List papieza do Ludwi-
ka XVI, w ktérym protestuje on przeciwko wystaniu zolnierzy francuskich do
Awinionu por. GW, nr 13, 12 11 1791, 4 i Suplement, 1-2.

65 GNiO, nr 32, 20 IV 1791, s. 128. Sprawa przylaczenia posiadlosci papie-
skich do Francji trafila ponownie pod obrady Zgromadzenia 30 IV 1791 r. i byta
dyskutowana na kilku kolejnych sesjach. Wielu deputowanych, wsréd nich ksiadz
Jean-Siffrein Maury, Antoine de Clermont-Tonnerre i Cazalés, bylo przeciwnych
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tycznych miedzy Rzymem i Paryzem. Ludwik XVI, naciskany przez
rewolucyjne wtadze, odwotat z funkcji ambasadora francuskiego
w Watykanie sedziwego kardynala de Bernis, ktéry nie chcial za-
przysiac ustawy o duchowienstwie (zaprzysiagl ja warunkowo,
a tego wladze nie uznawaly) i mianowal na jego miejsce znanego
pisarza Philippe’a de Ségure’a, ktory byl uprzednio ambasadorem
w Petersburgu. Gdy nie zostal on w Rzymie przyjety, 3 maja doszto
w Paryzu do ostrego wystapienia ministra spraw zagranicznych
Armanda-Marca hrabiego de Montmorin przeciwko papiezowi oraz
do demonstracji ludu, ktory spalil w ogrodach Palais-Royal breve
z 10 marca wraz z kuklg wyobrazajaca papieza®®.

Duzo jednak powazniejsza sprawa niz zerwanie stosunkow dy-
plomatycznych ze Stolica Apostolska byt roztam w Kosciele fran-
cuskim, ktéry podzielil sie¢ na Kosciot konstytucyjny, schizmatycki,
i prawowierny Kosciot rzymski. Pierwszy tworzyli ksieza zaprzysie-
zeni, tj. ci, ktorzy uznali ustawe o duchowienstwie, drugi — ksieza
odmawiajacy zlozenia przysiegi, a wiec oporni lub uchylajacy sie
(réfractaire). Kosciol konstytucyjny byt przez panstwo popierany,
rzymski — jedynie tolerowany, cho¢ w miare uplywu czasu toleran-
cja ta stawala sie coraz bardziej ograniczona, az w koncu nadeszly
przesladowania.

Jesli idzie o wiernych, to — podobnie jak ksieza — podzielili sie
oni na dwa obozy. Jedni byli goracymi zwolennikami Konstytucji
cywilnej, inni jej zdeklarowanymi przeciwnikami. Trudno powie-
dzie¢, ktorych bylo wiecej. W Paryzu bez watpienia przewaga byla
po stronie tych pierwszych, na prowincji wygladalo to bardzo roz-
nie. Na przyklad w Normandii ludnos¢ wystapila w obronie nieza-
przysiezonych ksiezy i domagala sie przywrocenia wszystkich kapi-
tul i klasztorow. DwadzieScia tamtejszych parafii utozylo wspolny
list protestacyjny do Zgromadzenia Narodowego. Podobne nastroje
panowaly w Alzacji. Mieszkancy Strasburga, Colmaru i kilku in-
nych miast os§wiadczyli, ze ,raczej wola sie ztaczyc¢ z Niemcami, niz
pozwoli¢ na wprowadzenie zmian wzgledem duchowienstwa”. Uto-

aneksji. Znalazto to odbicie w glosowaniu w dniu 4 V: wniosek o inkorporacje
zostal odrzucony 497 glosami przeciwko 316. W kolejnym glosowaniu, 24 V wnio-
sek ponownie przepadl, tym razem nieznaczna roéznica gloséw (394 przeciwko
374). Ostatecznie przeglosowano go dopiero 16 IX 1791 r. Por. GW, nr 42, 25 V
1791, 2; nr 43, 28 V 1791, 3-4; nr 81, 8 X 1791, 3; GNiO, nr 42, 25 V 1791,
s. 169-170; nr 48, 15 VI 1791, s. 194; nr 80, 5 X 1791, s. 322.

66 GNiO, nr 42, 25V 1791, s. 170; GW, nr 33, 23 IV 1791, Suplement, 3; nr
44,1VI 1791, 4; PHPE, III 1791, s. 260; V 1791, s. 487; VI 1791, s. 548-549.
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zono takze wspoélny adres z zadaniem zachowania religii rzymsko-
katolickiej, utrzymania dotychczasowego podziatu na diecezje i pa-
rafie, jak réwniez odprawiania nabozenstw ,dawniejszym trybem?”,
ktory wystano nastepnie do papieza, Ludwika XVI i wladz departa-
mentu Nizszego Renu®’.

Ludzie pobozni oburzali sie, ze zmienia sie im proboszczéw i bi-
skupéw, i sprzeciwiali si¢ instalacji nowych ksiezy. W Douai we
Flandrii elekcja nowego biskupa doprowadzila pod koniec marca
1791 r. do wybuchu zamieszek. Rozjuszony ttum powiesit komen-
danta gwardii narodowej Derbaixa i jednego z mieszkancow. Prze-
ciwko konstytucyjnemu biskupowi wystapili rowniez mieszkancy
Korsyki®8. JObywatele wyspy Korsyki — pisano na lamach jednej
z gazet — piekny przyklad stalosci przy swej wierze sw. katolickiej
w owym kraju panujacej pokazali. Zabrali si¢ na powszechny kon-
gres do stolecznego miasta Bastia i postanowili nie uznawac¢ no-
wego biskupa intruza, ale dawnego prawego swego pasterza. Po-
stanowili dalej nie przypuszczaC zadnej najmniejszej odmiany
w materii religii, chyba za pochwaleniem Stolicy Apostolskiej. Do
tych kongresu ustaw caly tameczny narod przylaczyl sie, oswiad-
czajac sie, iz na utrzymanie tychze ustaw gotowi sa wszyscy krew
przela¢ az do ostatniej kropli”¢9. Ksieza konstytucyjni doswiadczali
licznych represji i szykan ze strony wiernych. Wyszydzano ich, ob-
rzucano obelgami i kamieniami, bito a niekiedy nawet zabijano.
Wierni nie chcieli tez korzystac z ich ustug. Woleli np. ochrzcic
dziecko w domu przy pomocy kaplana niezaprzysiezonego i nie
rejestrowac tego faktu w ksiegach metrykalnych, ktérych prowa-
dzenie lezalo w gestii urzedujacego ksiedza7o.

Z drugiej jednak strony, przesladowania dotknely takze ksiezy
opornych i to moze w wiekszym nawet stopniu niz zaprzysiezo-
nych, gdyz utracili oni wsparcie wladz lokalnych i milicji obywatel-
skiej. W kosciele sw. Rocha w Paryzu zgromadzeni na nabozen-
stwie wierni wygwizdali uchylajacych sie od zlozenia przysiegi ka-
ptanow i nie pozwolili im dokonczy¢ liturgii. W Langres poturbo-
wano ksiedza, gdy ten wygtaszal z ambony kazanie. Proboszcz pa-
rafii Courbevois, ktory wyjechal na kilka dni, po powrocie zastat

67 GW, nr 14, 16 11 1791, 4; nr 22, 16 11l 1791, 1; PHPE, III 1791, s. 255.

68 PHPE, V 1791, s. 485-486; GW, nr 56, 13 VII 1791, 3.

69 Cyt. za: GW, nr 56, 13 VII 1791, 3.

70 PHPE, V 1791, s. 485-486; GW, nr 56, 13 VII 1791, 3; GNiO, nr 30, 131
1791, s. 120; nr 49, 18 VI 1791, s. 198.
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swoje rzeczy spakowane, a plebanie zamknieta. Mieszkancy oswiad-
czyli mu, ze nie chca go dluzej za swojego kaptana, i ze ma wyje-
chac, gdzie mu sie zywnie podoba. W Chalons inny pleban zostat
zastrzelony. Pewien wikary paryski o maly wlos nie zawist na la-
tarni; interwencja gwardii narodowej ocalita mu zycie. Mieszkancy
Grenoble usitowali przemoca zmusi¢ swojego biskupa do zaprzy-
siezenia ustawy cywilnej o duchowienstwie, widzac jednak jego go-
towos¢ do poniesienia najwyzszej ofiary w obronie wlasnych prze-
konan, puscili go wolno. Odwaga ocalila takze zycie ksiedza Vas-
seura z Saint-Germain-sur-Bresse. Podobne przyklady, ktorych da
sie znalez¢ jeszcze wiele na kartach prasy warszawskiej, mozna by
tu mnozyc7l.

Ludnos¢ usitowala zmusi¢ do wykonania przysiegi takze za-
konnikéw i zakonnice, cho¢ dekret z 27 listopada zwalniat ich
z tego obowiazku. W kwietniu podpite przekupki wdarly sie do
klasztorow przy rue Saint-Antoine i wyciagnely z nich zakonnice,
by je publicznie wychtosta¢. Upokorzone mniszki, ktore juz wcze-
Sniej doznawaly podobnych szykan, porzucily swoje klasztory.
Przesladowania zmusily do ucieczki takze paryskich kapucynow
i cystersow z klasztoru de la Trappe; pierwsi przeniesli sie za Ren,
drudzy do Szwajcarii?2.

Pozbawieni urzedow duchowni emigrowali do krajow oScien-
nych i do Rzymu, czesciej jednak pozostawali na miejscu, w swo-
ich dawnych parafiach, ukrywajac sie w domach prywatnych,
w klasztorach, a nawet po lasach. Mimo zakazu, w dalszym ciagu
pekili tez postuge duszpasterska: odprawiali msze, gtosili kazania,
udzielali sakramentéw. Dotrwali tak do kwietnia 1791 r., kiedy to
nadeszly dla nich lepsze czasy. Dyrektoriat departamentu pary-
skiego, w ktorym zasiadali m.in. ksiadz Emmanuel-Joseph Sieyés
i biskup Talleyrand, uchwatlg z 11 kwietnia zezwolit kaplanom nie-
zaprzysiezonym na wykonywanie praktyk religijnych, traktujac ich
jak duchownych wyznania tolerowanego. Katolicy wierni Rzymowi
mogli nabywac¢ nieczynne koscioly i zbiera¢ sie tam zupelnie swo-
bodnie. Skorzystali tez niezwlocznie z tego pozwolenia i wynajeli
kosciot teatynow, lecz nie zdotlali sie tam zainstalowac bez zamie-

71 GW, nr 11, 51T 1791, Suplement, 2; nr 12,9 I 1791, 4; nr 13, 12 1T 1791,
Suplement, 3-4; nr 16, 23 II 1791, Suplement, 3; nr 18, 2 III 1791, 2; nr 29, 9 IV
1791, Suplement, 3.

72 GW, nr 36,4 V 1791, 2; nr 9, 14 V 1791, Suplement, 3; nr 46, 8 VI 1791,
2; GNiO, nr 48, 15 VI 1791, s. 194.
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szek. Po uptywie kilku tygodni, 7 maja 1791 r. Zgromadzenie roz-
ciagnelo na caly kraj przepisy o tolerancji religijnej przyznanej
wczesniej dysydentom paryskim. Znacznie latwiej jednak bylo usta-
nowi¢ zasady tolerancji litera prawa, niz wprowadzi¢ je w zycie.
Ataki na opornych ksiezy i przywigzanych do katolicyzmu rzym-
skiego wiernych trwaly nadal. Staly sie jednak z czasem mniej
gwaltowne’s.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze Konstytuanta dokonata nie-
zwykle doniostych rzeczy w sferze religijnej: przejeta dobra kosciel-
ne na rzecz panstwa jako tzw. dobra narodowe, zniosta zakony
i zgromadzenia o Slubach uroczystych, z wyjatkiem charytatyw-
nych i nauczajacych, a uchwalajac Konstytucje cywilna kleru roz-
bita katolicyzm francuski na dwa ostro zwalczajace sie koscioly —
schizmatycki konstytucyjny i prawowierny rzymski.

73 GNiO, nr 38, 11 V 1791, s. 152; nr 44, 1 VI 1791, s. 178; GW, nr 37, 7V
1791, Suplement, 3; nr 38, 11 V 1791, Suplement, 1-2; nr 44, 1 VI 1791, 2;
A.Mathiez, op. cit, s. 142.
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UNIWERSYTET LODZKI

John Caldwell Calhoun - dylematy
politycznych wyborow

Rozwazania w niniejszym artykule chcialabym rozpoczac¢ od
przedstawienia postaci Johna Caldwella Calhouna. Jest to ko-
nieczne, gdyz w polskiej historiografii nie ma zadnej pracy mu po-
Swieconej. Przez dlugie lata rowniez historycy amerykanscy starali
sie raczej o nim nie wspominac, gdyz po wojnie secesyjnej nie wy-
padalo mowi¢ ani o stanowych partykularyzmach, ani o prawach
stanowych, a ci politycy, ktérzy nie aprobowali federalnej polityki
panstwa, byli usuwani w cien zapomnienial. Ta kontrowersyjna,
raczej negatywnie kojarzona, posta¢ zashuguje jednak na przypo-
mnienie i uwage.

John Caldwell Calhoun pochodzit z Poludnia, a dokladniej
z Poludniowej Karoliny. Urodzil si¢ pod koniec wojny o niepodle-
glos¢ w lezacym w jej zachodniej czesci Dystrykcie Abbeville 18
marca 1782 r.2 Jego rodzice Patrick i Martha byli szkocko-
irlandzkimi kalwinskimi prezbiterianami. Rodzina Calhounéw po-
jawila sie na amerykanskiej ziemi w 1733 r. i osiedlitla sie w za-
chodniej czesci Pensylwanii. Kalwinski rodowod jest o tyle wazny,
ze ,zakorzenil” on w swych wyznawcach przekonanie, ze byt jest
walka przeciwko ztu. Na wlasnej skorze doswiadczal tego Patrick

1 Biogram zawarty na stronach amerykanskiego Kongresu jest enigmatycz-
ny. Czytamy tam, ze Calhoun, kuzyn Johna Ewinga Colhouna i Josepha Cal-
houna byl ,Representative and a Senator from South Carolina and a Vive Presi-
dent of the United States...” Dalej wymienione sa etapy jego nauki i kariery poli-
tycznej. Por. http:/ /bioguide.congress.gov/scripts/biodisplay.pl?index=C000044.

2 Kroétki biogram Calhouna por. Encyklopedia historii Stanéw Zjednoczonych
Ameryki (Od Deklaracji Niepodlegtosci do wspéiczesnosci), red. A. Bartnicki, K. Mi-
chalek, I. Rusinowa, Warszawa 1992, s. 44-45.
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Calhoun, zaznajac trudnego zycia na pograniczu, gdzie czesto do-
chodzilo do walk z Indianami. Dlatego tez rodzina przeniosla sie
dalej na zachéd, za pasmo gor, do Augusty potozonej w dolinie She-
nandoah. Nie zagrzali tam zbyt dlugo miejsca, przenoszac sie do
New River w potudniowo-zachodniej Wirginii, nastepnie do Waxhaws
na granicy Karoliny Polnocnej i Poltudniowej. Tam ustyszeli opo-
wiesci o bogatych ziemiach, ktore brytyjska Korona uzyskala od
plemienia Cherokee. Lezaly one ponad 100 mil na zachéd — w Po-
tudniowej Karolinie. Rodzina Calhounéw dotarta tam w 1756 r. i osie-
dlita sie w rejonie Long Canes Creek3.

Ojciec, czlowiek o surowych zasadach, zostal znaczaca posta-
cia w miejscowej spolecznosci. Walczyt w wojnie ,Z Francuzami
i Indianami”. Byl sedzia, geometra i czlonkiem stanowej legislatu-
ry. Bral czynny udzial w wojnie o niepodleglos¢, ponadto sprzeci-
wial sie¢ bogatym grandom z Charlestonu, popierajac farmerow
z zachodu. Nie uznal federalnej konstytucji, gdyz uwazal, ze zbyt
silna wladza federalnego rzadu nazbyt ogranicza poczucie wolnosci.

Powréémy jednak do jego syna Johna Caldwella. Poczatki jego
nauki byly typowe dla spotecznosci poludniowych kolonii. Podsta-
wy pisania, czytania i arytmetyki poznal w lokalnej szkole, bedacej
w istocie chata z drewnianych bali (log-cabin school). Nastepny
etap nauki (od 1795 r.) przypadl na szkole prowadzona przez jego
szwagra Mosesa Waddela* w stanie Georgia. Tam znacznie posze-
rzyl swa wiedze, choé¢ tak naprawde szkota ta woéwczas bardzo stra-
cila na znaczeniu5. Mimo to John sam uzupeilit swe wyksztalce-
nie. Przeczytal wowczas prawie wszystkie ksiazki z biblioteki szwa-
gra. Mozna uznac, ze bylo to intelektualne przebudzenie Calho-
una. Wysitek ten przyplacit jednak zdrowiem. Z uwagi na znaczne
ostabienie zostal ze szkoly odebrany przez matke. Nie bylo to jedy-
ne nieszczeScie, jakie spadlo na rodzing. W tym samym czasie
zmart jego ojciec. Dlatego mlody John byl bardziej potrzebny na
farmie niz w szkole u szwagra. Przez piec¢ lat oral ziemie, okopywat
i zbieral bawelne. Nauczyl sie wowczas zarzadzania farma, a ciez-
ka praca korzystnie wplynela na jego zdrowie i tezyzne fizyczna. Po

3 Historie rodziny Calhounéw por. Ch.M. Wiltse, John C. Calhoun National-
ist, 1782-1828, Indianapolis 1944.

4 Por. John C. Calhoun. A Disquisition on Government and Selections from the
Discourse, ed. C. Gordon Post, New York 1953, s. VIII, gdzie autor wstepu nic nie
wspomina o kilkuletniej przerwie w nauce.

5 ,He received a strict classical education”. Cyt. za: ibidem, s. VIII.
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latach docenit te szkote zycia. Podobno lokalna spolecznos¢ uwaza-
ta, ze John ,powinien by¢ wyksztatcony”. W 1800 r., ulegajac na-
mowom swego starszego brata Jamesa, ktory zaproponowal, zZe
zajmie sie praca na roli, John powrécit do szkoly Mosesa Waddela.
Szkola ta odzyskala tymczasem swoj dawny prestiz. Studiowal tam
m.in. greke, lacine, otrzymal typowe wyksztalcenie mieszkanca
Pohudnia.

W 1802 r. dwudziestoletni John wybrat sie¢ w dtuga, bo liczaca
ponad 800 mil, droge do New Haven w Connecticut, aby studiowac
w Yale College. Dlaczego akurat tam, nie zostalo nigdy wyjasnione,
tym bardziej ze mentalnie mlody Calhoun, jako przedstawiciel Po-
tudnia, powinien by¢ raczej zblizony w pogladach do republikanow
Thomasa Jeffersona. Doskonale zas wiedzial, Zze uczelnia w Nowej
Anglii zarzadza zarliwy oponent polityczny Jeffersona, federalista
Timothy Dwight. Wydaje sie, ze Yale wybral swiadomie, gdyz ta
slyneta z bardzo wysokiego poziomu i ,dobrej reki” Dwighta w wybo-
rze kadry nauczajacej. Studia ukonczyt we wrzesniu 1804 r. Zostatl
wybrany do elitarnego Phi Beta Kappa. Nadmieni¢ nalezy, ze w cza-
sie studiow w Yale pozostawal pod duzym wplywem Timothy’ego
Dwighta. Niewatpliwie przekazywane przez niego poglady politycz-
ne w duzej mierze wplynely na poézniejsza postawe Calhouna.

Wakacje spedzit u wdowy po swym kuzynie, bylym senatorze
Johnie Ewingu Colhounie. Ta czes¢ rodziny uzywata dawnej formy
pisowni nazwiska przez ,0”, a nie ,a”. Czas wakacji w Newport w sta-
nie Rhode Island nalezal do bardzo milych. Tam spotkal tez, wow-
czas 13-letnig, Floride Colhoun. Po kilku latach zostala ona jego
zona’.

Po powrocie na Poludnie do Charlestonu podjal praktyke praw-
nicza u Henry’ego W. De Saussure. Ten liczacy sie prawnik, w prze-
konaniach politycznych federalista, polecit Calhouna bylemu kon-
gresmanowi z Poludniowej Karoliny, a owczesnie wplywowemu
prawnikowi z Baltimore, Robertowi Goodloe Harperowi. Okreslit go
jako czlowieka majacego wiedze znacznie przewyzszajaca wyksztal-
cenie jego rowiesnikow. Calhoun w lipcu 1805 r. znow pojawit sie
wiec w Nowej Anglii i kontynuowal nauke prawa. Udalo mu sie
uzyskac stopien bachelora. Mlody John Calhoun nastepny rok spe-

6 Cyt. za: M.D. Peterson, The Great Triumvirate. Webster, Clay, Calhoun,
New York 1987, s. 20.

7 Para doczekala sie trzynasciorga dzieci, z ktorych troje zmarlo we wcze-
snym okresie zycia. Por. http://en.wikipedia.org/wiki/John_C._Calhoun.
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dzil w Litchfield w Connecticut. Tam studiowatl prawo (1805-1806)8.
Ze studiow tych wyniost bardzo pozyteczny nawyk. Studenci ucze-
ni byli bowiem polegania na wlasnej pamieci, co przejawialo sie
tym, ze przygotowywali notatki, uczyli sie ich, ale przemawiali juz
bez zagladania do nich. Tam rowniez ksztaltowatl sie jego pozniej-
szy stosunek do Unii i wladz federalnych. Margaret L. Coit, bio-
grafka Calhouna, uwaza, ze nie Potudnie, nie niewolnictwo, lecz
uczelnie w Nowej Anglii wplynely na jego p6zniejsze poglady nulli-
fikacyjne?. Calhoun uzyskal wyksztalcenie prawnicze, jednak po-
ciagata go kariera polityczna.

W 1806 r. powrdcil zatem do Poludniowej Karoliny i zostat
przyjety do palestry w Charlestonie (1806-1808). Pracowat w kan-
celarii znanego juz sobie De Saussure’a. Jednak takie zycie go
przytlaczalo. Ucieczka byty codzienne trzymilowe samotne spacery,
podczas ktorych rozmyslat i zastanawial sie nad swym dalszym
losem. W rok pézniej przeniost sie do Abbeville, miejscowosci poto-
zonej kilka mil od miejsca, w ktorym sie urodzil. Otworzyl wlasng
praktyke prawnicza, a ponadto byl wlascicielem farmy. Podobno
prowadzenie farmy mial we krwi. Jakkolwiek prawnicy w Potu-
dniowej Karolinie nie mieli zbyt duzo pracy u szkocko-irlandzkich
farmerow, to Calhoun nie narzekal na brak zajecia.

Mimo to szybko stracil wiare w sens prowadzenia wlasnej kan-
celarii. Moglo to wynikac¢ z pewnego znudzenia prawem, ale naj-
bardziej odzwierciedlato chyba jego cechy charakteru. Calhoun nie
mial zupelnie poczucia humoru, nie przeklinal, nie pil, nie palit
i nie zartowall0. Byl wiec czlowiekiem, ktérego zachowanie mozna
by postrzegac¢ albo jako wysoce dzentelmenskie (by nie powiedziec,
ze tak wysublimowane, ze az nudne), albo jako depresyjne. Ratun-
kiem mogla by¢ radykalna zmiana w zyciu. Okazala sie nig ,uciecz-
ka w polityke”.

Incydent, do jakiego doszlo 22 czerwca 1807 r., jak sie¢ okaza-
to, odegral tu role katalizatora. Brytyjski atak na amerykanska
fregate Chesapeake wzburzyl Amerykanow!l. SpotecznoS¢ w Ab-

8 Szkola w Litchfield zostata zatozona w 1774 r. przez sedziego Tappinga
Reeve.

9 ,Not the South, not slavery, but Yale College and the Litchfield Law School
made Calhoun a nullifier”. Por. M.L. Coit, John C. Calhoun, American portrait,
Boston 1950, s. 42. Cyt. za: John C. Calhoun..., s. VIII.

10 M.D. Peterson, op. cit.,, s. 24.

11 Amerykanska fregata Chesapeake, dowodzona przez komandora Jamesa
Barrona, zostala zaatakowana przez brytyjska fregate Leopard. Brytyjczycy zaza-
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beville wymogla na Calhounie, jako prawniku, opracowanie patrio-
tycznych rezolucji potepiajacych Brytyjczykow. Jakkolwiek nie za-
chowala sie¢ zadna z nich, to z pewnoscia zyskaly one uznanie wsrod
mieszkancow. Swiadczy o tym wybér mlodego Calhouna do zgro-
madzenia stanowego. Od tego momentu, az do konca zycia John
C. Calhoun bedzie zwiazany z polityka.

Jesienig 1808 r. zostal czlonkiem legislatury stanowej w Potu-
dniowej Karolinie, gdzie reprezentowal swych rodakéw przez dwie
sesje, czyli do 1809 r. Wygrat w wyborach do Kongresu i w rok
pozniej byl juz kongresmanem w Waszyngtoniel2. Mial wowczas
zaledwie 28 lat. Zostal wybrany z ramienia partii demokratyczno-
republikanskiej. Pamieta¢ jednak nalezy, ze mentalnosé¢ Calhouna
jako przedstawiciela stanow Poludnia zostala znacznie zmodyfiko-
wana przez lata nauki w Nowej Anglii. Raczej, sadzac po postawie
zajetej wobec incydentu z fregata Chesapeake, nalezy ocenic go jako
unioniste, czy moze nacjonaliste, a nie reprezentanta wytacznie
regionalnych intereséw Poludnia, tym bardziej ze w przeciwienistwie
do wytrawnych politykow z partii demokratyczno-republikanskie;j
nie myslal wowczas o prawach stanowych i stanowej autonomii, nie
byl wprowadzony w tajniki Scistego badz szerokiego interpretowa-
nia Konstytucjil3. Jedyne, co faktycznie moglt popierac, to rozwoj
rolnictwa. Oponenci polityczni, tj. coraz bardziej upadajaca partia
federalistow, zdecydowanie bronili szerokiej interpretacji Konsty-
tucji, wzmacniania wladzy federalnej i stawiali na rozwoj przemy-
shu oraz handlu. Jednak po ,rewolucji 1800 r.” i wyborze republi-
kanina Thomasa Jeffersona na prezydenta, byli zdecydowanie

dali oddania 4 marynarzy, uznajac ich za zbiegéw. Gdy dowddca statku odmoéwit,
Brytyjczycy otworzyli ogien, zabijajac 3, raniac 18 marynarzy i zabierajac 4 uzna-
nych za dezerteréw. Chesapeake przybitla do Norfolku, a wiesci rozeszty sie szyb-
ko, wzmagajac antybrytyjskie nastroje. W dniu 2 lipca prezydent Jefferson wydat
proklamacje nakazujaca brytyjskim okretom wojennym opuszczenie amerykan-
skich wod terytorialnych. W odpowiedzi Brytyjczycy wydali proklamacje (17 X
1807) nakazujaca bardziej ,vigorous prosecution of impressment of British sub-
jects from neutral vessels”. Por. Encyclopedia of American History, wyd. VII, eds
J.B. Morris and R.B. Morris, chief consulting editor H.S. Commager, New York
1996, s. 154.

12 /Tt was later said that his was the only great reputation in the state during
the antebellum years...” Cyt. za: M.D. Peterson, op. cit., s. 25.

13 John Quincy Adams opisywat Calhouna jako polityka ,above all sectional and
factious prejudices more than any other statesman of his Union with whom I have
ever acted”. Cyt. za: The Nullification Era. A Documentary Record, ed. W.W. Freech-
ling, New York 1967, s. 1.
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w opozycji, a wladza w panstwie nalezata do republikanow. W cza-
sie, gdy Calhoun zostal kongresmanem prezydenture sprawowat
kolejny republikanin James Madison, drugi z tzw. dynastii wirgin-
skiej (1809-1817). Jednak Calhoun dopiero ksztaltowal swe po-
glady i to w kierunku, jaki zapoczatkowali federalisci, dazac do
utrwalenia i scementowania federalnej Unii. Stanowy partykula-
ryzm zdecydowanie nie nalezalo do kregu jego owczesnych zainte-
resowan politycznych. Mlody polityk zajal postawe unionisty,
a wkrotce wydarzenia zwigzane z wojna 1812-1814 r. utwierdzity
go w postawie nacjonalistycznej. Nalezy przy tym zaznaczyc, ze
owczesny nacjonalizm amerykanski mial cechy wylacznie pozy-
tywne. Dazyl do ujednolicenia i wzmocnienia Unii, stworzenia jed-
nego narodu, spotegowania poczucia dumy narodowej i pozytyw-
nych wartosci, jakie przyniosta zar6wno pierwsza, jak i tzw. druga
wojna o niepodleglosc.

O tej postawie niewatpliwie Swiadczy pierwsze przemowienie
Calhouna w Izbie Reprezentantéw wygloszone 19 grudnia 1811 r.14
Przeciwstawil sie¢ w nim polityce ekonomicznej ,virginskich prezy-
dentow”, ktora — jego zdaniem — niszczyla amerykanska gospodar-
ke: ,Jest jedna rzecz, ktéra uczyni nas wielkim narodem [People —
przyp. J.A.D.], to produkcja; to nie forma, ale prawdziwy duch Unii;
[...] kazdy obywatel ma czuc¢ poparcie rzadu, [...| wowczas osiagnie
sitle i bogactwo. Ochrona [protection — przyp. J.A.D.] i patriotyzm
wzajemnie na siebie oddziatuja. To jest wlasnie droga, ktora wie-
dzie narody do wielkosci”1s.

W tym tez czasie otrzymal matla plantacje nad rzeka Savannah
i ozenil sie ze swa, wowczas 18-letnig, pieckng i bogata kuzynka Flo-
ride Bonneau Colhoun!é. Slub odbyt sie w styczniu 1810 r. w Bon-
neau’s Ferry niedaleko Charlestonu. Niewatpliwie malzenstwo to
zapewnito Calhounowi jeszcze mocniejsza pozycje spoteczna i fi-
nansowa w Poludniowej Karolinie.

Kariera Calhouna w Izbie Reprezentantow trwala do roku 1817.
Byl bardzo dobrym organizatorem i Swietnym mowca. Juzw 1811 r.
zostal przewodniczacym Komitetu Spraw Zagranicznych. Wtedy,

14 Calhoun zdecydowal sie rozpoczac¢ swa polityczna kariere wraz z poczat-
kiem obrad 20. Kongresu, czyli po 14 miesiacach od wyboru.

15 Cyt. za: M.D. Peterson, op. cit., s. 26.

16 Floride Bonneau Calhoun byla potomkinia hugenotéw, posazna i piekna
panng z Charlestonu. Por. J.M. H e rnon, Profiles in Character. Hubris and Hero-
ism in the U.S. Senate, 1789-1990, New York 1997, s. 40.
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wraz z Henry Clay’em, jako zarliwy War Hawks optowal za wojna
z Wielka Brytanigl?. Stany Zjednoczone rozpoczely ja w 1812 r. To
wlasnie Clay, jako Speaker w Izbie Reprezentantoéw, umiescilt Calho-
una w Komitecie Spraw Zagranicznych, a wkrotce nowo mianowa-
ny sam objat funkcje Speakera. Podobnie, jak i inni politycy mto-
dego pokolenia byt przekonany, ze najlepsza obrona interesow
amerykanskich jest atak!s. Uwazal, ze Amerykanie, urodzeni na
wolnej ziemi, musza walczy¢ o zachowanie tego, co wywalczyli ich
ojcowie. Majg do tego zarowno prawo, jak i — przede wszystkim —
obowiazek. Przejawial w tym czasie skrajnie nacjonalistyczne po-
glady.

Calhoun uwazany byl przez czlonkow Kongresu za ,Herkulesa,
ktory dzwiga ciezar wojny na swych barkach”!9. Ta slawa znacznie
ulatwila mu dalsza kariere polityczna. Po zakonczeniu wojny,
w 1816 r. dat si¢ znoéw poznac jako nacjonalista, gdyz popart usta-
we o ctach (Tariff of 1816), uwazajac ja za korzystna dla ekono-
micznego rozwoju panstwa?20. Popieral protekcjonizm uwazajac, ze
rozwoj przemystu powinien objac¢ takze dotychczas tylko planta-
torskie Poludnie. Ideologia splatata sie z ekonomia. W celu ochro-
ny przed brytyjskim przemystem, amerykanskie panstwo potrze-
bowato zabezpieczena i wsparcia dla rodzimej produkcji. Dlatego
pomyst wprowadzania cetl ochronnych padal na bardzo podatny
grunt.

Swe nacjonalistyczno-protekcjonistyczne poglady przedstawit
takze w mowie, w ktorej zainicjowal dyskusje nad wprowadzeniem
Bonus Billu. Wyglosil ja w Izbie Reprezentantow 4 lutego 1817 r.
Mowit o potrzebie zastosowania cel ochronnych, rozwoju przemy-
shu, budowy systemu drég i kanatéw taczacych Wschod i Potudnie

17 Wspierali go przede wszystkim Henry Clay jako Speaker oraz kongresmeni
William Lowndes i Langdon Cheves z Poludniowej Karoliny.

18 'We have said, we will change; we will defend ourselves by force”. Cyt. za:
M.D. Peterson, op. cit, s. 4.

19 Wyrazenia tego uzyl pono¢ gubernator Nowego Jorku Thomas P. Grosve-
nor. Faktycznie Calhoun powolywal oddzialy wojskowe, organizowal fundusze,
zajmowatl sie logistyka, kontrolowal walute i handel.

20 Cla z 1816 r. podnosity stawke podatkowa o 20%. Dla Péinocy byto to za
malo. Daniel Webster, reprezentujac interesy Nowej Anglii, krytykowal wprowa-
dzenie tych cel. Rynek amerykanski byl ewidentnie uzalezniony od przemystu
Wielkiej Brytanii. Nacjonalisci dostrzegali ten problem i starali sie mu zapobiec,
przede wszystkim dazac do rozwiniecia przemystu amerykanskiego. Wiecej na ten
temat por. J.A. Daszynska, Stany wobec polityki rzqdu federalnego Stanéw
Zjednoczonych Ameryki lat 1798-1830, L.6dz 2004, s. 180-181.
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z Zachodem?!. Nowe polaczenia ladowe i wodne mialy z jednej
strony wzmacniaC wcigz rozszerzajace swe terytorium panstwo oraz
ulatwic¢ rozwoj gospodarczy, ale powinny stuzyc zarazem celom stra-
tegicznym, co sam zaobserwowal w czasie niedawnej wojny z Wiel-
ka Brytania. Moze dlatego, przedstawiajac 6w bill, wspominal o swej
mitosci do kraju i o obowiazku, jaki naklada na niego rola kon-
gresmana?2. W proponowanym projekcie dazyt do wytworzenia wiezi
miedzy poszczegolnymi stanami Unii. Uwazal, ze umozliwityby one
wszystkim stanom poczucie przynaleznosci do silnego politycznie
i ekonomicznie panstwa. Réwnoczesnie ostrzegal, ze panstwo bez
droznego systemu polaczen ladowych i wodnych utraci kontrole
nad swoimi obszarami. Nalegal zatem, aby szybko przyjac¢ ustawe
dotyczacg budowy drog i kanalow. W swych oczekiwaniach bardzo
liczyt na Kongres, ktorego role wysoko cenit.

Bonus Bill przeszedt w obu izbach Kongresu23. Zostal jednak
zawetowany przez prezydenta Jamesa Madisona w ostatnim dniu
jego urzedowania (3 marca 1817 r.). Jakkolwiek popieral on protek-
cjonistycznag polityke panstwa, to ze wzgledow odnoszacych sie do
interpretacji Konstytucji, ktora jako jej ,Ojciec” wspottworzyl, uwa-
zal, ze Bonus Bill narusza jej postanowienia. W uzasadnieniu utrzy-
mywal, ze ,prawo regulowania handlu pomiedzy poszczegdlnymi
stanami nie oznacza prawa budowy drog i kanatow”24. Twierdzil,
ze przy budowie drég z wlasnych srodkéow Unia ma by¢ zdana na
zezwolenie stanu, przez ktory przechodzi¢ miala droga. Propono-
wal jednoczesnie uzupelnienie Konstytucji o stosowna poprawke,
aby faktycznie méc wdrozy¢ system budowy drég i kanaléw. Bez
wprowadzenia poprawki, wedlug Madisona, budowa drog i kana-
low, jako nie przyznana konstytucyjnie Kongresowi, lezala w kom-

21 _Good roads and canals, judiciously laid out, are the proper remedy”;
ysroads and canals add to the strength of the country”. Cyt. za: John C. Cal-
houn, Roadways and Waterways, [w:] The Annals of America, vol. IV (1797-
1820), Chicago-London-Toronto 1976, s. 458-459.

22 Uninfluenced by any other considerations than love of country and duty
[...] Every portion of the community — the farmer, mechanic, and merchant — will
feel its good effects; and, what is of the greatest importance, the strength of the
community will be augmented, and its political prosperity rendered more secure”.
Cyt. za: John C. Calhoun, Roadways..., s. 461.

23 W Izbie Reprezentantéw przeszed! stosunkiem glosow 86:84, a w Senacie
20:15. Por. J.A. Daszynska, op. cit., s. 184.

24 Cyt. za: ibidem, s. 185. Por. tez J. Madison, Veto Message, 3.03.1817,
[w:] The Forging of American Federalism. Selected Writings of James Madison, ed.
S.K. Padover, New York 1965, s. 197.
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petencji stanow. Uwazal, ze decyzje, w formie ustawy, winny nale-
ze¢ do Kongresu, ich wykonanie zas, tj. wlasciwa budowa, spoczy-
wala juz na barkach stanowych zgromadzen ustawodawczych.
Przypomne, ze 10 lat wczesniej, w Raporcie o drogach, Albert Gal-
latin proponowal zbudowanie w panstwie sprawnego systemu drog
i kanatow.

Z tych powodow Madison nie poparl Bonus Billu, uwazajac ze
Calhoun nadinterpretuje Konstytucje. Stanowisko prezydenta pod-
trzymywalo znaczenie 10. poprawki do Konstytucji, uzasadniato
przestrzeganie praw stanowych i nie dopuszczalo do rozszerzenia
wladzy Kongresu na sfery nie nalezace dotad do jego kompetenc;ji.
Zatem przyznal racje Calhounowi, co do intencji jego pomystu, ale
zahamowatl wejsScie projektu ze wzgledow na kwestie istotniejsza,
tj. poszanowania stow Konstytucji. Posuniecie takie niewatpliwie
negatywnie wplynelo na inicjatywe ustawodawcza Calhouna.

Z Izby Reprezentantéw trafil on do Scislej ekipy wtadzy wyko-
nawczej, gdyz w gabinecie kolejnego prezydenta Jamesa Monroe
petil funkcje sekretarza wojny (1817-1825). Trzeba przyznac, ze
udalo mu sie uporzadkowac¢ kwestie militarne w Stanach Zjedno-
czonych?5. Armia i marynarka zostaly znacznie zmodyfikowane.
Ponadto nalezy podkreslic¢, ze byl wowczas najmlodszym cztonkiem
gabinetu, gdyz mial zaledwie 35 lat. Mimo mlodego wieku zostat
wkrotce uznany za ,Ojca departamentu wojny”. Odznaczal sie wiel-
ka skutecznoscia i talentami organizatorskimi.

Trzykrotnie stawal do wyborow prezydenckich, w latach 1820,
1824 i 182826, Rola prezydenta miata by¢ kolejnym i zarazem kul-

25 Nakazal m.in., aby posterunki wojskowe prowadzily dokladne zapisy doty-
czace choréb i statystyki na temat populacji, pogody i handlu. Nieco szyderczo
okreslil jego dzialania John Randolph, méwiac, ze byl to najlepszy ,kandydat
armii na prezydenta”. Por. J. Madison, Veto Message..., s. 197.

26 Do wyboréw w 1824 r. staneli trzej najblizsi wspotpracownicy prezydenta
Jamesa Monroe: sekretarz stanu — John Quincy Adams, sekretarz skarbu — William
Crawford, sekretarz wojny — John C. Calhoun. Oprécz nich kandydowali réwniez
Henry Clay i Andrew Jackson. Prezydent Monroe nie mial szans, o czym swiadczy
wypowiedz H. Claya: ,Mr. Monroe has just been reelected with apparent unanimi-
ty, but he has not the slightest influence in Congress. His career was considered
as closed. There was nothing further to be expected by him or from him”. Cyt. za:
JM. Hernon, op. cit, s. 30. Por. tez strone http://www.infoplease.com/pa/
A0781450.html zawierajaca zestawienie poszczeg6lnych lat wyboréw, nazwisk kan-
dydatéw, partii i otrzymanych gloséow elektorskich. Wynika z nich, ze Calhoun za-
réowno w 1824, jak i 1828 r. zdobyl zdecydowana przewage gloséw w stosunku do

swych rywali.
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minacyjnym punktem jego politycznej kariery. Za pierwszym ra-
zem przepadl zupelnie i pozostatl nadal sekretarzem wojny w gabi-
necie Jamesa Monroe. Kolejne wybory wygrat John Quincy Adams
(1825-1832), ktoéry za drugiej kadencji prezydenckiej Jamesa Mon-
roe byl sekretarzem stanu. John C. Calhoun zostal wowczas wy-
brany wiceprezydentem Stanow Zjednoczonych. Funkcje te pelnit
w latach 1825-1829. W kolejnych wyborach takze startowal. Jednak
ponownie przypadlo mu stanowisko wiceprezydenta (1829-1832),
prezydentem zostal Andrew Jackson (1829-1837). To wlasnie w cza-
sie pierwszej kadencji Jacksona nastapit punkt zwrotny w karierze
Calhouna. W 1832 r., tj. rok przed uplywem kadencji, zrezygnowat
z dalszego pelnienia swych obowiazkow. Bylo to wowczas i jest do
dnia dzisiejszego politycznym precedensem.

Wraz z odejSciem z tak reprezentacyjnego stanowiska, a nie-
watpliwie tez znaczacego, chocby w przypadku ostatecznej decyzji
w razie rownowagi w glosowaniach w Senacie, nastgpita diametralna
zmiana jego wizerunku politycznego. Z zarliwego nacjonalisty stat
sie goracym rzecznikiem praw stanowych. Nie bylo to jednak od-
wrocenie sie od Unii i wylgaczne popieranie stanow Potudnia. Moz-
na powiedzie¢, ze raczej reprezentowal teraz sprawe mniejszosci,
pojmowana wowczas jako zagrazajaca istnieniu nierozerwalnej Unii,
a wiec oceniana, z punktu widzenia Waszyngtonu, jako negatywna.

Blyskotliwa kariera polityczna Johna C. Calhouna stanowila
wyktadnie jego zyciowego credo. Kwestie wagi panstwowej byly dlan
najwazniejsze. Zarowno jako kongresman, jak i czlonek wladz eg-
zekutywy dbatl o interesy Stanéw Zjednoczonych jako nierozerwal-
nej Unii. Jednak po rezygnacji z wiceprezydentury, jak wspomnia-
tam, catkowicie zmienil swéj dotychczasowy punkt widzenia. Bro-
nil praw stanowych nie tylko w Poludniowej Karolinie, ale rowniez
na forum ogélnopanstwowym, gdyz w roku 1833 zostal senatorem
reprezentujacym w Kongresie interesy Potudniowej Karoliny. Funk-
cje te pelnil az do 1844 r. Niemal natychmiast, bo w tym samym
roku, zostal sekretarzem stanu, obejmujac 6w urzad po tragicznej
Smierci Abla P. Ushura. Obowiazki te sprawowat tylko przez rok,
tj. do konca prezydentury Johna Tylera. Mimo tak kroétkiego czasu
udalo mu sie doprowadzi¢ do aneksji Teksasu. W roku 1845 znow
zostal senatorem. Byl nim az do Smierci, zmarl w Waszyngtonie
w dniu 31 marca 1850 r.27

27 Pochowany zostal w kosciele p.w. §w. Filipa w mieScie Charleston lezacym
w Potudniowej Karolinie.
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Przez 26 lat, czyli przez wiekszoS¢ swego ,politycznego” Zycia,
John C. Calhoun byl nacjonalista i unionista. Ten nacjonalizm
nalezy jednak rozumiec¢ jako poglady pozytywne, bo dotyczyly, po-
dobnie jak poglady unionistow, silnej wladzy panstwowej sprawo-
wanej nad cala unia federalna. Przeciwne byly separatystycznym
teoriom, ktore wyrosty na bazie praw stanowych. Te jednak rowniez
przez diugi czas nie mialy na celu rozerwania Unii, lecz zapewnie-
nie praw stanom, ktore odczuwaly niedogodnosci odgornej polityki
federalnej. Prawa stanowe siegaly poczatkéow praw kolonialnych
zagwarantowanych w kartach praw i przywilejow kazdej brytyjskie;j
kolonii w Ameryce Polnocnej. Wyksztalcity sie na bazie interpreta-
cji dziewiatej i dziesiatej poprawki do Konstytucji?8. Byly elemen-
tem konstruktywnym dla panstwa, gdyz wzmacnialy poczucie sta-
nowej kontroli wobec decyzji wladz federalnych. Jednak, z drugiej
strony, stawaly sie czasem elementem destrukcyjnym, gdyz po-
przez gloszenie nullifikacji i secesji zagrazaly istnieniu jednej i nie-
rozerwalnej Unii. Zaréwno politycy w Waszyngtonie, jak i politycy
stanowi nie umieli rozwiaza¢ narastajacych probleméw w pan-
stwie, zawierajac powierzchowne kompromisy i nie ustepujac wila-
Sciwie wcale ze swoich pogladow. Przy czym nalezy zaznaczyc, ze
walka o prawa stanowe byta odpowiedzia na polityke federalna, go-
dzaca w interesy poszczegolnych czesci panstwa, zwlaszcza od lat
trzydziestych XIX w., w interesy plantatorsko-niewolniczego Potu-
dnia. Wéwczas pojawily sie glosy nawolujace do wyjscia z Unii,
gdyz ta nie zabezpiecza ich intereséw. Kwestie owe stanowily wazny
i palacy problem Stanow Zjednoczonych, ktory ,eksplodowal” w po-
staci wojny secesyjnej.

Przypomnie¢ nalezy, ze funkcjonowanie panstwa normowata
Konstytucja federalna z 1787 r. Dotaczone do nich w 1791 r. po-
prawki, znane jako Bill of Rights, oprocz wprowadzenia i zapew-
nienia swobod obywatelskich, uzupelnialy rowniez zasady wspotl-
pracy miedzy panstwem a stanami. Mowily o tym dwie ostatnie
poprawki. Byly jednak tak enigmatyczne, Zze zarowno stany z jed-
nej strony, jak i panstwo z drugiej, mogly je odmiennie interpreto-
wac. Ogolnie jednak Konstytucja wzmocnitla Unie, podporzadko-
wujac polityke stanéw polityce panstwa — panstwo zyskalo nad-
rzedna pozycje wobec stanow. Wspolpraca miedzy panstwem a sta-
nami ukladata sie mniej lub bardziej pomyslnie, w zaleznosci od

28 Na temat genezy praw stanowych por. J.A. Daszynska, op. cit, s. 47—
65.
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stopnia ochrony interesow poszczegolnych stanéw Unii. Swe nie-
zadowolenie z polityki federalnej okazywaly zarowno stany péinoc-
ne, jak i, w pozniejszym okresie, potudniowe. Te, odczuwajac nega-
tywne skutki panstwowego protekcjonizmu, a zwlaszcza systemu
wprowadzanych cel, reagowaly negatywnie na ekonomiczng polity-
ke panstwa. Przywodcza role w stanach potudniowych przyjeli po-
litycy z Poludniowej Karoliny. Krytykowali decyzje wzmacniajace
panstwowy protekcjonizm, pisali petycje i rezolucje czy tez wysytali
delegatow do Kongresu, uzywali nawet grozb, méwiac o mozliwosci
secesji, jednak ich glosy niewiele zmienialy decyzje Waszyngtonu.
Zawierane kompromisy, cho¢ co prawda tagodzily sytuacje, nie eli-
minowaly zasadniczych przyczyn konfliktow.

Zastanawiajace jest jednak, co spowodowalo tak gwaltowna
i nieodwracalng zmiane pogladéw politycznych Johna C. Calhouna?
Dlaczego nie dotrwal nawet do konca swego urzedowania, lecz
w rok przed zakonczeniem kadencji demonstracyjnie zrezygnowat?
W amerykanskiej historiografii nazwisko Calhouna !aczone jest
z nullifikacja, separatyzmem stanowym, secesja i prawami stano-
wymi, ktorych stal sie zarliwym obronca. Raczej nie pamieta sie
o Calhounie nacjonaliScie i oredowniku wzmacniania Unii federal-
nej. Stal sie wiec symbolem negatywnym, politykiem dazacym do
secesji, a zatem rozerwania Unii. Nie wspomina sie 26 lat prounij-
nej polityki, lecz wyolbrzymia sie 18 lat jego opozycji wobec polity-
ki Waszyngtonu. Nie podkresla sie tez jego nienagannych manier,
wspanialego stylu wypowiedzi, zaangazowania w temat, przekona-
nia o slusznosci bronionych racji i wielkiego uroku osobistego.
Wydaje mi sie to nazbyt krzywdzace w stosunku tej postaci2?.

Kolejnym pytaniem badawczym jest to, czy faktycznie jego re-
orientacja polityczna nastapila dopiero w 1832 r., czy tez nalezy jej
zrodel szukac wczesniej?

Jak wspomniatam, w 1816 r. Calhoun popart polityke podat-
kowa panstwa. Wspieratl tez tzw. Kompromis Missouri oraz System
Amerykariski wprowadzony przez Henry’ego Claya w 1824 r.30 Jed-

29 Bardzo wywazony poglad prezentuje amerykanski historyk Charles Wiltse,
ktéry napisatl prace o Calhounie jako nacjonaliScie (1944 r.), nullifikatorze (1948 r.)
i sekcjonaliscie (1951 r.): ,Though he is known today primarily for his sectional-
ism, Calhoun was the last of the great political leaders of his time to take a sec-
tional position — later than Daniel Webster, later than Henry Clay, later than Adams
himself”. Cyt. za: http://en.wikipedia.org/wiki/John_C.Calhoun.

30 Cieszyl sie bardzo dobra opinia Johna Quincy Adamsa, ktéry w 1821 r. wy-
powiadatl sie o nim nader pozytywnie: ,Calhoun is a man of fair and candid mind,
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nak w roku 1827 sprzeciwil sie clom, jakie mialy by¢ nalozone na
welne i wyroby welniane. Okazato sie, ze pomyst Claya dotyczacy
wdrozenia systemu wewnetrznego rynku i rozwoju narodowego
przemyshu nie we wszystkim sie sprawdzit. W poinocno-wschodnich
czeSciach Stanéw Zjednoczonych, gdzie rozwiniety byl przemyst
welniany, domagano sie¢ wprowadzenia dodatkowych cel na welne
i wyroby welniane. W dniu 10 stycznia 1827 r. zostal przedstawio-
ny bill wprowadzajacy 3 minimalne wyceny na produkty welniane.
Przewidywal tez wlasciwie zakaz importu tych towarow. Bill prze-
szedl w Izbie Reprezentantow tego samego dnia. Nastepnym eta-
pem byto glosowanie w Senacie. Tam glosy ,za” i ,,przeciw” rozdzie-
lity sie réwnomiernie. W takiej sytuacji decyzja nalezata do wice-
prezydenta, bedacego jednoczesnie przewodniczacym Senatu. Funk-
cje te sprawowal John C. Calhoun. To jego glos ,przeciw” zadecy-
dowat o odrzuceniu billu.

Nieprzyjecie billu na krotko zahamowalo ruch w kierunku
wprowadzenia wyzszych podatkéw. Konwencja w Harrisburgu (30
lipca — 3 sierpnia), polozonym w stanie Pensylwania, zdominowana
przez tych, ktorzy swe interesy opierali na welnie, zgromadzita po-
nad 100 delegatow z 13 stanow. W uchwalonym memoriale do Kon-
gresu nawolywali oni do ustanowienia zasady minimalnej wyceny
wyrobow tekstylnych, proponujac dodatkowo ustanowienie cet na
konopie, len, obrobione sztaby zelaza, stal i inne dobra. Memoriat
ten zostal przedstawiony w Kongresie w dniu 24 grudnia 1827 r.
Poludnie, uzaleznione od Swiatowego rynku na swe wyroby rolni-
cze, wystapilo jednak przeciw clom protekcyjnym. Oznaczalo to
jednoczesnie wzrost cen na produkty przemyslowe.

Potudniowa Karolina, ktorej ekonomia opierata sie w wielkim
stopniu na uprawie bawelny, gdzie ponadto skutki ,Paniki 1819 r.”
utrzymaly sie znacznie dluzej niz na Pélnocy, staneta na czele wal-
ki z protekcjonizmem panstwowym. Mowa Thomasa Coopera wyglo-
szona 2 lipca 1827 r. w Kolumbii, w stanie Potudniowa Karolina,
wymierzona byla w ekonomiczna polityke panstwa faworyzujacego
glownie Polnoc. Protekcjonistyczna polityka Waszyngtonu byla za-
grozeniem dla Poludnia, ktére zaczelo kalkulowaé wartos¢ unii fe-
deralnej, coraz dobitniej gloszac koniecznos¢ jej opuszczenia.

of honorable principles, of clear and quick understanding, of cool self-possession,
of enlarged philosophical views, and of ardent patriotism. He is above all sec-
tional and factious prejudices more than any other statesman of this Union with
whom I have ever acted”. Cyt. za: http://en.wikipedia.org/wiki/John_C.Calhoun.
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Jednak polityka protekcjonizmu panstwowego popierana byla
przez przywodcow Kongresu. Nowe cla protekcyjne zatem nalozo-
no. Zostalty one uchwalone 19 maja 1828 r. przez 20. Kongres. Byly
to tzw. Tariff of Abominations, czyli Cta Odrazy3!. Wlasnie one do-
prowadzily do gwaltownych wystapien przeciwko ich nalozeniu
i silnej opozycji poludniowych stanow. Wyjasnijmy tu geneze sta-
nowych protestow. Byly one odpowiedzig na prowadzona polityke
federalna, ktora miala wzmacniac i scala¢ Unie, jak w przypadku
Systemu Amerykariskiego, ktéra jednak nie zawsze lezala w intere-
sie poszczegolnych jej stanow czlonkowskich. Nie wdajac sie w gleb-
sza analize nalezy powiedzie¢, ze u zrodel konfliktu lezaly zarowno
kwestie polityczne, jak i ekonomiczne. Unia, miast sie scalac, co-
raz bardziej ujawniala roztam miedzy silnie rozwinietymi pod
wzgledem handlowym i przemyslowym stanami Pélnocy, a niewol-
niczo-plantatorskim Potudniem. Cla zapowiedziane w 1828 r. ude-
rzaly ekonomicznie w stany poludniowe. Byty z kolei korzystne dla
Nowej Anglii, gdyz podtrzymywaly protekcjonizm, podobnie wygla-
data sprawa na farmerskim Zachodzie. Zresztga demokraci, ktorzy
wprowadzali te cla, czynili to wlasnie z checi pozyskania Zachodu
w wyborach prezydenckich, w ktorych ich kandydatem byt Andrew
Jackson. Poludnie po raz kolejny odczuto wiec skutki faworyzowa-
nia Polnocy. Dla jego mieszkancéw cta oznaczaly ,koniecznosé ku-
powania niezbednych wyrobéw gotowych na zamknietym rynku i po
zawyzonych cenach”?. Cla, zaaprobowane przez prezydenta Johna
Quincy Adamsa, podnositly bowiem oplaty gtownie na towary spro-
wadzane z Wielkiej Brytanii, w tym m.in. na runo welniane, rude
zelaza i wyroby zelazne, len, bawelne, konopie i melase. Podwyzka
byla znaczna, bo z 33 i 1/3 do polowy wartosci towaréw. Intencja
wprowadzenia tak wysokich cet byla ochrona amerykanskich ho-
dowcow owiec i wlascicieli kopalni. Jednak w Slad za wprowadze-
niem cel nie poszly decyzje wspierajace rozwoj strefy surowcowej
Stanow Zjednoczonych. Podjeto natomiast ostra krytyke zaréwno
samych cel, jak i polityki panstwa. Doszlo do niej takze na Péino-
cy, gdyz cta okazaly sie niekorzystne i dla poilnocno-wschodnich
obszarow panstwa. Ponadto politycy przeliczyli sie w swych rachu-
bach. Wielkim zaskoczeniem dla jacksonistow bylo poparcie dla cet

31 Por. ibidem, s. 219-231.

32 J.C. Calhoun, The South Carolina Exposition and Protest, 19 XII 1828,
[w:] id e m, Union and Liberty. The Political Philosophy of John C. Calhoun [dalej:
Exposition], ed. R.M. Lence, Indianapolis 1992, s. 313.
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udzielone przez Nowa Anglie. Mimo ze nie odpowiadaly jej one
zbytnio, to z uwagi na kontynuacje polityki protekcjonistycznej,
zostaly przez nia poparte. Jacksonisci uwazali, ze wlasnie ze wzgle-
du na niekorzystne skutki dla Nowej Anglii, ta nie poprze cet. Stato
sie jednak inaczej. Bill przeszedl w Izbie Reprezentantéw w dniu
23 kwietnia stosunkiem gloséw 105:94, a 13 maja w Senacie 26:21.
Zwolennicy Jacksona ze stanow Srodkowych i z Zachodu glosowali
za wprowadzeniem cel, aby pozbawi¢ poparcia zwolennikéw Adam-
sa i Claya w kampanii wyborczej. Trzeba mocno podkresli¢, ze cla
byly niewatpliwie elementem gry politycznej. John Randolph okre-
slit je jako nie tyle odnoszace sie do jakiejkolwiek produkciji, lecz
do wyprodukowania prezydentas3s.

Przeciwko clom szczego6lnie oponowalto Poltudnie, a najbardziej
Pohludniowa Karolina. Delegaci z tego stanu udali si¢ nawet do Wa-
szyngtonu, gdzie spotkali sie z senatorem Robertem Y. Hayne, re-
prezentujacym w Senacie Potudniowa Karoline i bedacym oredow-
nikiem praw stanowych34. Po burzliwej dyskusji zgodzili sie wstrzy-
mac z protestami az do czasow ogloszenia wyniku wyboréw prezy-
denckich, gdyz liczono, jezeli juz nie na odwotanie cel, to przy-
najmniej na obnizenie ich stawek przez Jacksona.

John C. Calhoun nie wzigl udzialu w tymze spotkaniu, choc¢
jego efekt byt jak najbardziej po jego mysli. Byt to taktyczny unik,
gdyz wiekszos¢ politykéw nadal uwazata go za nacjonaliste. Sa-
dzono tak, mimo iz jako przewodniczacy Senatu zaglosowal prze-
ciwko wprowadzeniu ustawy o welnie w 1827 r. Zapewne nie do-
strzezono jeszcze wowczas poczatku jego politycznej transformacji.
Zdajac sobie z tego sprawe, nie chcial bra¢ udzialu w spotkaniu
rozentuzjazmowanych delegatow.

Kiedy w dniu 21 pazdziernika 1828 r. stalo si¢ oczywiste, ze
Andrew Jackson po pokonaniu Johna Quincy Adamsa zostat pre-
zydentem, a wiceprezydentem ma by¢ ponownie John C. Calhoun,
natychmiast przystapiono do protestow przeciwko Tariff of Abomi-
nations, a wlasciwie do nullifikacji wprowadzajacej je ustawy Kon-
gresu. Plomienne przemoéwienie w tej kwestii wyglosil bogaty plan-

33 The bill referred to manufactures of no sort of kind, but the manufacture
of a President of the United States”. Cyt. za: Encyclopedia of American History...,
s. 187.

34 Robert Young Hayne (1791-1839) z Potudniowej Karoliny, senator w la-
tach1823-1832, w latach 1832-1834 gubernator Poludniowej Karoliny, poplecz-
nik H. Claya. Por. Dictionary of American History, eds M. Martin, L. Gelber, Pater-
son, New Jersey 1959, s. 278.
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tator i najbardziej wplywowy polityk z Poludniowej Karoliny, Ja-
mes A. Hamilton, jr. Poruszyl wszystkie palace sprawy, jakimi dla
Poludnia byta polityka rzadu federalnego, podatki, trwatos¢ Unii,
respektowanie praw stanowych i nullifikacja. Nowemu prezyden-
towi wykazatl niezbicie, jakie szkody dla kraju niesie kontynuacja
polityki protekcjonizmu panstwowego. Ukazal wielkie rozgorycze-
nie Poludnia i jego desperacje w obronie swych praw. Podkreslit
olbrzymie zréznicowanie miedzy interesami Polnocy a Poludnia. Tym
samym glosil oczywista, acz nadal nie przyjmowana w Waszyngto-
nie do wiadomosci prawde, ze ustawy korzystne z ekonomicznego
punktu widzenia dla Pélnocy sa niekorzystne dla Potudnias3s.

Warto podkresli¢, ze James A. Hamilton, jr. zachowywal nalez-
ny dystans do kwestii nullifikacji. Uzywal tego terminu dosS¢ cze-
sto, ale bylo widoczne, ze wejsScie jej w Zycie mialo by¢ tylko osta-
tecznoscia. Tymczasem byt to rodzaj argumentu dla decyzji prezy-
denta Jacksona. Ponadto przemoéwienie nie konczylo sie nawoty-
waniem do secesji, lecz wyrazalo nadzieje na poprawe sytuacji Po-
ludnia oraz wiare w to, ze wysitki Ojcow Zalozycieli nie zostang
zaprzepaszczone.

Pojawialy sie artykuly prasowe ukazujace ekonomiczny upa-
dek Poludnia po wejsciu w zycie cel z 1828 r., a stanowe legislatu-
ry opracowywaly rezolucje sprzeciwiajace sie ustawie celnej. Legi-
slatura Poludniowej Karoliny wydata 8 rezolucji uznajacych cta za
niekonstytucyjne i niesprawiedliwes36. Najwiecej rozgtosu przyniosta
The South Carolina Exposition and Protest. Jej autorem byl wice-
prezydent John C. Calhoun. Z pewnoscia dlatego rezolucji tej nie
podpisal swym nazwiskiem. Przedstawil w niej teorie suwerennosci
stanowej i uzasadnial doktryne nullifikacji i secesji przez pojedyn-
czy stan.

Poludnie zdawalo sobie sprawe, ze jego pozycja w Unii jest co-
raz stabsza. Protesty na niewiele sie zdawaly, gdyz w mysl posta-
nowien Konstytucji federalnej, stany byly podporzadkowane decy-
zjom federalnym. Jezeli zas chodzi o podatki, to réwniez z przyczyn
zapisu konstytucyjnego mialy by¢ one jednolite dla calego obszaru
panstwa. Protesty stanow Poludnia nie przynosily wiec poprawy ich
sytuacji, cho¢ tamtejsi politycy wspierali je teorig praw stanowych

35 J.A. Hamilton jr., Speech at Walterborough, 21 X 1828, [w:] The Nullifi-
cation Era..., s. 50-61. Por. tezJ.A. Daszynska, op. cit., s. 231-233.
36 JJM.Hernon, op. cit.,, s. 43.
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wysnutych na podstawie dziewiatej i dziesiatej poprawki do Kon-
stytuc;ji.

Dlatego stopniowo dochodzili oni do przekonania, ze skoro
Unia federalna nie zabezpiecza ich intereséw, to jest ona dla nich
niekorzystna. A skoro tak, to nalezaloby ja opusci¢. Ttumaczono to
tym, ze skoro wejscie poszczegbdlnych stanow do Unii opieralo sie
na zasadzie dobrowolnosci, gdyz byto wynikiem glosowania w sta-
nowych konwencjach konstytucyjnych, to rowniez opuszczenie Unii
moze odbywac sie na podobnych zasadach. Trzeba przyznac, ze
koncepcja ta byla bardzo popularna wsrod politykéw stanow Potu-
dnia. Liczyli oni réwniez na to, ze koncepcje te uda przeforsowac
sie w Senacie Stanoéw Zjednoczonych. Szykowatl sie do jej przed-
stawienia reprezentujacy Poludnie i koncepcje praw stanowych
senator Robert Y. Hayne z Poludniowej Karoliny. Przeciw niemu
stangl wytrawny orator strony federalnej senator Daniel Webster
z Massachusetts. Obaj byli z wyksztalcenia prawnikami i doskona-
tymi méwcami. Achilles Potudnia toczyl b6j z Lwem Poéinocy.

Debata, a wlasciwie debaty, gdyz bylo ich szes¢, przeszlty do
kanonu przemowien politycznych w amerykanskim Kongresie3”.
Toczyty sie pod koniec stycznia 1830 r. Senator Hayne bronit idei
praw stanowych, opierajac sie¢ na koncepcji suwerennosci stano-
wej. Jako ostatecznos¢ zaproponowal zastosowanie nullifikacji.
Z kolei Daniel Webster, bedacy zarliwym oredownikiem jednosci
Unii i poszanowania slow Konstytucji, bronit praw federalnych
i stal na stanowisku wzmacniania praw rzadu federalnego. Mozna
powiedzie¢, ze Poludnie popeknilto tu taktyczny blad, gdyz zamiast
pusci¢ mimo uszu kwestie konstytucyjne i rozbrat Wschodu z Za-
chodem, kurczowo bronilo swych racji. Jego przedstawiciele byli
bowiem catkowicie przekonani o stusznosci swoich argumentow,
w dodatku bolesnie odczuwali skutki federalnej polityki ekono-
micznej. Pélnoc, reprezentowana przez Webstera, niewatpliwie czer-
pata korzysci ze sterowanej przez siebie polityki federalnej. Bez-
kompromisowy ton wypowiedzi Webstera i sila jego argumentow
dazyly do pokonania niezadowolonego Poludnia. Jeszce niedawno,
bo podczas wojny 1812-1814 r., to stany P6inocy odczuwaly niedo-
godnosci polityki federalnej i grozily secesja. Teraz, w roku 1830,
by sytuacja diametralnie sie zmienita.

37 Robert Y. Hayne przemawial w dniach 19, 21-25 i 27 I 1830, odpowiedzi
udzielal Daniel Webster w dniach 20, 26 i 27 I. Por. J.A. Daszynska, op. cit.,
s. 253.
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Debaty zakonczyly sie zwyciestwem koncepcji federalnych. Ro-
bert Y. Hayne przegral. Wraz z nim przegrato Poludnie. Swiadkiem
tej porazki byl rowniez John C. Calhouns38. Kleska oredownikow
praw stanowych byta takze i jego kleska. Koncepcja ta przegrata
z nacjonalistyczno-federalistyczng wizja jednosci Unii. Mozna po-
wiedzie¢, ze gdyby Calhoun nie przeszed! do opozycji i popierania
praw stanowych, bylby wygranym, a jego idea jednosci Unii Swigci-
laby tryumfy.

Rok 1830 przyniost takze pogorszenie stosunkow miedzy
Calhounem a prezydentem Jacksonem. W kwietniu, z okazji uro-
dzin Jeffersona, zostal zorganizowany bankiet ku jego czci. To wla-
Snie na nim doszto do pordznienia obu politykow. Okazje ku temu
daly wznoszone — az 104 — toasty. Politycy z potudnia i péinocy wy-
razali w nich swoje poglady polityczne. Zwlaszcza Poludniowcy szer-
mowali slowami, ze wobec niesprawiedliwych podatkow uzasad-
niony jest opoér wobec nich i nie jest to zadna zbrodnia. Pod koniec
przyjecia prezydent wznidst toast za jednos¢ unii: ,Nasza Unia fe-
deralna musi by¢ zachowana”. Wowczas wiceprezydent Calhoun
odpowiedzial toastem ,Unia: najdrozsza naszej wolnosci; pamie-
tajmy, ze moze by¢ zachowana jedynie przez poszanowanie praw
stanéw i rozdzieleniu po rowno korzysci i ciezaréw [wynikajacych
z przynaleznosci do — przyp. J.A.D.] Unii”39.

W tym samym roku pojawily sie kolejne punkty zapalne mie-
dzy Calhounem a Jacksonem. Powodem stal si¢ towarzyski ostra-
cyzm. Od poczatku tego roku Zona Calhouna, jako Second Lady,
i kilka innych Zzon czlonkow gabinetu Jacksona, zaczelo towarzy-
sko bojkotowac¢ Peggy O’Neale. Jej rodzice byli wlascicielami ta-
werny w Waszyngtonie, a ona pracowala tam niegdys jako kelner-
ka. Byla bardzo tadna i wyksztalcona, podobno dobrze grata na
pianinie. Powszechnie wiadomo bylo jednak, ze nie zachowata cno-
ty przedmalzenskiej z pierwszym mezem, a nastepnie pozostawata

38 J.C. Calhoun dostarczal kartki z informacjami na temat tego, co Hayne
ma powiedzieé¢. Dlatego ten przemawial w imieniu swoim, stanéw poludniowych
i wiceprezydenta. Podnosilo to range debaty. Por. M.D. Peterson, op. cit., s. 175.

39 ,Our Federal Union: It must be preserved” oraz ,The Union: Next to
our Liberty most dear; may we all remember that it can only be preserved
by respecting the rights of the states and distributing equally the benefit
and burden of the union”. Tre$¢ toastéw cyt. za: J.M. Hernon, op. cit, s. 43.
Pono¢ slyszano, jakoby Jackson dodal okreslenie ,Our Union” zamiast ,The
Union” (Martin Van Buren, bedacy sekretarzem stanu), a nawet ,Federal” (sena-
tor Robert Y. Hayne).
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w nieformalnym zwiazku z drugim. W dodatku wyszta za niego za
maz jeszcze w okresie zaloby. Jednak nie chodzilo tu o jej dawniej
wykonywana profesje i nieprzestrzeganie zasad moralnych, ale o fakt,
ze taka osoba, jako zona senatora Eatona, mianowanego w 1829 r.
na sekretarza wojny, weszta w sklad politycznej elity Waszyngto-
nu.

Wydaje sie, ze oboje nie pasowali do swych rol. Pan Eaton zo-
stal nominowany na wspomniane stanowiso przez Jacksona do-
piero wtedy, gdy odrzucit je sedzia Hugh L. White. Dodac¢ nalezy, iz
obaj panowie byli bardzo zaprzyjaznieni z prezydentem+°. Natomiast
Eaton nie mial poparcia wiceprezydenta Calhouna i pozostatych
cztonkéw gabinetutl. Pani O’Neil Eaton zas, oprocz swej dos¢ wat-
pliwej przeszlosci, odznaczala sie niedelikatnoscia, ztym charakte-
rem i brakiem szacunku dla swego meza*2. Lubila tez intrygi. Mi-
mo to w obrone wzial ja prezydent, ale napieta sytuacja nie ulegla
zmianie*3. Pani Margaret (gdyz zmienita forme imienia na bardziej

40 You [sedzia White — przyp. J.A.D.] and Major Eaton were the only men with
whom I had such acquaintance and intimacy that insured me my entire confi-
dence were well placed...” Cyt. za: Andrew Jackson to Hugh L. White, Washington
9 IV 1831, [w:] Correspondence of Andrew Jackson, ed. J.S. Bassett, vol. IV, New
York 1969 (reprint wydania z 1927 r.), s. 258.

41 T was then ignorant of the fact that there existed among some of the
members of the Cabinet an hostility to Major Eaton...” Cyt. za: Jackson’s Case
against Calhoun, February 1831, [w:] Correspondence of Andrew Jackson...,
s. 235-236.

42 Podobno pierwszy maz pani O’Neil, 39-letni marynarz, za ktérego wyszla,
gdy miata 17 lat, popeknil samobojstwo, wiedzac o romansie swej zony z amery-
kanskim senatorem. Poznata go w 1818 r., gdy Eaton byt 28 letnim wdowcem,
a jednoczesnie senatorem w Kongresie. Por. http://en.wikipedia.org/wiki/Mar-
garet_O;Neil_Eaton oraz http://en.wikipedia.org/wikiPetticoat_affair, gdzie podane
jest, ze maz marynarz zmart na chorobe ptuc. Jednak wersja o samobéjstwie jest
potwierdzona w encyklopedii stanu Tennessee: http://tennesseeencyclopedia.net/
imagegallery.php?EntryID=E008.

43 Swiadczy o tym notatka sporzadzona przez Andrew J. Donelsona, czlonka
rodziny A. Jacksona (w roku 1791 Jackson poslubil Rachel Donelson Robards,
a w roku 1794 ceremonia zostata powtérzona w majestacie prawa) na temat listu
Pani Eaton do prezydenta, a prywatnie do swego wujka: ,This letter is abundant
evidence of the indelicacy which distinguishes her character, and is disgraceful to
her husband. Instead of coming to me as the head of my family for explanations
where objections to my conduct were entertained, they have invariably approached
the President with childish importunities, first aiming to excite his sympathies,
and then to pour upon them the poison which they had concocted for all who did
not bow to her commands”. Cyt. za: Appended note by A.J. Donelson to Jackson,
10 VI 1830, [w:] Correspondence of Andrew Jackson..., s. 145-146.
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dostojna) O’Neale byla towarzysko bojkotowana+t. Nawet rodzina
prezydenta stosowala wobec niej obyczajowy ostracyzm, choc stop-
niowo topniat on na skutek jego nalegan*s. Wkrotce pozycja spo-
teczna tej pani stala sie sprawa polityczna*t. Gdy maz bojkotowanej
zwrocit sie do gabinetu o pomoc, jedyna osoba, ktora udzielita mu
wowczas wsparcia, byl sekretarz stanu Martin Van Buren (wow-
czas wdowiec). W ten sposob Van Buren wkupit sie w taski prezy-
denta Jacksona.

W istocie jednak Van Buren uwazal, ze ,sprawa” z zona sekre-
tarza wojny, jak i kwestia Seminolow, o czym dalej, naraza na
szwank administracje, zaproponowal zatem prezydentowi swoja
dymisje+?’. Wiosng 1831 r. dymisje zlozyli rowniez pozostali czton-
kowie gabinetu, a wSrod nich i Eaton. Jackson uznat Van Burena
za godnego polityka i przyjaciela, po czym uczynil go najwazniejsza
osoba w partii demokratycznej. W rezultacie zreorganizowano rzad
i pozbyto sie zen niewygodnego sekretarza wojny. Calhoun zas na-
razitl sie na nietlaske prezydenta. Ich relacje byly teraz bardzo na-
piete, wrecz ,lodowate”. Eaton zas zostal mianowany gubernato-
rem Terytorium Florydy (1834-1836), a nastepnie ambasadorem we
Francji (1836-1840). W obu tych miejscach panstwo Eaton byli to-
warzysko akceptowani i do zadnego skandalu obyczajowego nie
doszlo. Rowniez, gdy wrocili w 1840 r. do Waszyngtonu nie przypo-
minano sprawy sprzed kilku lat. Pan Eaton zalozyt kancelarie praw-
nicza, ktorg prowadzil az do Smierci w 1856 r. W trzy lata pozniej
Margaret ,Peggy” Eaton, wowczas 59-letnia poslubitla 19-letniego

44 Dowodzi tego fakt, ze Pani Eaton odmoéwila przybycia na obiad, na ktéry
zostala zaproszona przez prezydenta A. Jacksona, gdyz, jak sie wyrazila, ,I could
not expect to be happy at your house for this would to be expect a different
course of treatment from part of your family [...] I have spoken of your family in
no other manner than a respectful one. Much injustice as I think they have done
me”. Por. Mrs. Margaret Eaton to Jackson, Washington 9 VI 1830, [w:] ibidem,
s. 145.

45 Jesienia Andrew J. Donelson pisat w tej sprawie do Jacksona, ze ,wszyscy
maja prawo do wyboru swego towarzystwa”. Por. A.J. Donelson to Jackson, Was-
hington 26(?) X 1830, [w:] ibidem, s. 191.

46 Sam Jackson twierdzil, ze sprawa ta byla tylko nikczemnymi oszczer-
stwami wobec Eatona: ,to enable me to perceive the true case of the vile slanders
against and cruel persecution of Major Eaton”. Por. Jackson’s Case against Cal-
houn, February 1831, [w:] ibidem, s. 236.

47 ,Dear Sir, I feel it to be my duty to retire from the Office to which your
confidence and partiality called me”. Cyt. za: Secretary Van Buren to Jackson,
Washington 11 IV 1831, [w:] ibidem, s. 260.
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nauczyciela muzyki i tanca pochodzacego z Wtoch#*s. Tak zakon-
czyla sie tzw. Petticoat affair (afera o spodniczke).

Ponadto niemal w tym samym czasie, co Eaton affair pojawila
sie druga sprawa: ujawniono korespondencje Calhouna z 1818 r.,
gdy byl sekretarzem wojny, w ktorej krytykowat wojskowa kampa-
nie Jacksona na Florydzie.

Wiosna 1830 r. Jackson dowiedzial sie, ze Calhoun mocno na-
legal, aby ukara¢ Jacksona za jego postepowanie wobec Semino-
low w 1818 r.#9 List zawierajacy te zarzuty zostal napisany przez
Williama H. Crawforda, a upowszechniony przez Williama L. Lewi-
sa i innych w celu zdyskredytowania Calhouna w oczach prezy-
denta. Dotychczas Jackson byl przekonany, ze w 1818 r. Calhoun
go popieral. Zazadal wiec wyjasnien. W tym celu napisat list do
Calhouna, dotaczajac don kopie listu Crawforda. Nie kryl swego
zdziwienia, gdyz dotychczas byl przekonany, ze Calhoun calkowi-
cie popierat jego politykes. Kolejny list przestal mu w niecale dwa
tygodnie pozniej. List 6w mial juz zdecydowanie inny charakter.
Jackson nie tyle zadatl wyjasnien, co zarzucal Calhounowi brak
lojalnosci, dwulicowos¢ i niszczenie reputacji prezydenta. Okreslit
go nawet mianem BrutusaS!. Przestal uwaza¢ Calhouna za czlo-
wieka godnego miana jego przyjaciela. Wszelkie wyjasnienia uwazat
juz za zbedne i wyrazit zyczenie, aby Calhoun ,juz nic do niego nie
pisal w tej sprawie”s2.

Wyjasnienia Calhouna nie usatysfakcjonowaly prezydenta. Spra-
wa powrocila w lipcu 1830 r., gdy prezydent napisal do Calhouna,

48 Wkrotce mlody malzonek uciekt z jej pieniedzmi i wnuczka. Por.
http:/ /americanhistory.suite101.com/article.cfm/the_petticoat_affair.

49 Korespondencja Johna C. Calhouna z Andrew Jacksonem $wiadczy o za-
grozeniu, jakie stanowili Indianie, ale Calhoun, jako sekretarz wojny, zalecal roz-
wage i humanitarne postepowanie wobec Seminoléw: ,With this view you may be
prepared to concentrate your forces and to adopt the necessary measures to ter-
minate a conflict which it has ever been the desire of the President, from consid-
erations of humanity, to avoid; but which is now mase necessary by their Settled
hostilities”. Por. Secretary Calhoun to Jackson, Department of War, 26 XII 1817,
[w:] Correspondence of Andrew Jackson..., vol. 11, s. 342.

50 Andrew Jackson to vicepresident Calhoun, Washington 13 V 1830, [w:]
ibidem, vol. IV, s. 136.

51 1 repeat, I had a right to believe that you were my sincere friend, and, un-
til now, never expected to have occasion to say to you, in the language of Caesar,
Et tu Brute”. Cyt. za: Andrew Jackson to vicepresident Calhoun, 30 V 1830, [w:]
ibidem, vol. IV, s. 141.

52 Loc. cit.
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podtrzymujac swoja poprzednia opinie, ze ten ,w pelni wyrazat
poparcie dla prowadzonej przez Jacksona kampanii przeciw Semi-
nolom?”s3.

Z kolei Calhoun rozpowszechnial pamflet dotyczacy okrucienstw
Jacksona wobec Seminolow (ukazal sie 17 lutego 1831 r.). Odpo-
wiedziga Jacksona bylo memorandum przeciwko Calhounowi. Prezy-
dent wybielat sie w nim, twierdzac, ze mial pelna zgode 6wczesnego
prezydenta Jamesa Madisona i aprobate Kongresu wyrazona ,usta-
wami z kwietnia i lipca 1812 r.”5* Ponadto cala odpowiedzialnosc
zrzucal na Indian, Murzynow i zagranicznych, tj. angielskich agen-
tow, ktorzy podburzali ,bandyckich Indian i czarnych”ss. Obarczat
nig rowniez Calhouna, ktérego wypowiedzi przytaczal, a z ktorych
niezbicie wynikalo, ze ten catkowicie popieral dzialania Jacksonasé.
Takie wzajemne oskarzanie sie dawnych przyjaciol doprowadzilo do
zerwania miedzy obu politykami, a w przysztosci do poparcia udzie-
lonego przez Jacksona dla Van Burena, jako kolejnego prezydenta.

W dodatku latem 1831 r. wyplynela jeszcze jedna sprawa. Byt
nia list z Fort Hill (Fort Hill Address). To w nim Calhoun zawart
wyktadnie swych pogladow uzasadniajac konstytucyjne prawo sta-
now do nullifikacji ustaw Kongresus’. Odwotatl si¢ przy tym do Re-
zolucji Kentucky i Wirginii, w ktorych Jefferson i Madison, jako
pierwsi, uzasadniali prawo stanoéw do nullifikacji ustaw federal-
nych. Pisal, ze ,gdy nie istnieje prawo do wyrazania sprzeciwu, al-
ternatywa moze byc¢ albo poddanie sie i ucisk z jednej strony, albo
zbrojny opor z drugiej”s8. Nie nawolywal jednak do rewolucji, lecz
do reformowania systemu>9.

Rozbrat Calhouna z polityka Andrew Jacksona i intrygami po-
litycznymi ambitnego polityka, jakim okaza¢ miat sie¢ Martin Van
Buren nastapit definitywnie w 1832 r. Prezydent Jackson mianowat

53 A. Jackson to vicepresident Calhoun, Hermitage 19 VII 1830, [w:] ibidem,
s. 162.

54 Jackson’s Case against Calhoun, February 1831, [w:] ibidem, s. 228.

55 Ibidem, s. 230.

56 Pisal m.in., ze Calhoun informowat go, iz ,the evacuation was desired by
the President to take place without force; but concludes by saying ‘you are to
understand, that if force should be ultimately necessary, that it should be re-
sorted to”. Te i podobne informacje por. ibidem, s. 231, 232-235.

57 The Fort Hill Address of John C. Calhoun, 26 VII 1831, http://pages.prodigy.
net/krtq73aa/calhoun.htm.

58 Jbidem.

59 Not in revolution or overthrow, but in reformation”. Cyt. za: ibidem.
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bowiem Van Burena ambasadorem w Wielkiej Brytanii. Glosowa-
nie w Senacie przyniosto réwnowage, wobec tego Calhoun, korzy-
stajac z prawa przystlugujacemu przewodniczacemu Senatu, ode-
gral sie na swym adwersarzu i zaglosowal przeciw nominacji. Mia-
to to, jego zdaniem, zakonczy¢ polityczna kariere Van Burena. Na-
dzieje te nie ziscily sie jednak.

Rok 1831 byt przelomowy dla umocnienia Calhouna w prze-
konaniu, zZe stoi po niewlasciwej stronie barykady. Ten czlowiek
o niezlomnych zasadach, zdajac sobie sprawe z politycznych intryg
w otoczeniu Jacksona, odczuwajac je réwniez na wlasnej skorze,
widzac niejednoznaczna postawe prezydenta w wielu kwestiach,
a takze coraz bardziej rozumiejac niezadowolenie stanéw Poludnia
z federalnej polityki panstwa, przechodzil do politycznej opozyciji,
popierajac prawa stanow do nullifikacji. Zerwanie nastapilo w rok
pozniej, jednak jego korzeni nalezy szukac juz w zmianach, jakie
nastepowaly w polityce panstwa od konca lat dwudziestych XIX w.,
a ktore, jako negatywne dla interesow Potudnia, zaczal wreszcie
dostrzega¢ Calhoun (jego weto w sprawie Woolens Bill). Dalsze
wprowadzanie protekcjonizmu panstwowego, korzystnego jedynie
dla pewnych czesci Unii, skoncentrowane w Tariff of Abominations,
przyniosto reakcje Calhouna w postaci jego politycznego pamfletu
pod tytulem South Carolina Exposition and Protest, w ktérym zde-
cydowanie bronil praw Potudnia. Gdy wybucht obyczajowy skan-
dal z Panig Eaton, polityczny z Seminolami, ponadto padta propo-
zycja dymisji gabinetu wymyslona przez Van Burena i zblizaly sie
wybory prezydenckie, na wygranie ktérych Calhoun, dyskredyto-
wany przez Jacksona i Van Burena, nie mial Zzadnych szans,
umocnil sie w przekonaniu o koniecznosci poparcia praw stano-
wych. Rozczarowanie polityka panstwa sktonilo go zatem do po-
szukania nowej politycznej roli jako wyraziciela polityki stanow
Pohudnia.

Wybory prezydenckie w listopadzie 1832 r. przyniosly duze prze-
tasowania polityczne, o czym doskonale wiedzieli zarowno Jackson,
Van Buren, jak i Calhoun. Narodowo-demokratyczna Konwencja
(The Democratic National Convention) w Baltimore ponownie no-
minowala Jacksona na prezydenta, ale na wiceprezydenta nomi-
nowano Van Burena zamiast Calhouna. W takiej sytuacji, w dniu
28 grudnia 1832 r. Calhoun zrezygnowal z pelienia urzedu. Jak-
kolwiek oceniany jest jako zwolennik nullifikacji i secesji, to jed-
nak w 1957 r. Senat USA uznat go za jednego z pieciu najwybit-
niejszych senatorow w historii Stanow Zjednoczonych.
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Dyskurs o dyskursie — oSwiecenie w wybranych
tekstach postmodernizmu

Postmodernizm upatruje zréodet wiekszosci chorob wspolcze-
snej cywilizacji w bezkrytycznym uwielbieniu oswieconych dla ludz-
kiego rozumu zdolnego zapanowac¢ nad przyroda dla dobra ludzko-
Sci. Sceptycznie ocenia wiare wieku swiatel w uwolnienie cztowieka
od niedostatkow materialnych i poszerzenie jego praw obywatel-
skich w panstwie. Z dzisiejszej, czyli ponowoczesnej, perspektywy,
wzniosle propozycje oswieconych wydaja sie iluzoryczne i rzadko
bywaja potwierdzone w praktyce zZycia spotecznego. Nadal ludzkos¢
boryka sie z problemem nieréwnosci materialnej i niesprawiedli-
wosci spolecznej, co wedle projektow osiemnastowiecznych byloby
mozliwe do przezwyciezenia dzieki powszechnej oswiacie i poste-
powi naukowo-technicznemu!. W rzeczywistosci, rywalizacja panstw
narodowych ostatnich stuleci utatwila przeksztalcanie ich w sys-
temy totalitarne o konfrontacyjnym nastawieniu. Towarzyszace te-
mu zbrojenia, lansowane przez rzadzacych pod szyldem projektow
modernizacji panstwa, i w ich nastepstwie prowadzone wojny wy-
datnie opoznialy postep materialny i powaznie ograniczyty poli-
tyczne wolnosci spoteczenstw?. Nic tez dziwnego, ze czotowi przed-

1 Mozna odwota¢ sie tutaj do standardowych pozycji europejskiego oswiecenia:
Wolter, Elementy filozofii Newtona, Warszawa 2010 i AN. Condorcet, Szki-
ce obrazu postepu ducha ludzkiego poprzez dzieje, Warszawa 1957. W postmo-
dernizmie istotny jest nurt krytycznej oceny wszelkich uje¢ odwotujacych sie do
dziatann celowych, a takie zabarwienie maja klasyczne publikacje osiemnasto-
wieczne. Wiecej na ten temat por. M. Horkheimer, Th.W. Adorn o, Dialekty-
ka o$wiecenia, Warszawa 2010.

2 Warto przypomnie¢ jedno z fundamentalnych stwierdzen J. Habermasa, ze
wlasciwa funkcja jezyka jest stworzenie miejsca dla komunikacji i tam gdzie to
nie zachodzi lub sie nie udaje, wystepuje patologiczna forma postugiwania sie
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stawiciele postmodernizmu wskazuja na panstwo, a nie spoteczen-
stwo, jako ostatecznego zwyciezce. To ono, przybierajac forme mo-
nolitycznego, scentralizowanego aparatu wladzy skutecznie ograni-
czylo prawa obywatelskie jednostek. Doszlo do tego w panstwach
faszystowskich, ktére w imie wspolnoty krwi i ziemi staly sie pan-
stwami stanu wyjatkowego, podobnie jak panstwa komunistyczne,
szermujace haslem walki klas. Stad mysl postmodernistyczna za-
kwestionowala dorobek ideowy wieku Swiatel wyartykulowany w re-
wolucyjnym sloganie o wolnosci, rownosci i sprawiedliwosci wszyst-
kich ludzi. Innymi stowy, wielkie patetyczne narracje, jakie ozywia-
ly wyobraznie spoteczna nowozytnosci, utracily wspolczesnie swoja
moc, okazujac sie jedynie socjotechnicznym zabiegiem, o propa-
gandowym wymiarze, umiejetnie wykorzystanym przez wiadzes.
Jednym z podstawowych narzedzi, dzieki ktoremu nastapit rze-
czywisty sojusz wladzy i wiedzy, okazala sie¢ umiejetnos¢ skutecz-
nego operowania slowem przez elite wladzy, tak by przekazywane
spoteczenstwu tresci pozostawaly w zgodzie z jej oczekiwaniami,
nie narazajac jej na sprzeciwy opinii publicznej. To jezyk, jako pod-
stawa komunikacji spolecznej, stal sie symbolem tozsamosci poli-
tycznej i okazatl sie najlepszym, bo elastycznym, tworzywem ksztat-
towania przychylnej panstwu opinii. Stad nic dziwnego, ze rozne
formy dyskursu czaséw nowozytnych zaczely przyciaga¢ uwage
mysli postmodernistycznej. Dlatego studia nad znakiem, jezykiem,

jezykiem. Por. id e m, Czy paristwo narodowe ma przysztodé, [w:] id e m, Uwzgled-
niajac Innego, Warszawa 2009, s. 111-158. Ponadto wykorzystano w artykule
nastepujace prace: A.D. Smith, Nacjonalizm. Teoria, ideologia, historia, Warsza-
wa 2007; E. Gellner, Narody i nacjonalizm, Warszawa 2009.

3 Faktycznie przedstawiciele postmodernizmu zgodzili sie z pogladem E. Bur-
ke’a, ze abstrakcyjne prawa czlowieka, ktére jakoby maja istnie¢ niezaleznie od
jakiejkolwiek wspélnoty, nie sa w istocie zadnymi prawami. Por. id e m, Rozwa-
zania o rewolucji we Francji, Krakow—Warszawa 1994. W nurcie postmoderni-
stycznym podobne wnioski formuluje M. Maffesoli, Czas plemion, Warszawa
2008, cho¢ nie powotluje sie na osiemnastowiecznego mysliciela. Zadal on sobie
czesto wystepujace w literaturze pytanie, czy jesteSmy w stanie sprostaé¢ wyzwa-
niom wspoélczesnosci w czasach ciaglego odwolywania sie do formalnego i insty-
tucjonalnego zarzadzania spoteczenstwem. Dodajmy, ze jest to wiodacy nurt ba-
dawczy postmarksizmu, szczegblnie widoczny w: E. Laclau i Ch. Mouffe, He-
gemony and Socialist Strategy: Towards a Radical Democratic Politics, London—
New York 1985; E. Laclau, New Reflection of Our Time, London-New York 1990,
s. 17 i n. Z innych wykorzystanych prac: S. Hall, The problem of ideology. Marx-
ism without guarantees, [w:] D. Mortey, KH. Chen, S. Hall, Critical Dialogues
in Cultural Studies, London 1996.
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a szerzej tekstem, dialogiem, dyskursem nabraly w niej trwatego
i dominujacego charakteru. Oczekiwano od nich nie tylko rozpo-
znania wtasciwych znaczen wystepujacych w tekstach, ale wyka-
zania, iz kazdy z nich jest jedynie indywidualng interpretacja, kto-
rej nie nalezy nadawac¢ charakteru ostatecznego zapisu o arbitral-
nym wydzwieku. W odczuciu myslicieli postmodernistycznych czy-
niono to wielokrotnie z wybranymi tekstami przez nadawanie im
znaczen powszechnych i obowiazujacych zarazem, marginalizuja-
cych zastrzezenia mniejszosci. Dlatego rozwazaniom nad ,natura”
dyskursu z czasem przypisano walor zabiegu metodologicznego
umozliwiajacego nie tyle krytyczne, ile wieloptaszczyznowe odczy-
tywanie tekstu, oslabiajace jego autorytarne zapedy*.

Modne obecnie pojecie dyskursu w naukach humanistycznych,
obrastajace stale nowymi kontekstami, trudno uzna¢ za w pelni
domkniete. Dla jednych analiza dyskursu sprowadza sie do poje-
dynczej wypowiedzi lub co najwyzej do dialogu dwojga osob przy-
pominajacego zywo sokratesowskie polemiki zapisane w dialogach
Platona. Dla innych dyskurs jest synonimem systemu spolecznego
konstytuujacego dostepny nam swiat spoleczny i polityczny. Przy-
kltadowo dla E. Laclau i Ch. Mouffe zajmujacych sie dekonstrukcyj-
na interpretacja marksizmu, pojecie ,dyskursu” wpisuje sie¢ w prze-
konanie, ze tzw. praktyka artykulacji, czyli sztuki wiazania punk-
tow weztowych, odpowiedzialnych za wytworzenie i stabilizowanie
znaczen jezykowych, oznacza w praktyce, ze ,kazdy dyskurs usta-
nowiony jest jako wylacznie proba opanowania dyskursywnosci,
zahamowania swobodnego przeplywu réznic, stworzenie pewnego
centrum”s. W ich rozumieniu dyskurs nie ogranicza sie do zjawisk

4 Przykladem radykalnej odmiany koncepcji ,jezyka” sa prace M. Pecheux,
ktory w nawiazaniu do teoretycznych koncepcji L. Althussera i J. Lacana zaklada,
ze znaczenie jest wynikiem interpretacji, czyli takiej sytuacji, w ktérej wytwarza-
nie znaczen zachodzi wraz z przemiana jednostki w podmiot dysponujacy okre-
Slonym doswiadczeniem i rozumieniem Swiata. Zjawisko tej przemiany wyjasnia
mechanizm artykulacji, w ktérej podmiot stara sie uporzadkowac znaczenie w ra-
mach prowadzonego dyskursu, umozliwiajacego mu wypracowanie spojnej catosci.
Wtedy dopiero narracja nabiera cech wypowiedzi naturalnej, spéjnej i normalne;j.
Wiecej na ten temat por. id e m, Language, Semiotics and Ideology, London 1982,
s. 188 i n. Warto podkresli¢, iz w nurcie postmarksistowskim postmodernizmu,
w pracach Th. Adorno, H. Arendt, J. Habermasa, E. Laclau i A. Touraine’a przewija
sie stwierdzenie, ze kazdy typ panstwa totalitarnego jest w istocie oparty na pro-
pagandzie, pozostajac w zupelnosci obojetny na tzw. matematyke rzeczywistosci.

5 Termin artykulacji jako istotny dla filozofii, teorii jezyka i polityki bywa tez
zastepowany pojeciem wiazania wystepujacym w pracach na temat teorii dyskur-
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czysto jezykowych, lecz obejmuje takze wszelkie praktyki i stosun-
ki spoteczne. Tym samym, nie jest jedynie ,bytem” poznawczym czy
kontemplacyjnym, ale konstytuujacym, okreslajacym i opisujacym
relacje spoteczne. Jeszcze innego znaczenia nabiera dyskurs w roz-
wazaniach J. Derridy, nadajacego mu walor ujecia narracyjnego
i zarazem kreatywnego, ktory nie uzyska miana statusu jesli temu,
»,COo ukryte, nie zostaje zagwarantowane przez system konwencji
zapewniajacych mu jednoczeSnie wpisanie na wspolna historie
przynaleznosci do pewnej kultury, dziedzictwa, spolecznej tradycji,
pedagogicznej dyscypliny i lancucha pokolen”. W nim ,odkrycie,
czyli inwencja zostaje zastosowana tylko po to, by odkrycie mogto
by¢ podwazone, wykorzystane i wpisane w odmienne konteksty”.
Przekladajac to na jezyk blizszy historykowi, dyskurs jawi sie jako
nigdy nie domknieta narracja podatna na kazda indywidualna in-
terpretacje. Dla ojca dekonstrukcji, a chodzi tutaj konkretnie o roz-
wazania nad tekstem, jest to nieprzerwany tancuch interpretac;ji
odstaniajacych rézne jego znaczenia w serii wzajemnych, powigza-
nych twierdzen. Filozof, ktory zakwestionowal zdolnos¢ jezyka do
zapewnienia podmiotowi bezposredniego dostepu do Swiata przed-
miotow, podkresla tym samym, Ze idee, slowa i rzeczy nie moga
by¢ nigdy wiernie oddane przez jezyk. Akcentowal nie tyle niemoz-
nos¢ ich doprecyzowania przez slowa-znaki, ile to, ze moga one by¢
powtarzane nieskonczenie wiele razy w roznych kontekstach zna-
czeniowych. I w tym sensie znaki sa bytami, ktore maja charakter
historyczny i kontekstowy. Nie mozna raz na zawsze ustali¢ toz-
samosci znaku, a tym samym ustabilizowac relacji miedzy tymi
bytami. Niemoznos$¢ umiejscowienia, jak i zachowania bez zmian
wszystkiego, co jest oryginalne, w przeciwstawieniu do tego, co moz-
na okresli¢ jako uzupelienie, skazuje wszelkie proby poszukiwa-
nia ich istoty na porazke. Relacja miedzy zrodtem, okreslanym w tek-
stach postmodernistycznych jako ,esencja” czy ,wnetrze”, a uzu-
pelieniem rozumianym jako przygodnosc, zewnetrznosSc, przybie-
ra w ujeciu J. Derridy charakter nierozstrzygalnosci, przynoszacy
rewolucyjne rozwiazania w kwestii pracy nad tekstem. Dowodzi
bowiem, ze wszystkie badania nad tekstem w dyskusji miedzy nim
a badaczem sa z zasady wieloplaszczyznowe i nierozstrzygalne®.

su u E. Laclau i Ch. Mouffe. Por. eorundem, Hegemonia i socjalistyczna stra-
tegia. Przyczynek do projektu radykalnej polityki demokratycznej, Wroctaw 2007.

6 J. Derrida, Psyche. Odkrywanie innego, [w:] Postmodernizm. Antologia
przektadu, red. R. Nycz, Krakow 1998, s. 81-108; id e m, O gramatologii, przekt.
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Z pewnoscia nie zgodzilbym sie z tymi wywodami H. Arendt, ktora
rozdziatowi pierwszemu pracy O rewolucji nadata znamienny tytutl
Czym jest rewolucja?, sledzac w nim zmieniajace sie historycznie
znaczenia tego stowa i towarzyszace mu konteksty na przestrzeni
kilku wiekow doby nowozytnej’. Podobnie postepuje R. Koselleck,
ktory w opracowanym slowniku pojec¢ podstawowych typu ,rewolu-
cja”, ,oswiecenie”, ,porzadek spoteczny”, ,kryzys”, dochodzi do wnio-
sku, ze przy zrozumieniu ich znaczenia nie mozna poprzestac jedy-
nie na ich biezacym, chwilowym zastosowaniu. Konieczne jest wej-
rzenie we wszystkie poziomy jego uzycia, poczawszy od aktorow
zdarzen a skonczywszy na interpretacjach prezentowanych przez
kolejne pokolenia historykows.

Trudno tez przy wstepnych rozwazaniach o naturze dyskursow
pominac¢ osobe M. Foucaulta, ktéry wypracowal sobie niezalezna
pozycje w postmodernizmie. Nie tylko przedstawil znaczacy i nie-
jednoznaczny zbiér wskazowek metodologicznych odnoszacych sie
do praktycznej analizy dyskursu, ale takze zaproponowal szereg
wnioskow dotyczacych natury wiadzy i wiedzy®. Umiescit je w klu-

B. Banasiak, Warszawa 1999; idem, Marginesy filozofii, przekl. A. Dziadek,
J. Marganski, P. Pienigzek, Warszawa 2002, s. 384 i n. Por. tezJ. Habermas,
Filozoficzny dyskurs nowoczesnosci, przekt. M. bukaszewicz, Krakéw 2000, s. 205—
211; D. Howard, Dyskurs, Warszawa 2008, s. 63-80.

7 Mozna tutaj zwréci¢c uwage na efekty zastosowania metody etymologicznej
jako koniecznej do ustalenia dokladnego znaczenia podstawowych poje¢ w pra-
cach H. Arendt, zwlaszcza watku natezenia i koniecznosci oraz stosunku wyjatku
do normy. Por. eadem, O rewolucji, Krakéw 1991, rozdz. I. Godne podkreslenia
jest to, ze H. Arendt byla jednym z pierwszych badaczy, ktéry przez ere nowozyt-
nosci rozumial epoke zaczynajaca sie od wielkich odkry¢ geograficznych i nauko-
wych, czaséw Kolumba i Kopernika, i zamykal ja na wieku dwudziestym wraz
z pierwszymi wybuchami atomowymi. Wywarta wiec wplyw na periodyzacje obo-
wigazujaca w antropologii historycznej, z podzialem na przednowoczesnos¢, nowo-
czesnoS¢ i ponowoczesnosc¢, raczej obca tradycyjnej historiografii. Por. ead em,
The Human Condition, Chicago 1985, s. 6.

8 Wiecej: D.R. Kelley, Granice historii. Badanie przesztosci w XX wieku,
Krakéw 2009, s. 199-200.

9 Odwoluje sie do nastepujacych prac: M. Foucault, Archeologia nauk
humanistycznych, przekt. T. Komendant, Gdansk 2006, s. 118 i n.; id em, Nad-
zorowaé i karaé. Narodziny wiezienia, przekt. T. Komendant, Warszawa 1993,
s. 161; id em, Trzeba broni¢ spoteczeristwa. Wyktady w College de France, 1776,
przekt. M. Kowalska, Warszawa 1998. Korzystam tez z opracowan: P. Patton,
Foucault, [w:] Mysliciele polityczni od Sokratesa do wspéiczesnosci, red. D. Bo-
ucher i P. Kelly, Krakéw 2008, s. 685-710; A. Kapusta, Filozofia ekstremalna.
Wokét mysli krytycznej Michela Foucaulta, Lublin 2002.
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czowych dla niego pojeciach ,biowladzy’ i ,mocy wiedzy” istotnych
dla zrozumienia zmian, jakie nastapily w nowozytnosci i w czasach
nam wspolczesnych. Wyroznil w nich rézne, nieraz sprzeczne wzgle-
dem siebie, formy pojmowania dyskursow, raz jako autonomiczne-
go systemu regul zarzadzajacych procesem wytwarzania twierdzen
naukowych, innym razem pojmowal je jako ujecia o charakterze
strategicznym, shuzace partykularnym interesom i projektom ro-
zumienia tadu spotecznego. Takie dyskursy zawieraja w sobie, jako
to okreslal, ,punkty oporu” umozliwiajace powstawanie strategii
przeciwstawnych w stosunku do strategii dominacji. Widoczne nie-
konsekwencje i niejasnosci jego uje¢ dyskursu okreslit z sarka-
zmem zwolennik poetyki pisarstwa historycznego H. White ,dys-
kursem o dyskursie”. Postrzegane niekonsekwencje M. Foucaulta
bywaja tlumaczone jako przyklad faz rozwoju mysli francuskiego
mysliciela i zdaja sie potwierdzac, ze ,dyskurs”, zarowno w formie
dialogu, jak i narracji, trzeba uznac¢ za obowigzkowo otwarty!°.

I cho¢ w twérczosci francuskiego mysliciela wyroznia sie dwa
okresy badan nad dyskursem, faza studiow nad jego archeologicz-
nym ujmowaniem z lat szeScdziesiatych wieku XX i genealogicz-
nym z nastepnego dziesieciolecia, to w niniejszym wystapieniu in-
teresuje nas ta druga formacja, w ktorej badaniom poddano to, co
zostalo wykluczone z niego wskutek oddzialywania wladzy i sys-
temoéw dominacji. W jego praktyce badawczej oznacza to wydoby-
wanie z nich nowych kontekstow znaczen, ktére byly swiadomie
zaciemniane, przeinaczane badz marginalizowane. Stad pojecia dys-
kursu, tak fundamentalnego dla calego postmodernizmu, trudno
nie zaliczy¢ do terminéw zlozonych, ciagle podatnych na wplyw
biezacych kontekstow i stale reinterpretowanych. Mozna nawet
pokusic sie o ujecie dyskursu postmodernistycznego jako pojecia
amorficznego, w sumie wieloznacznego i dla czesci historykow prak-
tycznie mato przydatnego. W przeciwienstwie do pozytywistycznych
jego ujec¢, postmodernistyczne wersje nabieraja cech ontologicz-
nych zaréwno w teorii, jak i w praktyce, poniewaz wysitek nie ma
tutaj shuzy¢ rozpoznaniu wyobrazen i sadow powszechnych shuza-
cych spoleczenstwu. Inaczej méwiac, tekst postmodernistyczny ma
charakter czysto poznawczy i z zalozenia jego narracja ma byc¢

10 Na niedoskonatosci Foucaultowskiej koncepcji wtadzy oraz braku jasnosci
co do jej zwiazkéw z takimi pojeciami, jak ,dominacja”, ,op6r podmiotu” zwraca
uwage D. Howard. Por. idem, op. cit., s. 132. Dobrym tego przykladem jest cykl
wyktadéw w College de France. Por. M. Foucault, Trzeba..., passim.
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wolna od wszelkich sugestii i nakazow natury politycznej. U pod-
staw tak rozumianej narracji lezy dazenie do przetwarzania i po-
mnozenia wiedzy o wlasciwosciach jezyka, ktory pozostaje kluczem
do poznania i zrozumienia swiata, umozliwiajacym pelniejszy opis
rzeczywistych relacji zachodzacych miedzy czlowiekiem a otocze-
niem. Jezyk jest najwazniejszym narzedziem, jakim dysponujemy
przy opisach swiata i relacjach zachodzacych miedzy ludzmi. Moz-
na tutaj odwolac¢ sie do Biblii, ktora mowi, ze na poczatku bylo sto-
wo i to sie przeklada na ten metaforyczny sens zastosowania jezy-
ka do badan spolecznych w réznych odmianach wspotczesnego nam
postmodernizmu. Jednoczesnie w takim mocnym akcentowaniu
roli jezyka widoczne jest przeswiadczenie postmodernizmu o jego
spolecznie wyjatkowej roli informacyjnej i komunikacyjnej!!.
Sformulowana przez szwajcarskiego jezykoznawce F. de Saus-
sure’a teoria jezyka jako formy, a nie substancji, podkreslajaca ze
sktada sie on z réznic, a nie ze skltadnikéw pozytywnych, okresla
pozycje znaku, czyli slowa jako relacji o charakterze arbitralnym
miedzy jego elementem znaczonym a znaczacym. Jak to de Saus-
sure lapidarnie ujat w Kursie jezykoznawstwa ogélnego: ,Caly me-
chanizm jezyka polega na opozycjach oraz na roznicach dzwieko-
wych i pojeciowych”12. Takie rozumienie natury jezyka zostaje
wprowadzone do zatozen metodologicznych strukturalizmu C. Levi-
-Straussa i bywa przetworzone w narracje o zasadach funkcjono-
wania spoleczenstwa pierwotnego. Nabywa narracja cech tekstu
nie wolnego od subiektywnych odczué¢, poniewaz zawsze jest to
tekst autorski, wolny od kanonu wiedzy obiektywnej zalecanej
przez dyskurs pozytywistyczny i naturalistyczny!3. Szwajcarski je-

11 Jest to szczegblnie widoczne w pracach L. Althussera, ktory twierdzi, ze
nikt nie jest wolny od praktyk ideologicznych, wszyscy jesteSmy w nich zanurzeni
i nie mamy szans od nich uciec. Obszerniej na ten temat por. id e m, Ideologia
i aparaty ideologiczne parnistwa; wskazéwki do poszukiwania, przekl. B. Ponia-
kowski, J. Gajda, Warszawa 1983, s. 89 i n.; N. Fairclough, Language and
Power, London 1990; R. Barthes, Podstawy semiotyki, przekl. A. Turczyn,
Krakéw 2009.

12 Cyt. za: F. de Saussure, Kurs jezykoznawstwa ogélnego, przekt. K. Ka-
sprzyk, Warszawa 1991, s. 53 i n. Omoéwienie w pracy: D. Howard, op. cit,
s. 36 in.; J. Lechte, Panorama wspdiczesnej mysli humanistycznej. Od struktu-
ralizmu do postmodernizmu, Warszawa 1999, s. 269-278. Por. tez R. Barthes,
op. cit., passim.

13 Stad wyodrebnienie przez C. Levi-Staussa trzeciego aspektu jezyka mitu,
ktéry obok Saussureowskiego ,parole” i ,langue” umozliwia analizowanie roli, jaka
odgrywa on w ludzkiej zbiorowosci. Relacje zachodzace miedzy nimi pozwalaja
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zykoznawca przyznaje, ze badacz jest czescig wytworzonych spo-
tecznie znaczen i praktyk, stad nie moze ocenia¢ Swiata oczyma
ysheutralnego widza”. Dla P. Wincha, autora pracy Idea nauki
w spoleczeristwie i jego zwiqzki z filozofia sensowne rozpoznanie
regul zachowan spolecznych winno sprowadzac¢ sie do uchwycenia
tego, co sie robi lub mowi. W jego przekonaniu, badacz spoleczny
ma do czynienia z bardziej ztozona sytuacja niz przedstawiciel na-
uk przyrodniczych, poniewaz zarowno badacz, jak i przedmiot jego
badan sa konstruktami spotecznymi, wytworami praktyk znacze-
niowych. Badacz musi by¢ swiadom regul i konwencji rzadzacych
jego profesja na rowni ze sSwiadomoscia praw rzadzacych przed-
miotem jego badan!4. Nauki spoleczne nie sa w stanie sformuto-
wac obowigzujacego paradygmatu w rozumieniu Th. Kuhna i dla-
tego kazda narracja ma tutaj wymiar jednostkowy. Nauki spotecz-
ne pozostaja wiec wielkim zbiorem takich indywidualnych podejs¢
do tematu studiow, w czym ujawnia sie coraz szerzej rozumiana
slabos¢ takich ujec¢, prowadzaca do anarchizacji osiagnie¢ huma-
nistykils.

Inne podejscie proponuje hermeneutyka, czyli jeden z nurtow
postmodernizmu. Tutaj celem dyskus;ji jest jedynie rozumienie i in-
terpretowanie spolecznie wytwarzanych znaczen, a nie ujmowanie
tekstu w relacjach przyczynowo-skutkowych, ktére, nawiasem mo-
wiac, cechuje dyskurs racjonalistyczny o oswieceniowych korze-
niach powszechnych, jak dotad, w narracji historycznej. Zasadni-
czym celem studiow nad tekstem hermeneutow jest odkrywanie
historycznie uwarunkowanych regul i konwencji, ktére ponosza
odpowiedzialnos¢ za powstanie znaczenia. Poszukuje sie odpowie-
dzi na pytanie jak i dlaczego aktorzy spoteczni utozsamiaja sie
z okreslonym systemem znaczen. Moze on by¢ ujmowany jako od-
zyskiwanie znaczen poczatkowo niejasnych lub tylko czeSciowo
przedstawionych. Jest w tym nurcie obecna ,hermeneutyka podej-
rzen”, uzywajac jezyka P. Ricoeura, poszukujaca ukrytych znaczen
takich poje¢, jak ,walka klas”, ,wola spoleczna” czy ,nieSwiadomosc¢”,
wystepujacych w pismach K. Marksa, F. Nietzschego i Z. Freuda.

nam dotrze¢ do uniwersalnych struktur, ktore steruja wytwarzaniem i transforma-
cja mitéw w spoteczenstwie. Por. id e m, Antropologia strukturalna, przekl. K. Po-
mian, Warszawa 2009.

14 P. Winch, Idea nauki o spoleczeristwie i jej zwiqzki z filozofia, przekt.
B. Chwedenczuk, Warszawa 1995, s. 32.

15 Th. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych, przekl. H. Ostromecka, War-
szawa 2001.
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Jej celem jest demaskowanie powierzchownych znaczen i towarzy-
szacych im balamutnych komentarzy!6. Takie rozpracowywanie
tekstu bylo szczegolnie bliskie M. Foucaultowi, ktory staratl sie roz-
poznac ich znaczenie w wyniku wzajemnych relacji wladzy i wie-
dzy. W Nadzorowad i karaé¢ stwierdzit: ,wladza i wiedza wprost sie
ze soba wiaza, ze nie ma relacji wladzy bez skorygowania z nim
pola wiedzy, ani tez wiedzy, ktora nie zaklada i nie tworzy relacji
wladzy”17. Wspart to przykladem zachowan nowozytnych panstw
europejskich, w ktérych zachodzily organiczne zwigzki miedzy dys-
kursem nauk o czlowieku a akcentowanymi technikami dyscypli-
nujacymi i zniewalajacymi jego cialo i dusze. Francuski mysliciel
nie ustawal w wysilkach dopracowania sie takiej nieredukcyjnej
koncepcji dyskursu, ktora uniknelaby arbitralnych wnioskéw. Pod-
kresla, nie bez stusznosci, ze w dyskursie prowadzonym pomiedzy
wladza a wiedza trudno go rozdziela¢ na akcentowany i odrzucony,
albo inaczej mowigc, dominujacy i zdominowany. Trzeba raczej
przyja¢ wystepowanie wielosci dyskursywnych elementow zawar-
tych w rozmaitych strategiach. Pisal, ze ,zbiegaja i rozchodza sie
w nich treSci wyrazone i zatajone, narzucone i zalecane, zréznico-
wane od strony oséb w nich uczestniczacych, ich usytuowania
w spoleczenstwie i dazen, do ktorych zmierzaja”, konkludujac ,dys-
kursy nie sa raz na zawsze poddane wladzy lub przeciwko niej ob-
rocone. Zalozyc¢ trzeba istnienie zloZzonej i niestabilnej gry, w ktorej
dyskurs stanowi¢ moze instrument i Srodek wiladzy, lecz takze
przeszkode, zawade, punkt oporu i zapowiedZ opozycyjnej strate-
gii. Dyskurs przerywa i produkuje wladze, zmiekcza i sprzyja jej
tamowaniu”18. W tej gestej tkance dyskurséow glosy instytucji, zbio-
ry norm prawnych, projekty reform administracyjnych, gltosy osob
publicznych i prywatnych, osady moralne, rozwazania filozoficzne,
programy stowarzyszen gospodarczych i filantropijnych miescily
sie w mechanizmie znaczen, ktéore badacz konceptualizuje w ra-
mach relacji wladzy i wiedzy. Wpisanie ich w tekst pozwala ogarnac
Swiat réznych, wzajemnie wykluczajacych sie znaczen i zachowan
ludzkich. Wyraza sie w tym naczelna tendencja postmodernizmu
do dystansowania sie od wszelkich form opowiesci w ksztalcie po-

16 P. Ricoeur, The model of the text: meaningful action considered as a text,
»Social Research” 1971, No 38 (3), s. 529-562; idem, Czas i opowiesé. Intryga
i historyczna opowiesé, t. 1, cz. 2 (Historia i powie$d), Krakow 2008.

17 Cyt. za: M. Foucault, Nadzorowaé i karaé..., s. 38.

18 Jbidem, s. 90 i n.
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uczen i nakazow, zwlaszcza natretnie wystepujacych w progra-
mach ideologicznych, trywializujacych czy wrecz wulgaryzujacych
opisywana rzeczywisto§¢. M. Foucault pozostaje przeciwny stoso-
waniu pojecia ideologii do tekstéw humanistycznych podkreslajac,
ze ustawiaja sie one w opozycji do czegos co ma uchodzi¢ za praw-
de. W Stowach i rzeczach utrzymuje, ze nie tyle wazne jest odroz-
nienie wypowiedzi prawdziwych od fatszywych, ile przeprowadzenie
analizy historycznych warunkow wytwarzania efektow prawdy, jak
to nazywa. Stad jawi mu sie ideologia jako zabieg ulatwiajacy ma-
nipulowanie podmiotem, ktory w tym stanie rzeczy nie moze osia-
gnac stanu oswiecenial®. Nadal wiec ideologii charakter czynnika
dyscyplinujacego spoleczenstwo, bedacego w rzeczywistosci zabie-
giem homogenizujacym, zacierajacym tak oczywiste miedzy ludzmi
roznice.

W ostatnich trzydziestu latach wubieglego stulecia sporom
o funkcje i charakter narracji w naukach spolecznych towarzyszy-
lo pytanie o wartos¢ w nich tzw. zwrotu lingwistycznego?2°. Nie byto
to zwyczajne upomnienie sie o literackos¢ tekstow humanistycz-
nych, ale takze rewanz literatury za lata dominacji w nich surowe-
go, hermetycznego zapisu jezyka naukowego. W rzeczywistosci
zwrot lingwistyczny zrodzil szereg pytan dotyczacych zabiegow
heurystycznych, zalecajacych badaczom odwotanie si¢ do subiek-
tywnych zrodel natretnie postulowane przez krytykow literackich.
Oznacza to skierowanie uwagi badacza w strone sztuki, w ktorej
jest miejsce na emocje i wyobraznie. Jest to postulat, ktory H. White
tadnie okreslit jako poetyke pisarstwa historycznego2?!. Nie jest to
oczywiscie zadna rewolucja w narracji historycznej, czego przykta-
dem moze by¢ pisarstwo J. Burcharda. We wstepie do najbardziej
znanej z jego prac Kultura Odrodzenia we Wltoszech czytamy:
sKontury duchowe pewnej epoki kultury przedstawiaja moze dla
kazdego oka obraz odmienny”, dodajac zarazem ,najistotniejsza
trudnosc¢ historii kultury polega na tym, ze wielka ciaglos¢ ducho-
wa musi rozkladac¢ sie na poszczegbdlne, nieraz pozornie dowolne

19 M. Faucault, Stowa i rzeczy. Archeologia nauk humanistycznych, przekt.
T. Komendant, Gdansk 2006, s. 116; id e m, Czym jest oswiecenie, [w:] Filozofia,
historia, polityka. Wybér pism, przekl. D. Leszczynska, L. Rusinski, Warszawa—
—Wroctaw 2000, s. 286.

20 Wiecej na ten temat por. J. Appleby, L. Hunt, M. Jacob, Powiedzieé
prawde o historii, Poznan 2000; D.R. Kelly, op. cit., s. 251 i n.

21 H. White, Poetyka pisarstwa historycznego, red. E. Domanska i M. Wil-
czynski, Krakow 2000, s. 267 i n.
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kategorie, by sie w jakikolwiek sposob przedstawic¢”?2. Innymi sto-
wy, kontury kazdej narracji inaczej sa zarysowane, stad pisarstwo
historyczne jest kwestia wyobrazni, bez ktérej trudno zrekonstru-
owac obraz przesztosci. Rekonstrukcje takiego sposobu ujmowania
historii znajdujemy u innego bazylejskiego profesora F. Nietzsche-
go, ktory wyciagnal skrajne konsekwencje z burckhardowskiego
obrazu wloskiego renesansu. Do jego pogladéow nawiazal i przetwo-
rzyl je na swoéj sposob M. Heidegger, zwracajac uwage na specy-
ficzny, dialogiczny charakter prac historycznych, nie pozostajacy
bez wplywu na ujecie interpretacje tekstu przez historyka. Doko-
nane przez niego rozroznienie na dokumentalny i i wypracowany
aspekt tekstu oznacza wyodrebnienie dwoch réznych sposobow
przedstawien historiograficznych: naukowo-faktograficznego L. von
Rankego i estetyzujacego ujecia J. Burckharda. Wskazuja one na
odmienne, rozumowe i emocjonalne podejscie badacza do tekstu.
I cho¢ w praktyce przelamuje sie je w narracji historycznej przez
wigzanie wyobrazni, zdrowego rozsadku i doswiadczenia, to w od-
czuciu filozofow jezyka i badaczy literatury nie sa to zabiegi zado-
walajace. Z drugiej strony, to poszukiwanie niezamierzonych i nie-
zauwazonych znaczen prowadzi do lekcewazenia wartosci poszu-
kiwan archiwalnych, w ktérych przeciez miesci sie cate niewyobra-
zalne bogactwo form i tresci przesztosci, dlatego nie ma potrzeby
podejmowania w tej materii odrebnych teoretycznych studiow23.
Widoczny w ruchu postmodernistycznym zwrot w strone histo-
rii kultury nie pozostaje bez wplywu na to, Ze postrzega sie tekst
jako obraz, rodzaj metaforycznej przypowiesci o moralnym wy-
dzwieku, odrzucajacy realizm L. Rankego i kwestionujacy walor na-
dania ostatecznego znaczenia opisywanym wydarzeniom. Ten spo-
sob prezentowania tekstu miesci si¢ w definicji ,przygodnosci”,
pojeciu kluczowym dla nurtu postmodernistycznego drugiej poto-
wy ubieglego stulecia. Odwotamy si¢ tutaj do definicji przygodno-
Sci, piéra amerykanskiego filozofa R. Rorty’ego, piszacego: ,Opo-
wies¢, ktora snuja historycy [...] mozna z grubsza podsumowac,
powiadajac, ze kiedys dawno, dawno temu, odczuwaliSmy potrzebe

22 J. Burkhard, Kultura Odrodzenia we Wloszech, Warszawa 1961, s. 5;
D.R. Kelly, op. cit.,, s. 179 1in.

23 Wiecej por. H. White, Fikcja historyczna, historia fikcjonalna i rzeczywi-
sto$¢ historyczna, [w:] Proza historyczna, red. E. Domanska, Krakéw 2009, s. 183—
198; F. Ankersmit, Narracja, reprezentacja, doswiadczenie. Studia z teorii histo-
riografii, Krakéw 2004.
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czczenia czegos, co spoczywa poza granicami Swiata widzialnego.
Poczawszy od wieku siedemnastego mitos¢ do Boga staraliSmy sie
zastgpi¢ umilowaniem prawdy, traktujac przy tym opisywany przez
nauke swiat jako quasi-béstwo. Poczawszy od konca osiemnastego
wieku w miejsce mitosci do prawdy usitlowaliSmy postawi¢ umito-
wanie siebie samych, czeS¢ dla naszej wlasnej, gleboko duchowej
badz poetycznej natury, uznanej za quasi-bostwo”. I nieco dale;j:
»cztowiek, anulujac je, czyni, ze nasz jezyk, nasze sumienie, nasza
wspolnote — traktowa¢ bedziemy jako wytwor czasu i przypadek,
a mowigc stowami Z. Freuda uznamy przypadek za godny decydo-
wania o naszym losie”24.

Wedlug postmodernistow narracja doby nowozytnej zostata zdo-
minowana przez hegemoniczne punkty widzenia. Zdaniem M. Al-
lena wspolczesnym obowigzkiem badacza jest ,unikngc¢ zhomogeni-
zowania i nie poddac sie zsyntetyzowanej roznorodnosci. Nie ma
bowiem zadnej prostej recepty, ktéora zapewnitaby skuteczne do-
tarcie do prawdy”. Stad postmodernisci akcentuja wartos¢ ,ironii”,
czyli zachowania takiej postawy, ktéra umozliwia nam utrzymanie
dystansu w akcie pisania pomiedzy terazniejszoscig a przyszloscia,
pomiedzy czasem utraconym a poszukiwanym, jak ujal to M. Pro-
ust. I chociaz niemozliwy jest w narracji ,widok bez punktu widze-
nia”, czy uprawianie historii bez historyka, co zdaje sie przewrotnie
sugerowac znaczna czesS¢ postmodernistéw, to widoczna jest w nim
tendencja do usuniecia z narracji ,determinizmow”, tak zywotnych
w mysli oSwiecenia. Stad wyrasta postulat poszukiwania takich
wzorcow opowiesci, ktore nie zawieratyby ,,izmow” i uwolnityby ludz-
kos¢ od koniecznosci dzialan opartych na dominacji, nakazie i nie-
tolerancji. Jest w tym zawarta ukryta mysl nieantagonizowania
ludzkich wspoélnot, co bylo tak naduzywane przez panstwa naro-
dowe w nowozytnoSci. Sugeruje sie, ze bogactwo jednostkowych
postaw i zachowan, czasem charakteryzowane jako ,odmiennosc”
czy ,innoS¢” jest naturalnym, cho¢ slabo postrzeganym walorem
ludzkiego gatunku. Jednostka funkcjonujaca we wspolnocie ma
tendencje do stalego zaznaczania swojej odrebnosci tak w zacho-
waniach, jak i w czynach, nie mowiac juz o myslach. Tym samym
takie postawy pozostawaly sprzeczne z tendencjami panstwa nowo-
zytnego, zwlaszcza w jego narodowym wydaniu, preferujacego jed-
nosc spotecznag jako jeden z wyroznikow silty i potegi. W tym ujeciu

24 Cyt. za: R. Rorty, Przygodnos$é, ironia i solidarno$é, przekt. W.J. Popow-
ski, Warszawa 2009, s. 48.
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kazda jednostkowa odrebnos¢ byla zagrozeniem dla interesow
panstwa. A przeciez réznorodnos¢ moze by¢ zrodlem sily, a nie sta-
bosci ludzkiego gatunku. Cho¢ moze nie jest to mozliwe do urze-
czywistnienia, zwazywszy na historyczne zaszlosci, jakimi obrosly
poszczegblne nacje, bo — jak mawiaja przyrodnicy — teorie mijaja,
zaba zostaje.
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